ডায়ান্রেকটিক বন্তবাদ 


ও. ইয়াখৎ 





প্রথম প্রকাশ ? জ্যৈষ্ঠ, ১৩৭২ 


প্রকাশক 2 তরুণ সেনগুপ্ত 
মনীষা গ্রস্থালয় (প্রাঃ ) জিঃ 
৪।৩বি বক্ষিম চ্যাটার্জী স্ত্রী, কলিকাতা ১২ 


মুদ্রক £ নিউ এজ প্র্িণ্টাস” 
৫৯ পটুয়াটোল। জেন । কলিকাতা ৯ 
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প্রথম কথা 
মার্কসীয় দর্শনৈর বিষয়বস্ত 


এবিষয়ে রকমারি মতের অন্ত নেই। অনেকেই 
বর্পন কাকে বলে? বলবেন, "দর্শন এক চমৎকার, জীবন্ত ও প্রগাঢ় 
বিদ্যা।” আর্ধার অন্তেরা ঠোকর দিয়ে বলবেন, 
রানি রি চিজাগারীর বন অর্থাৎ তাদের বিশ্বাস, দর্শন 
তাদের কোনো কাজেই লাগবে না। এমনতরো! একট। মত 'দৈবক্রমে দেখা 
দ্বয়নি। বহু শতাব্বী ধরে ভাবা হতো, দর্শন শুধু সমাজের শিরোমণিদের 
জন্য, ফাঁস! দাসদাসীদের মালিক কিংবা বুজো য়া শ্রেণীর লোক তাদের জন্য। 
তাই এই ধারণার স্থাট্ হয়েছে ষে, দর্শন এমন একটা কিছু যার সঙ্গে সাধারণ 
জীবনযাঝজার অত্যন্ত দূর সম্পর্ক, যা ছবোধ্য ও সম্পূর্ণ অনাবশ্যক। কিন্ত 
'একবার চিন্তা করা যাক, সত্যই দর্শন ছাড়া আমাদের চলতে পারে কি না। 
, আপনাদের অনেকেই হয়ত শুনে আশ্চর্য হয়ে যাবেন যদি আমি বলি যে, 
আপনাদের সচেতন জীবনে আপনারা প্রত্যেকেই কোনো না কোনে দর্শনের 
আশ্রয় নিয়েছেন এবং তার দ্বারা চালিত হয়ে এসেছেন। কথাট। কিন্ত মিথ্যা 
নয়। এক বিশেষ সমাজে যে ব্যক্তি বাস করে সে হাজারো ঘটনা! ঘটতে 
দেখে। নিজ দেশে ও হুদুর বিদেশে যা ঘটছে সে বিষয়ে সে চিন্তা করে। 
প্রাকৃতিক..ঘটনাবলী সম্বন্ধেও সে না ভেবে থাকতে পারে না, সে চায় বিশ্বের 
রহস্য ভেদ করতে। যখন সে এই সব প্রশ্নের কথা ভাবে, যেমন, কোথা থেকে 
এল এই গ্রহনক্ষপ্ররাজি এবং এই পৃথিবী ও যা কিছু পাথিব, মৃত্যুর পর মানুষের 
কিঅবস্থা হয়, সুখ কি, জীবনের মানে কি, তখন সে দার্শনিক সমন্া নিয়েই 


যথা ঘামায়। -সে জ্ঞানে দর্শনচর্চ। করছে না অজ্ঞানে, ভাতে কিছু যায় আসে 
নর্ী। আর এটা শুধু অলস কৌতৃছলের ব্যাপারই নয়। সর্বদা এবং সর্ব 
মানুষকে এই সব প্রশ্নের মুখোমুখি হতেই হয় । যে উত্তরই সে দিক'ন! কেন, 
তার একটা সুস্পষ্ট দার্শনিক তাৎপর্য থাকবেই। 

একট] উদাহরণ দিই । অতীতে চাষীরা অনাবৃষ্টির কালে বৃষ্টিপাতের জন্য 
প্রার্থন! করত। এই থেকে বোঝা যায়, বারিবর্ষশার্দি ঘটন! সম্বন্ধে তাদের মন্গে 
একটা বিশেষ রকমের “ধারণা” ছিল। 

বল! বাহুল্য, তারা ষে ভাবে জগৎকে দেখত সেট! নিতান্তই ভুল । কিন্তু 
অনাবৃষ্টিজনিত সর্বনাশ নিবারণ করার জন্য লোকেরা যখন সেচপ্রণালী খনন 
করে কিংবা জমিকে এমনভাবে চাষ করে যাতে তার আৰ্রতা রক্ষিত হয়, 
তখন সহজেই বোকা যায় যে বৃষ্টিপাত ও জগৎ সম্পর্কে তাদেরও নিজস্ব 
দৃষ্টিভঙ্গী আছে। নতুন দৃষ্টিভঙ্গিটা এই যে, প্রকৃতির প্রকাশ ঘটে প্রারতিক- 
ভাবে, ঈশ্বরের সাহায্য বিনাই। জগৎকে এই ভাবে দেখাই ঠিক। 

সামাজিক ও রাজনৈতিক ঘটনা সম্বন্বেও নান! দৃষ্টিভঙ্গির পরিচয় পাওয়া 
যায়। 

হতরাং এই সিদ্ধান্তকে এড়ানো যায় না যে, আমাদের চারিপাশে যা কিছু 
ঘটছে সেগুলিকে বুঝতে হলে কোনো না কোনো বিশ্বদৃষ্রির দ্বারা চালিত হওয়া 
চাই। বিশ্বদৃষ্টি বলতে বোঝায়, জীবন, বিশ্ব্গণ, খণ্ড খণ্ড প্রাকৃতিক 
প্রকাশ ও সামাজিক ঘটনা, এইগুলিকে আমর যেমন যেমন ভাবে 
দেখি তাদের মোট যোগফল । 

জগতে যা যা ঘটছে সেগুলিকে শুধু চুপচাপ দেখে না গিয়ে যদি তাদের 
উপর প্রভাব বিস্তার করতে চাই, তাহলে গোটা জগৎটা সম্বন্ধে আমাদের একট! 
সাধারণ ধারণা থাক দরকার । জ্ঞানের সঙ্গে গভীর ভাবাদর্শগত প্রত্যয়ের 
এক্য ঘটলে তবেই একট1 অখণ্ড বিশ্বদৃষ্টি গড়ে ওঠে । আমাদের জীবনে তার 
ভুমিকাট খুবই বড়। 

ধর! যাক, ছু'জন লোককে একটি ধর্মসম্প্রদায়ে যোগ দেওয়ার জন্ত আমন্ত্রণ 
করা হলো। একজন রাজি হলেন, অন্থজন হলেন না। প্রথম ব্যক্তি 
ধর্মপ্রচারকদের ভুল যুক্তিতর্কের ফাদে পড়ে গেলেন. দ্বিতীয় ব্যক্তিটি 
বুঝতে পারলেন, এ সবই ধাপ.পাবাজি। উভয়ের আচরণের পার্থ্যকের কারণ 
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এই যে, বাস্তবজগতকে তারা বিভিন্নভাবে বুঝেছেন, অর্থাৎ যেটাকে বল! হক 
বিশ্ববোধ সে ব্যাপারে তাঁদের মিল নেই। একজন উপলব্ধি করেছেন যে, 
মানুষ নিজের সুখ নিজেই স্যট্টি করে । অন্ত জনের এমন কোনো দৃঢ় প্রতীতি 
নেই, তাই তিনি একটা অমানবিক মহাশক্তির কৃপাপ্রার্থী। ছু'জন ছুইভাবে 
জীবনকে দেখেন। একজন ঠিকভাবে, অন্তজন ভুল ভাবে । শেষোজ, 
ব্যক্তিটির বিশ্বদৃষ্টিশ্রান্ত। | 
দেখা যাচ্ছে, কেউ কেউ যতটা ভাবেন তার চেয়ে একটু বেশি ঘনঘনই' 
আমরা দর্শনের আশ্রয় নিয়ে থাকি। এমনটি হওয়ারই কথা। লেনিন 
লিখেছিলেন £ ““সমাঁজতন্ত্রীর পক্ষে একটি স্থৃচিস্তিত ও অবিচলিত বিশ্বদৃষ্টির 
প্রয়োজন আছে যাতে করে তিনি ঘটনার দ্বারা চালিত না হন, ঘটন তার ঘর 
চালিত হতে পারে ।৮১ 
_ প্রসঙ্গক্রমে এই প্রশ্ন ওঠে ঃ পদার্থবিদ্যা, রসায়ন, জীববিজ্ঞান, জ্যোতিষ ও. 
ইতিহাস, এইঞ্জলিকে অধ্যয়ন করে কি জগৎ সম্বন্ধে আমাদের একটা বৈজ্ঞানক: 
ধারণা অর্থাং একট। সত্য বিশ্বদৃষ্টি জন্মায় না? এর উপর আবার দর্শন, 
অধ্যয়ন করতে হবে কেন? একথা অবশ্যই ঠিক, এই সকল বিজ্ঞান পাঠ করে 
আমর! স্বনিশ্চিত জ্ঞান লাভ করি। কিন্তু এরা আমাদের কোনো পুর্ণাঙ্গ: 
বিশ্বদৃঙ্টি দিতে পারে না, এমন এক বিশ্বদৃষ্টি যার একটি আত্যন্তরিক 
এক আছে। 
দৈনন্দিন জীবনে জগ সম্বন্ধে একটা নিতুল ধারণ] থাকা দরকার । সেটা. 
লাভ' করি মার্কসীয়-লেনিনীয় বিশ্বদৃষ্টি থেকে। তার তাত্বিক ভিত্তি হলে 
মার্কসীয় দর্শন | ছুতরাং এই প্রশ্ন, দর্শন বা ফিলসফি কাকে বলে? 
ফিলসফি কথাট] ছুঃটি গ্রীক শব্ধ থেকে উদ্ভূত £ “ফিলীন*_ মানে অন্গবাগ 
এবং সোফিয়া” মানে প্রজ্ঞা বা জ্ঞান। অবশ্য আপনারা বলতে পারেন, 
প্রতিটি বিজ্ঞান থেকেই আমরা জ্ঞানলাভ করি এবং এই অর্থে প্রতিটি বিজ্ঞানই 
প্রজ্ঞা | তাহলে বলতে হয়, বিজ্ঞানমাত্রই দর্শন । কিন্তু সত্যই কি তাই? 
একথা ঠিক, বিজ্ঞানমাত্রই জ্ঞানের উৎস। কিন্তু এই জ্ঞানের প্রকারভেদ 
/আছে। প্রতিটি বিজ্ঞান বস্তজগতের একটি বিশেষ শাখা সম্বদ্ধে জ্ঞানদান 
করে, যেমন, জ্যোতিষ গ্রহাক্ষত্রাি সম্বন্ধে ) জীববিষ্ভা- উত্তিদ্‌, পণ্ড ও মানব 
১ লেনিন, কলেক্টেড, ওয়ার্কস্‌ খণ্ড ৮, পৃঃ ৩১৬ 
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সম্বন্ধে; ইভিহাস- সামাজিক ঘটনাবলী সন্বন্বে। এই সকল বিজ্ঞান থেকে 
সমগ্র প্রক্কতি ও অখণ্ড বিশ্ব সম্বন্ধে আমরা জ্ঞানার্জন করি না । অথচ এই 
খরণের জ।ন একান্ত আবশ্যক | 

যেমন ধরুন, জগৎ সম্বন্ধে আমরা পদে পদ্দে নান। লামুদায়িক প্রশ্নের সন্ুীন 
হুই। জগব কি “নষ্ট” হয়েছিল অথবা তা শাশ্বত কাল ধরে বিরাজমান? প্রক্কতি 
কি স্বাভাবিক ভাবেই, অর্থাৎ রঙ্গময়ী অতিপ্রাকৃত শক্তির লীল!1 ব্যতিরেকেই 
বিকাশলাভ করে ? পদার্থবিদ অবশ্যই একথ! জানেন যে, তার অনুসন্ধানের 
“ক্ষেত্রে অতিপ্রাকত বলে কিছুই নেই। কিন্তু তার এই উপলব্ধি মূলতঃ তাঁর 
স্বকীয় গবেষণার ক্ষেত্রেই সীমাবদ্ধ । চাই এমন এক জ্ঞান সর্বপ্রকার প্রাকৃতিক 
টন! যার অন্ততু'ক্ত হবে অব্যতিক্রমে। বিশেষ বিশেষ বিজ্ঞান বলে 
ধ্যেগ্তলি পরিচিত সেগুলি থেকে আমর! এই জ্ঞান আহরণ করতে পারি না। 
এর জন্য দর্শনের শরণাপন্ন হতে হবে। দর্শনই কেবল প্ররতির ও সমাজের 
বিকাশ সম্বন্ধে ব্যাপকতম প্রশ্নের অবতারণা করে এবং তাদের উত্তর 
'ঘেওয়ার চেষ্টা করে। এই থেকেই বোঝ। যায় দর্শনের বিষয়বস্তু কি, অর্থাৎ 
কি কি প্রশ্ন দর্শনের পরিধিভুক্ত | 

স্থতরাং, দর্শনের বিষয়বস্তুর সঙ্গে পার্থক্য আছে বিশেষ বিশেষ বিজ্ঞানের 
'বিত্তয়বস্তর, যাদের চর্চার ক্ষেত্র বন্তজগতের নিদিষ্ট ক্ষেত্র। এই পার্থক্য কী? 

পদার্থবিজ্ঞান, গণিত, জীববিজ্ঞান ও অন্যান্ত বিজ্ঞান এমন সব 
বিশেষ বিশেষ নিয়ম সম্পর্কে অনুসন্ধান করে যেগুলি প্রাকৃতিক ঘটনার 
গ্রকাংশের বিকাশ নিয়ন্ত্রিত করে। কিন্ত সেই সব ব্যাপকতম বিধিই দর্শনের 
আলোচ্য যেগুলি প্রকৃতির, সমাজের ও চিন্তাজগতের সমস্ত ঘটনাকেই নিয়ন্ত্রিত 
করে, তাদের অংশমাব্রকেই নয়। স্বতরাং দর্শনের সংজ্ঞানিরূপণ এই ভাবে 
কর! যেতে পারে । প্রকৃতির, সমাজের ও চিন্তার ব্যাপকতম বিধিগুলির 
বিজ্ঞানের নামই দর্শন। এই কারণে দর্শন মানুষকে দেয় একট। বিশেষ 
বিশ্বদৃষ্টি, চারিপাশের বিশ্বজগণ সম্বন্ধে একট] নিপি্ট ধারণা | কিন্তু বিশ্ব 
সৃপ্বন্ধে বিভিন্ন লেকের মনে এত বিভিন্ন ধারণ! দেখ! যায় কেন? 

পশ্চিম জার্মানির কয়েকটি বিষ্ভালয়ের শিগুদের একবার 
এই বিষয়ে একটি প্রবন্ধ বিখতে বলা হয়েছিল £ “আগি 
স্মদি যা খুশি করতে পারতাম, তাহলে আমি কি করভাম 1?” উত্তরে তার 


'র্গনের পক্ষপাতিত্ব 


কি লিখেছিল? একজন লিখেছিল £ “পৃথিবীর যেখানে যত বিদ্যালয়: 
মাছে সব তেঙে চুরমার করে দিতাম।” আর একজন লিখেছিল £ 
আমি সর্যব্র বোমা ফেলতাম.""বাড়িতে আগুন লাগিয়ে দিতাম ও। 
নদীতে ঝাঁপ দিতাম ।” একই প্রশ্নের জবাব সোভিয়েত বিদ্যালয়ের 
শিশুর! দিয়েছিল এই ভাবে £ একজন লিখেছিল £ “আমি পুজিপতিদের ও: 
্গারখানার মালিকদের দাসত্ব থেকে নিগ্রেদের মুক্তি দিতাম ।” আব একজন 
লিখেছিল £ “আমি প্রথমেই পারমাণবিক ও হাইফ্রোেজেন বোমা নিষিদ্ধ করে, 
দিতাম |” 

ছেলেমেয়েদের উত্তর এমন আলাদা রকমের হয় কেন? প্রথম দেশটিতে 
তারা শিখেছে মানষকে অবজ্ঞা করতে এবং অনুপ্রাণিত হয়েছে বুর্জোয়া 
বিশ্বদৃষ্টির দ্বারা । দ্বিতীয় দেশটিতে তারা শিখেছে স্বদেশকে ভালবাসতে ও 
বিশ্বজোড়া শান্তির স্বপক্ষে ধীড়াতে। সোভিয়েত বিদ্যালয়ে কমিউনিষ্ট 
বিশ্বদৃষ্টির বারা উদ্বদ্ধ করে ছাত্রছাত্রীদের গঢ্জে তোলা হয় | 

জীবনের মানে কি, সুখ কাকে বলে, এই ধরশের এশ্সের উত্তর দেওয়৷ হয় 
সমাজতান্ত্রক সাজে একরকম, বুর্জোয়' সমাজে অন্যরকম | শেষোক্ত সমাজে 
সব কিছুই কেনা বেচা হয মুদ্রার বিনিগয়ে। কাজেই মূলতঃ ধনই স্বখ এবং 
অনেকের কাছে জীবনের মানেটাও তাইই। সঙ্কীর্ণমন৷ লোকদের ফিলিষ্টাইন 
দর্শনের গোড়া এইখানে । সমাজতান্ত্রিক সমাজের লোকেদের কাছে এই 
ফিলিষ্টাইন দর্শন অগ্রাহ। তারা স্থখ বলতে বোঝে, যাদের সঙ্গে একত্রে কাজ 
করি তার৷ আমাকে সম্মান করবে, যে সমাজের হিতার্থে আমার জীবন উৎস 
সেই সমাজ আমাকে মর্মানা দান করবে। তাদের শ্রেঠ সখ হলো এই- 
অনুভূতি যেঃ সমূহের কাছে, স্বদেশের কাছে, নহুন স্থ্র্খী জীবন গড়ে তোলার, 
কাজে নিযুক্ত লোকে্দর কাছে আমার আবশ্যকতা আছে। মার্কস তার 
গোড়ার দিকের এক রচনায় লিখেছিলেন 3 “অভিজ্ঞতা তাকেই সব চেয়ে 
স্থুখধন্ ব্যক্তির আসন দেয় যিনি বহুতম মানুষের জীবনে সুখ এনে দিয়েছেন |” 

ক্তরাঁং পুনরায় দেখছি ছুই প্ররশ্নাভিমুখিতা, ছুই বিশ্বদৃঠ্ি__বুর্জোয়! ও" 
প্রলেটারীয় । 

সমাজ যদি বৈরী শ্রেণীতে বিভক্ত হয় তাহলে সবারই বিশ্বদৃষ্টি এক ও অভিন্ন, 
এমনটি হুওয়! সম্ভব নয়। দেখা ধাবে যে, এক শ্রেণীর এক দর্শন, অন্য শ্রেণীর, 
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অন্য দর্শন । এট খুবই সহজবোধ্য । প্রলেটারিয়েটের ও কর্মজীবী মানুষদের 
'জীবন ও সামাজিক আসন এবং বৃর্জোয়াদের ও শোষকদের জীবন ও সামাজিক 
'আসন এক নয়। পৃথিবীর যাবতীয় ঘটন! সম্বন্ধে ছুই শ্রেণীর প্রতিক্রিয়া 
দুইরকম, প্রতিটি শ্রেণীই সেগুলিকে নিজের মতো! করে দেখে । তাই তাদের 
বিশ্বদৃষ্টি বা দর্শনও আলাদা, প্রলেটারিয়েটের একরকম, বুর্জোয়! শ্রেণীর 
'অন্রকম । কোনো নিরপেক্ষ দর্শন নেই, এমন কোনে। দর্শন নেই যা একটি 
বিশেষ শ্রেণীর ভৃত্য নয়। 

লেনিন শিক্ষা দেন, দর্শনের সর্বদ।ই একটি দলীয় চরিত্র আছে, দশন দলীয় . 
ও শ্রেণীগত স্বার্থের স্বপক্ষে দাড়ায় । তাই প্রতিটি এঁতিহাসিক ফুগের দশ নেই 
যুধ্যমান দলের সাক্ষাৎ পাওয়া যায়। দশনে এমনতরো যুধ্যমান দল হলো 
একদিকে মেটিরিয়ালিজম অর্থাৎ বস্তবাদ বা জড়বাদ এবং অন্য দিকে 
আইডিয়মলিজম অর্থাৎ বিজ্ঞানবাদ বা ভাববাদ। 


এই ছু"টি কথার অর্থ কি? পৃথিবীর নানা জিনিসের 
ও নানা ঘটনার উপর একবার চোখ বৃূলোনে। যাক। 
পাথর, গাছ, জীবশরীর, জল প্রভৃতি দ্রব্যকে আমরা হাত দিয়ে স্পর্শ করতে 
পারি, চোখ দিয়ে দেখতে পারি, ওজন করতে ও মাপ করতে পারি, ইত্যাদি। 
এর] মানুষের চৈতন্যের বাইরে অবস্থিত, এদের অস্তিত্ব মানুষের চৈতন্যের উপর 
নির্ভরশীল নয়। এই সকল ভ্রব্য চক্ষু, কর্ণ, নাসিক) জিহবা ও ত্বক, এই 
পঞ্চেক্দিয়ের গোচরীভূত ৷ কিন্তু অন্য একপ্রকার ঘটনা! আছে, যেমন আমাদের 
চিন্ত। ও কামনা, যেগুলিকে আমর। মাপ করতে বা ওজন করতে, দর্শন ব 
শ্রবণ করতে পারি না । এরা মানুষের চৈতন্টের অভ্যন্তরে অবস্থিত। 

সেইগুলিকে মেটিরিয়াল অর্থা ভৌতিক পদার্থ ও ঘটনা! বলা হয় 
যাদের অস্তিহ মানুষের চৈতন্যের ভিতরে নয়, বাইরে । তারা মানব- 
নির্ভর নয়, তারা বিষয়গত ভাবে বিদ্যমান, অর্থাৎ তাদের অস্তিত্ব বস্তজগতে । 
মানুষ না থাকলেও তারা থাকত। কিন্ত অপর শ্রেণীর ঘটনাগুলি চৈতন্যলোকের 
অন্তভুক্ত। তারা ভাবজাগতিক ঘটনা | তাদের মধ্যে পড়ে চিন্তা, অনুভূতি, 
কাষনা,এষণ! | মানুষের বাইরে এবং মান্য থেকে আলাদা ভাবে তাদ্দের কোনো 
অস্তিত্ব নেই। এই যেছুই শ্রেণীর ঘটন! দেখতে পাওয়া যায়, সামগ্রিক ভাবে 
'্তাদের একটি হলো প্রকৃতি, জড়জগৎ এবং অন্যটি হলো চৈতন্য বা মন। 


বস্তবাদ ও বিজ্ঞানবা? 
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প্রকৃতি তথ! জড়বস্ত্ব সম্ত/। নামেও অভিথধেষ্ত । ভৌতিক ঘটনা ও 
মনোজাগতিক ঘটন! পরস্পরের সঙ্গে কি ভাবে সম্পফিত ? এই প্রশ্ন নিরস্তর 
আমাদের সামনে উপস্থিত হয়। বিশ্বের যাবতীয় ঘটনাবলী সম্পর্কে প্রশ্নটিকে 
আমর! এইভাবে উাপন করতে পারি ঃ কোন্টি প্রাথমিক, কোন্টি অপরটির 
আগে? প্ররুতি, জড়বন্তই প্রাথমিক অথবা! চিন্তা, বুদ্ধি, চৈতন্য ? অনেক 
সময়ে প্রশ্নটিকে একটু ভিন্ন ভাবে উপস্থিত করা হয়, যথা £ মন বা চৈতন্য 
থেকেই কি প্রকৃতি তথ! জড়বস্তর উত্তব হয়? অথব! প্রকৃতি, জড়বস্ত, সত্তা 
থেকেই মন বা৷ চৈতন্ত উদ্ভুত? এটাই দর্শনশান্ত্রের সর্বাপেক্ষা মৌলিক 
প্রশ্ন। বিভিন্ন দার্শনিকগণ এই প্রশ্নের বিভিন্ন উত্তর দেন। 

কেউ কেউ বলেন, জড়বস্তই আদি ও প্রাথমিক, তার থেকেই মন বা 
চৈতগ্ভের উদ্ভব । এই সকল দার্শনিকদের বলা হয় মেটিরিয়ালিষ্ট অর্থাৎ 
বস্তবাদী, কেন ন! তারা শুরু করেন এইখান থেকে যে, যা কিছু অস্তিত্বশীল 
তার মূলে আছে জড়বস্ত। অন্টেরা বলেন, চৈতন্য বা মনই প্রাথমিক এবং 
প্রকৃতি, জড়বস্ত হলো গৌণ, সমুতপন্ন । তাদের মতে আগে চৈতন্ত পরে 
জড়বন্ত, প্রক্কৃতির একটা কোনো আধ্যাত্মিক বনিয়াদ আছে । এই সকল 
দ্ার্শনিকদের বল! হয় আইডিয়ালিঞ্ অর্থাৎ বিভঞানবাদী ; তারা মনে 
করেন, অস্তিত্বণীল সব কিছুরই মূলে আছে আইডিয়া অর্থাৎ কিনা চিৎ, 
অধ্যাত্বশক্তি। দার্শনিকের। বস্তবা্দী শিবির ও বিজ্ঞানবাদী শিবির, এই ছুই 
শিবিরে বিভক্ত । দর্শনশান্ত্রের সমগ্র ইতিহাস জুড়ে এই দুই শিবির পরস্পরের 
বিরোধিতা করে এসেছে। 

স্থতরাং দেখ। যাচ্ছে, মৌলিক প্রশ্নটির নিষ্পত্তি কি ভাবে করতে হবে 
এটাই দার্শনিকদের ছুই দলে বিভক্ত করে দিয়েছে । অধিকন্ত, ড্ঞানলাভের 
জন্য এক বিশেষ দার্শনিক কোন্‌ বিচারপদ্ধতি ৮১০ 
বিশ্বসমীক্ষা ও বিশ্বোপলদ্ধি নির্ভর করে । 

যে পদ্ধতির সাহায্যে বস্তজগতের ঘটনাবলীর বিচার 

ইহ কর! হয় তার ভূমিকা খুবই গুরুত্বপূর্ণ । “পদ্ধতি” কথাটা 
০৯ থেকেই তা বোঝা যায়।. পদ্ধতি হলো ইংরাজিতে যাকে 
বলে “মেথড* ) এর ব্যুৎপত্তি গ্রীক শব মেথডস” থেকে_ 

যার মনে পথ, দিশা । আমরা যদি ঠিক পথে চলতে পারি তাহলে গন্ভব্যস্থলে 
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'গ্ৌৌছতে.পারব। অন্তথা, আমরা পৎত্রষ্ট হবো! এবং যেখানে যাওয়। উচিত 
সেখানে উত্তীর্ণ হতে পারব ন|। 

রসায়ন, পদার্থবিদ্যা, জ্যোতিষ এবং অন্তান্ত বিজ্ঞানের নিজ. রিজ 
' অনুসন্ধান পদ্ধতি আছে। কিন্তু জ্ঞানকাণ্ডের শাখা বিশেষে তার 
'স্বকীয় ঘটনাকে বোঝার জন্য নয়, আমাদের চারি পাশে 
বিশ্বচরাচরের পরিদৃশ্যমান সমগ্র বস্তনিচয়ের সম্মুখীন হওয়ার জন্য প্রশস্ত পথ 
কোনৃটা, এটা জানাই একান্ত আবশ্যক । এক্ষেত্রে প্রশ্নটা হলো বিশ্বদৃটির | 
করনা করুন, কেউ একজন বলছেন £ “নতুন শম্তাবর্ত প্রথার সন্ধানে কাজ 
কি? পিতৃপুরুষের বরাবর যা করে এসেছেন অবিকল তাই করা যাক ৭ 
একথা! শুনে নিশ্চয়ই আপনারা বলবেন, কথাটা] ঠিক নয়, মৃত্তিকা ও তার গঠন- 
বিস্াস পূর্ব যুগে যেমন ছিল এখন আর তেমনটি নয়, অনেক বদল ঘটেছে। 
ভুমি কর্ষণের জন্য হরেক রকমের যন্ত্র আবিষ্কত হয়েছে, সেই মধ্যযুগে যে 
শন্াবর্ত প্রথ্থ৷ প্রচলিত ছিল তাই নিয়েই আজকের দিনে আমরা খুশি থাকতে 
পারি না| স্কতরাং ক্ষেত থেকে কি করে বেশি ফসল পেতে পারি তার জন্য 
নিত্যনূতন উপায়ের সন্ধানে থাকতে হবে। বিশ্ব সম্বন্ধে প্রতিটি ধারণার 
অন্তরালে রয়েছে এক বিশেষ বিচারপদ্ধতি, প্রাকৃতিক লীলার মুখোমুখি হওয়ার 
এক বিশেষ পথ | বিশ্বপরিচয়ের প্রথম পথ হলো জগণথকে অব্যয় অস্থি 
একটা কিছু বলে মনে করা। এই পদ্ধতিকে বল! হয় “মেটা ফিজিক্যাল 
মেথখভড”১ অর্থাু তন্ববিচার-পন্ধতি । দিতায় পদ্ধতিটা বহিবিষয়কে .ও 
ঘটনানিচয়কে বিকাশমান ও পরিবর্তনশীলব্ূপে দেখে । এটাকে বলা হয় 
ডায়লেকটিক্যাল মেথড়২ অর্থাৎ দন্দসমন্বয়-পদ্ধতি। 

১ মেটাফিজিকস-গ্রীক “মেটা! ট1 ফিনিকা” থেকে--মানে,ফিজিকসের 
বা পদার্থবিদ্যার পরে । আ্যারিষ্টলের রচনার প্রথম অংশের নাম ছিল 
ফিজিকস ) পরের অংশে তিনি জাল্লনিক চিন্তায় নিযুক্ত দর্শন সম্বন্ধে আলোচনা 
করেন এবং এই অংশের নাম রাখেন মেটাফিজিকস | পরবর্তাকালে এর মানে 
বাড়ায় ডায়ালেকটিকসের বিরোধী একটা জ্ঞানমার্গ । 

২ ভায়ালেকটিস-শ্রীক “ডায়ালেগো।” থেকে-_মানে কথোপকথন, তর্ক 
কর! । প্রাচীন কালে ভায়ালেকটিকস বলতে বোঝাত বাদ-বিচার, অর্থাৎ 
ঞরততিফন্দীর ভর্কবিচারে যে অন্তধিরোধ আছে তার আবিষ্কার এবং দেই 


৮ 


এই'ছুই পদ্ধতির কোমৃটি বৈজ্ঞানিক? তত্ববিচার-পদ্ধতি ধরে নেয় যে, 
সুর্য, পর্ব তমালা, নদনদী, সগ্তসিদ্ধু, সবই কোট্টি কোটি বছর আগে যেমনটি ছিল- 
আজে ঠিক তেমনই আছে। এই পদ্ধতি পরিদৃগ্ঘমান বন্তনিচয়কে আলাদা 
আলাদা, পরস্পরের সঙ্গে অসংস্পক্ত, ভাবে দেখে । এটাই তত্ববিচার- 
পদ্ধতির সারমর্ম । অতীতে বস্তবাদও এই পদ্ধতির উপাসক ছিল; তাই তার 
নামকরণ হলো.“ তত্ববিচারমুলক বস্তবাদ"” | 

উনবিংশ শতাব্দীতে বিজ্ঞানের অগ্রগতির সঙ্গে সঙ্গে বিশ্ব সম্বন্ধে এই 
তন্ববিদ্ধাগত ধারণার ক্রমশই বেশি বেশি ঠোকাঠুকি বাধতে লাগল । তত্ব- 
বিচারমূলক ধারণায় প্রথম ফাটল ধরাল জার্মান দার্শনিক কাণ্ট ও ফরাসী 
জ্যোতিবিদ্‌ু লাপলাসের সৌরজাগতিক প্রকল্প । তারা দেখালেন, জড়বস্তর 
স্দীর্ঘকালব্যাপী বিকাশের ফলেই পৃথিবী ও সৌর জগতের উৎপত্তি ঘটেছিল। 
আরো পরে, ভৃ-বিজ্ঞানও সমর্থন করল যে, পৃথিবী বিবর্তনের ফল। 

পতিহাসিক বিকাশের ফলে উদ্ভুত এই বিশ্বের যে একট সমগ্রত্ব আছে, 
তার বিভিন্ন অংশ যে যোগস্থত্রের দ্বার। গ্রথত, এই দৃঠিভঙ্গকে খুব বঢ় করে 
তুলল তিনটি বিরাট বিরাট আবিফার। মহাঁযান ইংরাজ প্রাণিবিৎ চার্লস 
ডারউইন দেখালেন যে, পৃথিবীতে জন্তর ও উদ্ভিদের যে সব উপজাতির সাক্ষাং 
পাই তারা আজ যেমনটি দেখতে চিরকালই ঠিক তেমনটি ছিল না। বিবর্তনের 
দীর্ঘ পথ অতিক্রম করে তারা আজকের আকার লাভ করেছে । : দ্বিতীয়তঃ, 
সকল জান্তব ও উত্তিদীয় জীবশরীরই ক্ষুদ্রাতিক্ষুদ্র ভাবকোষের দ্বারা গঠিত-- 
তাদের মধ্যে ঘটে জটিল প্রাণক্রিয়! । জীবশরীরের অভিব্যক্তিকে ঠিক মতো 
বোঝার ভিত্তি এই ভাবে রচিত হলো । তৃতীয়তঃ, বৈজ্ঞানিকের শক্তির 
নিতাতত। ও রূপান্তরের নিয়ম আবিষ্কার করলেন । এটা প্রমাণিত হলো যে, 
গতিক্রিয়। অসৎ বা শুন্য থেকে উদ্ভৃত হতে পারে না, তেমনি আবার তা 
অলতে বিলীন হতে পারে না। গতিক্তিয়ার বিভিন্ন রূপঞ্জলি একটি অন্ক'টিতে 
পরিণত হ্য়। অর্থাৎ গতিশীল জড়বস্ত শাশ্বত ও অবিনশ্বর । বিকাশ তত্বের 
পক্ষে এট! একটা বিরাট জয়লাভ । 

কার্প মার্কস (১৮১৮--১৮৮৩ ) এবং ফ্রেডেরিক এঙ্জেলস ( ১৮২০--১৮৯৫ )১ 
অগ্তবিরোধ দূর করে নিভূ'ল সিদ্ধান্তে পৌঁছানো । পরে বাস্তব সত্যকে 
অরধারণ করার এরুট। পদ্ধতিকে এই নাম দেওয়! হয় । 
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এঁর! যে নৃতন দ্বশ্থসমন্থ়ী বস্তবাদী বিশ্বদৃত্িকে সম্যক ভাবে ব্যাখ্যা করলেন 
তার বিজয়াভিযানের জন্য পৃণাবশ্যক ছিল প্রাকৃতিক বিজ্ঞানের ক্ষেত্রে এই 
সকল আবিষ্ষার। | 

বন্বসমন্বয়ী বিশ্বদৃষ্টির একটার পর একটা জয়লাভ ঘটতে লাগল। বিকাশ- 
নীতিকে অস্বীকার করা তত্ববিদ্যার পক্ষে ক্রমশই আরো বেশি কঠিন হয়ে 
পড়ল। উনবিংশ শতাব্দীর তত্ববিদ্যার একট। চারিত্রিক লক্ষণ হলে! বিকাশের 
আপাত-_“্বীকৃতি” । মূলতঃ অবশ্য তত্ববিদ্যা বিকাশনীতিকে সর্বদাই 
অস্বীকার করে কেননা বিকাশ বলতে তা বোঝে শুধুই সরল চক্রাবর্তন, তার 
ভিতর দিয়ে নতুন কোনে কিছু আবি হতে পারে না। বস্তর ন্বদেহেই 
যে বিকাশের উৎস, একথা তত্ববিদ্য। অস্বীকার করে। তত্ববিদ্যার চোখে 
বস্তর ব৷ ঘটনার বাইরেই তাদের বিকাশের কারণ অবস্থিত__কোনে দেবতায়, 
উপদ্দেবতায় বা কোনে। মনোগত ধারণায় । তাই দ্বন্সমন্বয়বিদ্যার ও তত্ববিদ্যা 
মধ্যে অহিনকুল সম্বন্ধ । 

দবন্্সমন্য়বিদ্যা বিকাশকে এমন একট। প্রক্রিয়া রূপে দেখে যার ফে 
সত্যকার পরিবর্তন দেখা দেয়, পুরাতন যেখানে বিনাশপ্রাপ্ত হয় এবং নুতনের 
জন্মলাভ ঘটে, যেখানে ঘটনাপরম্পর। চক্তাকার নয়, বরং যেখানে ঘটনার নুত, 
গুণাবলী উদ্দিত হয় । 

তত্ববিদ্যার চোখে বিশ্ব হলে। আকম্মিক বস্তনিচয়ের ও প্রক্রিয়।'বলী; 
সমাবেশ ৷ অন্যদিকে দন্বসমন্বয়বিদ্য! বিশ্বকে একীভূত, অন্তর্যোগশীল, সম: 
রূপেই দেখে, এই সকল যোগস্থত্রকে অনুধাবন করে, সার ও অসার, মৌল ' 
আকম্মিক যোগস্ত্রগুলির পৃথকৃকরণ করে । ৰ 

বিষয়টি বিস্তারিত ভাবে পরে আলোচন। কর। হবে বস্তবাদী ঘন্বসমন্বয 
বিদ্যার নিয়ম ও মুলপ্রত্যয় সম্বন্ধে আলাপে । তখন আপনাদের দেখানো হ 
'ষে, ঘটনাবলী কখনও ছাড়া ছাড়! ভাবে বিদ্যমান থাকে না সর্বদাই তার 
পরস্পরের সঙ্গে সম্পংক্ত এবং পরস্পরের উপর ক্রিয়াশীল । বিশ্বকে বোৰ 
যাবে না বি তত্ববিদূদের মতে! বিভিন্ন ঘটনাকে পরম্পরবিচ্ছিম্ন বলে মং 
করি। 


উপরে য৷ বল। হয়েছে তার থেকে আমরা এই সংজ্ঞায় উপনীত হতে পাননি 
স্বস্বসমন্থরবিদ্য। হলো! প্রকৃতির, মানবলমাজের ও চিত্কার গতিক্রিয়া 
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ও বিকাশের সামাল্কতম নিয়মাবলীর বিজ্ঞান, বিশ্বের যাবতীয় ঘটনার 
সর্বময় সম্পর্কের বিজ্ঞান। এই কারণে তা তত্ববিদ্যার ঠিক বিপরীত। 

সকল যুল সমন্যার সম্মুখীন হলেই বস্তবাদ ও বিজ্ঞান- 
বাদের সংঘাত চোখে পড়ে। -ধর্মকে তারা৷ কি চোখে 
দেখে? এঙ্গেলস বলেছিলেন, দর্শনের মৌল প্রশ্নকে 
নিয়লিখিত ভাবে উপস্থিত করা৷ যেতে পারে ঃ ঈশ্বর কি 
বিশ্বকে স্বি করেছিলেন অথবা বিশ্বের অস্তিত্ব নিত্য ও শাশ্বত? বস্তবাদীর! 
ও বিজ্ঞানবাদীর! এই প্রশ্নের সম্পূর্ণ উপ্টো৷ উত্তর দিয়েছেন। 

বিজ্ঞানবাদীরা বলেন, ধারণার বা চিন্তার দ্বারা উদ্ভূত হয়েই বিশ্বের স্মষ্টি 
ঘটেছিল। ধর্ম এইকথা বলে যে, ঈশ্বরের দ্বারা স্থষ্ট হওয়ার আগে জগতের 
কোনে। অস্তিত্ব ছিল না । স্পষ্টই বোঝা যায় যে, এই ছুই মত মূলতঃ একই। 
বিজ্ঞানবাদ শুধু “ঈশ্বর”-এর জায়গায় “ধারণা” শব্দটি বসিয়ে দেয় । বিজ্ঞানবাদ 
ও ধর্ম অবশ্য সম্পূর্ণ এক জিনিস নয়) তাদের মধ্যে কিছুটা পার্থক্য আছে। 
তাদের মিল এইখানটায় যে, তারা উভয়েই সব কিছুব মূল হিসাবে একটা 
'জ্ঞানগত, আধ্যাত্মিক কারণের অবতারণা করে। তাই তাদের পরস্পরের 
মধ্যে ঘনিষ্ঠ সম্পর্ক । লেনিন বলেছিলেন : “€বিজ্ঞানবাদ হলে পুরোহিততন্ত্র” | 
ধর্মের ভিত্তিস্থ'পক ও অনুমোদ ক রূপে বিজ্ঞানবাদ উদ্ভূত হয় ও বিরাজ করে । 

অন্যদিকে বস্তবাদ শিক্ষা দেয় যে, জড়বস্ত, প্ররুতি নিত্যকাল বিরাজ 
করছে। তার কোনো অষ্টা নেই। জন্বদ্বিকাশের এই ধারণায় কোনো স্বগীয় 
পরা শক্তির, কোনে ঈশ্বরের স্থান নেই। ঈশ্বরের কোনো প্রয়োজন নেই; 
এরশ্বরিক হস্তক্ষেপ বিনাই জগতের বিকাশ ঘটে এসেছে । স্থতরাং বস্তবাদের 
মানে হলো সর্বপ্রকার ঈশ্বরের অস্বীকৃতি এবং তা নিরীশ্বরবাদের সঙ্গে অবশ্বই 
যুক্ত থাকবে) বস্তবাদী হলে অবশ্যন্তাবী রূপে নিরীশ্বরবার্দী হতেই হবে। 
ধর্মীয় অন্ধসংস্কার মানুষকে নিভূল বস্তবাদী বিশ্বদৃষ্টিতে উপনীত হতে বাধা দেয়। 

বস্তবাদ ও বিজ্ঞ।নবাদ অন্যান্য সকল মুখ্য সমস্যাকেই বিপরীত দিক থেকে 
দেখে। আমরা এ কথ! জানি যে, শোষণমূলক সমাজ বৈরী শ্রেণীতে বিভজ্ত। 
এ বিষয়ে বস্তবাদীরা ও বিজ্ঞানবাদীরা কি মনোভাব পোষণ করেন ? 
আপাতদৃষ্টিতে মনে হতে পারে, বিজ্ঞানবাদীরা যে লব দার্শনিক গ্রন্থ রচন। 
করেন সেঞ্জলি “পাথিব অহং বোধ”-এর এবং দলগত ও শ্রেণীগত সংঘর্ষের 


'বন্তবাদের ও (বিজ্ঞ।ন- 
যাদের সংঘাত কেন 
অবশ্যস্তাবী? 
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অগেক দুয়ে, অনেক উর্ধে অবস্থিত। কিন্তু প্রকৃতপক্ষে তা নয়] যেমন ধরুন, 
মাফিন- দার্শনিক উইলিয়াম ভো মত্ত প্রকাশ করেছেন যে, বর্তমানে পৃথিবীতে 
আছে কোটি কোটি “অপ্রয়োজনীয়” লোক। স্বত্রাং একট] পারমাণবিক যুদ্ধ 
চাই, নইলে লোকবাছুল্য দূর হবে না । তিনি তাদের সঙ্গে এক সারিতে 
ধাড়িয়েছেন যার! একটা প্রলয়ংকর যুদ্ধ বাধাতে চায়। 


* আরে! অনেক বিজ্ঞ।নবাদী দার্শনিক চান কমিউনিষ্দের বিরুদ্ধে জেহাদ । 
এই ভাবে তারা পৃথিবীর প্রগতিশীল শক্তিগুলির বিরুদ্ধে দাড়াতে পু জিপতিদের 
সাহায্য করেন। এমন অনেক দার্শনিক আছেন ফাঁরা কর্মজীবী মানুষদের 
বারণ করেন রাজনৈতিক কার্যকলাপে অংশগ্রহণ করতে । তার! দাবী করেন 
যে, তাদের তত্বগুলি অ-রাজনৈতিক এবং বলে থাকেন ঃ “রাজনীতির সঙ্গে 
আমাদের কোনো সংশ্রব নেই” ৷ হঠাৎ দেখলে মনে হবে, বুঝিব৷ এইসব 
বিজ্ঞানবাদী দার্শনিকেরা সত্যসত্যই শ্রেনীগত ও দলগত সংঘর্ষ থেকে দূরে 
আছেন। কিন্ত সহজেই বোবা! যায়, এটা শুধু তাদের সত্যকার অভিসন্ধির: 
একটা আবরণ। প্রকৃতপক্ষে বিজ্ঞ।নবাদী দার্শনিকেরা যখন “নিরপেক্ষতা”, 
'নির্দলীয়তা”। প্রভৃতি বুলি আওড়ান তখন শ্রমজীবী মানুষদের প্রতি তাদের 
উপদেশটা দঁড়ায় এই £ ““পু*জিতন্ত্রের বিরুদ্ধে, দারিত্র্ের বিরুদ্ধে সংগ্রাম 
কোরে! না।৮ তাতে লাভ হয় শুধু পুঁজিপতিদের ও শোষকদের ৷ দেখা 
যাচ্ছে যে, শোষণ থেকে স্থরু করে ধর্ম ও যাজকতন্ত্র পর্যত্ত ঘা কিছু প্রতিক্রিয়া- 
শীল, সেকেলে, অচল, সবই বিজ্ঞানবাদের সমর্থন লাভ করে। 

বিজ্ঞ/নবাদের প্রতিপক্ষর্ূপে বস্তবাদ বিপ্লবী ও প্রগতিশীল শ্রেণীগুলির 
স্বার্থকে রূপায়িত করে এবং প্রতিক্রিয়াশীল, বিগতকালীন শ্রেণীগুলির স্বার্থের 
বিরুদ্ধাচারণ করে। বিজ্ঞানবাদ যদি হয় প্রতিক্রিয়াশীল শ্রেণীগুলির কেতন, 
তাহলে বস্তবাদ প্রগতিশীল, অগ্রণী শ্রেণীগুলির কেতন। একথ! অবশ্য মনে 
রাখা উচিত যে, কথাটাকে অতি সরল করে ফেল] ঠিক হবে না, কথাটার মধ্যে 
এমন কোনে। ইঙ্জিত নেই যে, ঘ। কিছু প্রতিক্রিয়াশীল ও গতায়ু। বিজ্ঞানবাদীরা 
অবস্থ। নিবিশেষে সর্বদ! তার পক্ষালম্বন করেন এবং বন্তবাদীর! প্রতোকটি ক্ষে্রে 
প্রগতিশীল শ্রেনীগুলির স্বার্থকে প্রকাশিত করেন । যেমন ধরুন, প্রাচীন ঘুগের 
বন্তবারদী দার্শনিক হেরাক্লিটাস দাসপ্রতুদের স্বার্থকে সমর্থন করেছিলেন, এথেনীয় 
গণতস্ত্রের বিরুদ্ধাচরণ করেছিলেন, এমন কি ঘুদ্ধরও সপক্ষে দাড়িয়েছিলেন। 
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অন্তদিকে, সমসাময়িক ইংরাজ দার্শনিক বারও রাসেল শান্তির একজন সাজি 
সমর্থক যদিও তার দর্শন বিজ্ঞানবাদী | 

যখন আমরা বলি যে, বিজ্ঞানবাদ পুরাতন, প্রতিক্রিয়াশীল শ্রেণীগুলির 
স্বার্থের গ্ভোতক এবং অন্যদিকে বস্তবাদ প্রগতিশীল শ্রেণীগুলির স্বার্থের স্োতক, 
তখন আমর! দশ'নশাস্ত্রের বিকাশের মূল এঁতিহাসিক প্রবণতারই উল্লেখ করি। 
এই দিক থেকে বাস্তবিকপক্ষে দেখা যায় যে, বস্তবাদীরা যখন নিজেদের 
তত্বাবলীকে বস্ত জগতের উপর, বাস্তব জীবনের উপর দাড় করান তখন তাঁর! 
হুয়ে পড়েন অগ্রনী প্রগতিশীল শ্রেণীগুলির সেবক। অন্যদিকে, বিজ্ঞানবাদ 
যখন তার তত্ববিস্তারে সত্যকে বিকৃত করে, তখন তা বিগতকালীন, প্রতিক্তিয়া 
শীল শ্রেণীগুলির স্বার্থের সেবা করে, বিশেষ বিশেষ বিজ্ঞানবারদী প্রবক্তার 
অভিপ্রায় যাই হোক না কেন। এই অর্থে বস্তবাদ ও বিজ্ঞানবাদের সংঘর্ষ 
শ্রেণী সংগ্রামের ব্যঞ্জক। 

এই সংগ্রামে দার্শনিকদের পক্ষে যুধ্যমান কোন পক্ষকে বা দলকে 
সমর্থন না করা, নিরপেক্ষ থাকা, অসম্ভব । ধারা বলেন, “আমরা বস্তবাদীও 
নই, বিজ্ঞানবাদীও নই, আমরা এই সব দলের “উধ্বে+;” শ্েনিন তাদের মুখোস 
খুলে দিয়েছিলেন। তিনি এই সব দার্শনিকদের আখ্যা দি'য়ছিলেন, “হেয় 
মধ্যপন্থী দল |” এঁর! দেখাতে চেষ্টা করেন যে, বস্তবাদ ও বিজ্ঞানবাদের সংঘাত 
সেকেলে হয়ে গেছে এবং আজ আর দার্শনিকদের বস্তবাদী ও বিজ্ঞানবাদী, 
এই ছুই শ্রেণীতে বিভক্ত করা যায় যায় না। লেনিন এই প্রচেষ্টাকে খণ্ডন 
করেছিলেন । সমকালীন সংশোধনবাদীরা১ এই মধ্যপন্থী ধারণার অত্যুৎসাহী 
সমর্থক। দর্শন পক্ষাবলম্বী, বস্তবাদ ও বিজ্ঞানবাদের সংগ্রাম আপসহীন, এই 
মার্কসীয় নীতি ও সিদ্ধান্তকে তার! প্রচণ্ড ভাবে আক্রমণ করেন। তার! বলেন 
'যে, বস্তবাদ ও বিজ্ঞানবাদদের মতভেদ তিরোহিত হচ্ছে । এই ধরনের উক্তির 
দোষ সহজেই বোঝা! যায় যদি মনে রাখি যে, বু্জাযা সমাজ পরস্পরের 
সঙ্গে তীব্র সংগ্রামে লিপ্ত বৈরী শ্রেণীতে বিভক্ত । এই সংগ্রাম ক্ষান্ত হতে 
পারে ন!। স্থৃতরাং বস্তবাদ ও বিজ্ঞানবাদের লড়াইয়ের বিরতি অসম্ভব ঃ যেহেতু 
তা শ্রেণীসংগ্রাম থেকেই উৎপন্ন । অতএব প্রতিটি দর্শনই একটি বিশেষ 
১ সংশোধনবাদ হলো৷ বুর্জোয়া শ্রেণীর স্বার্থে মার্কসীয় তত্বের প্রধান প্রধান 

শিক্ষাগুলির সংশোধনের দ্বারা মাকপবাদের বিকতিসাধন। 
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শরেীসবার্থের ব্যঞ্জন! । কথাটা মার্কসবাদ সমন্ধে কতদুর সত্য 1 
মাকগবাগ থাকে বাল. যে যুগে (উনবিংশ শতাব্ষীর চর্লিশ দশকে) মার্বস- 
এবং কাদের স্বার্থকে বাদের অভ্যুদয় ঘটেছিল তার প্রধান বিশেষত্ব ছিল এই 
প্রন করো. যে, এক নতুন বিপ্লবী শ্রেমী বা প্রলেটারিয়েট-_আবির্্ত 

হয়েছিল । শ্রমিক শ্রেণীর জন্ম অবশ্য আগেই ঘটেছিল বিস্তু চল্লিশ দশকে দেখা 
গেল, ওই শ্রেণী একট! বলিষ্ঠ বিপ্লবী শক্তি রূপে কাজ করতে আরম্ত 
করেছে। ইতিমধ্যেই তা জোর গলায় নিজের অধিকার দাবী করতে লেগে 
গেছে। তার তদানীঘ্তন ক্রিয়াকলাপই এর প্রমাণ। শ্রমিক শ্রেণীর প্রথম বড় 
রকমের স&ুগ্রাম ছিল : ব্রিটেনে চারটি আন্দোলন১ এবং ফ্যান্সে ত্রিশ দশকে 
লিয়' তন্তবায়দের বিদ্রোহ । জার্মানিতেও শ্রমিক শ্রেণী পর পর অনেকগুলি 
লড়াইয়ে অবতীর্ণ হয়েছিল। 

এই সব লড়াই ছিল উত্তিষ্ঠমান নতুন শ্রেণীর, প্রলেটারিষেটেব, বিপুল শক্তির 
সাক্ষ্যন্বক্ূপ। 'দৈত্যেব নিদ্রাভঙ্গ ঘটেছিল কিন্তু জয়লাভের জন্য কেবল এইটুকুই 
যথেষ্ট ছিল না। দরকার ছিল এই অমিত শক্তিকে ঠিক মতো! গুয়োগ করার । 
শ্রমিক শ্রেণীর প্রয়োজন ছিস ঠিক পথে চলার । কিন্তু কোনটা ছিল ঠিক 
পথ? 

এক পথ শ্রমিক শ্রেণী অবলগ্ধন করতে পারত, পু'জিবাদের সঙ্গে ছোট- 
খাটে? সংঘর্ষের পথ, অসংগঠিত ও স্বত'প্্ত খণ্যুদ্ধের পথ--যার কোনো 
স্ুম্পন্্র লক্ষ্য নেই, কোনো নেতৃত্ব নেই। 

শ্রমিক শ্রেণীর সংগ্রাম একট1 সংঘবদ্ধ চরিত্র লাভ কববে এবং ভবিষ্যৎ 
লক্ষ্য সম্বন্ধে শ্রমিক শ্রেণীর মনে একটা স্বস্পষ্ট ধারণা থাকবে, এর জন্ক 
শ্রমিক শ্রেণীর হাতে কোন্‌ জিনিষটার অভাব ছিল 1 একটা বিপ্লবী তত্ব 
সেদিন এইটারই অভাব ছিল। লেনিনের বাণী স্মরণ করা যাকঃ “একটা' 
বিপ্রবী তত্ব বিনা কোনে! বিপ্লবী আন্দোলন সম্ভব নয।” শ্রমিক শ্রেণী চায় 
পু'জিবার্দী দাসত্বের জোয়াল কাঁধ থেকে ঝেড়ে ফেলতে । তার মনে আছে 
একট] নতুন শোষণহীন সমাজতান্ত্রিক সমাজ সঙ করার মহৎ কামনা । কিন্তু 
১ চাটিজম--১৮৩৬-৪৭৮ সালের ব্রিটিশ শ্রমিক আন্দোলন; তার লক্ষ্য ছিল 
শ্রমিক শ্রেণীর রাজনৈতিক অধিকারের আদায় এবং অর্থ নৈতিক অবস্থাব্র 
উন্নয়ন। 
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এই লক্ষ্যসিদ্ধির পথ খুঁজে পাওযা'র প্রয়োজন ছিপ । একটা সমাজতান্ত্রিক 
তত্ব স্থ্ট হওয়া দরকার ছিল। মার্কসবাদ প্রলেটারিয়েটকে ও শ্রমজীবি জন" 
সাধারণকে সেই তত্ব দান করল। | 

শ্রমিকশ্রেণীর বিশ্বদৃষ্টি পে সমাজতান্ত্রিক তত্বের স্থজনের মানে ছিল এমন 
এক নতুন তত্বের স্থাষ্টি যা দর্শনশাস্ত্র, অর্থনীতি ও বৈজ্ঞ।নিক সাম্যবাদ, এই 
বিদ্যান্্য়ীর একীভূত সমন্বয় রূপ! একথ। ঠিক যে, মার্কসবাদের আবির্ভাবের 
পৃবে'ও বহুতর দাশ “নিক, অর্থনৈতিক ও সমাজতান্ত্রিক মতবাদ প্রচলিত ছিল। 
কিন্ত তাদের কোনো অঙ্গাঙ্গী এঁক্য গড়ে ওঠেনি । দ্বিতীয়তঃ, তারা শ্রমিক" 
শ্রেণীর স্বার্থকে প্রকাশ করেনি এবং শ্রমিকশ্রেণীর মুজিসংগ্রামের তাত্বিক ভিত. 
রূপে কাজ কর! তাদের পক্ষে সম্ভব ছিল না। 

অবশ্য তার অর্থ এমন নয় যে, মার্কবাদের আগে কোনো প্রগতিশীল দার্শনিক 
ও অর্থনৈতিক চিন্তাধারা বা সমাজতান্ত্রিক তত্ব দেখা দেয়নি। লেনিন 
দেখিয়েছিলেন যে, মার্কসবাদের তিন অঙ্গের তিন উৎসঃ জার্মানির ক্লাসিকাল বা 
চিরায়ত দর্শন, ইংলগ্ডের ক্লাসিকাল অর্থনীতি এবং ফ্রান্সের ইউটোপীয় 
সমাজবাদ। এই সব তত্বের ত্রষ্টাদের মতবাদ প্রকৃতপক্ষে বৈজ্ঞানিক ছিল না|; 
ধরুন যেমন ফ্রান্সের ইউরোপীয় সমাজবাদীদের তত্বচিন্ত। । এইসব তত্বের 
প্রবর্তকদের মতবাদ যথার্থভাবে বিজ্ঞানসম্মত ছিল না। উদাহরণস্বরূপ, ফরাসী 
ইউটোপীয় সমাজবাদীদের তাত্বের কথ। ধর! যেতে পারে । ইউটোপীয়া বলতে 
বোঝায় একট! কাল্প নক স্বর্গলোক, একটা অবাস্তব মনোমরীচিকা | এই ছিল 
তাদের তত্বের চরিত্র । এর একটা উদাহরণ এই যে, তারা কারখানার 
মালিকদের প্রণোদিত করতে চেষ্টা করেছিলেন যাতে মালিকেরা 'নিজেদের 
কারখানাগুলি শ্রমিকদের দান করেন। এই পরিকল্পনার কোনো ফল 
ফলেনি। ইউটোপীয় সমাজতান্ত্রিক তত্ব আকাশকুক্ষমই রয়ে গেল। 

শ্রমিকশ্রেণীর মহান শিক্ষক, মার্কস ও এঙ্গেলস, এই শ্রেণীর জন্য একটা 
সত্যকার বৈজ্ঞানিক তত্ব স্থষ্টি করেন। তার নাম মার্কসবাদ। মার্কসবাদ 
শ্রমিকশ্রেণীর স্বর্থের দ্যোতক ও তার তন্বগত হাতিয়ার । মার্কসবাদ 
দার্শনিক, অর্থনৈতিক এবং সামাজিক রাজনৈতিক মতামতের একটী একীভ্ত- 
ও স্ুুসঙগত সমষ্টি । লেনিন দেখিয়েছিলেন, মার্কসবাদের তিন অংশ আছে: 
দর্শন, অর্থনীতি ও বৈচ্জানিক সাম্যবাদ । 
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মার্কসবাদের শ্রেনীভিদ্ভিকে যেহেতু আমরা! ইতিমধ্যেই স্পট ভাবে ব্যক্ত 
করছি তাই' সহজেই বোঝা! যা যে, কেবল বন্ধবাদী দই দাকপবাধের 
বনিয়াদ হতে পারে। 

আপনারা ইতিপূর্বেই দেখেছেন যে, জগতের 
বিজ্ঞানবাদী ব্যাখ্যাটা আগাগোড়াই মায়াজাল; তা 
বিশ্বঘটনার .বিকৃতিসাধন করে। এমনতরে! দশনের 
সঙ্গ শ্রমিকশ্রেণী কোনো সম্পর্ক রাখতে পারে না। শ্রমিকশ্রেণী চায় মেহনতী 
মানুষের জন্য প্রক্ষ্তর জীবন গড়ে তুলতে । তা চায় বিশ্বজগৎ প্রকৃতই ঠিক 
ষেমনটি তেমনি কর্রে তাকে বুঝতে । সর্বপ্রকার কুহক ও বিরতি বাদ দিয়ে। এ 
ব্যাপারে বিজ্ঞানবাদ ঠিক পথ দেখাতে পারে না। কিন্তু বন্তবাদ পারে। 
জগৎ সত্যই যেমন, সেই ভাবেই বস্তবাদ তার সমীক্ষণ করে। মার্কসবাদেরও 
গোড়ায় আছে নির্ভেজাল বাস্তব জীবন। তাই কেবল বস্তবাদী দশ'নই তার 
তত্বগত ভিত্তি হতে পারে । 

মার্কসবাদের আবির্ভাবের পূর্বেই বস্তবাদ বিদ্যমান ছিল। সেটা কিন্তু ছিল 
তন্ববিচারমূলক বস্তবাদ। মার্কস এবং এঙ্গেলস একটি নুতন .তত্বের উত্তাবন 
করেন- স্বদ্লমন্থয়ী বন্তবাদ । বিশ্ব শাশ্বত ও নিবিকার, এই তত্ববিচারমূলক 
দৃষ্টিভঙ্গি মার্কসবাের কাছে অগ্রান্থ। সদ্বস্ত নিত্যই বিকাশমান ও 
পরিণামশীল | মার্কপবার্দের সমস্ত তত্বে ও ব্যবহারিক ক্রিয়াকাণ্ডে জীবনের 
স্বকীয় পরিবর্তনশীল চরিত্রই প্রতিফতিল হয়। স্বভাবতই মার্বসবাদ একট! 
সনিপ্নবী তত্ব। কিন্তু বুর্জোয়া দার্শনিকেরা আজ তত্ববিস্তাকে আকড়ে ধরে 
আছেন কেনন। তারা এঁতিহাসিক বিকাশের ধারাকে স্তব্ধ করতে এবং পুঁজিবাদী 
ব্যঘস্থবকে চিরস্থায়ী করতে চান | তাই বস্তবাদী দন্বসমন্বয়বি্ভা অর্থ 
বিকাশবিক্জানই বস্তজগতের সমীক্ষার ও রূপাস্তরসাধনের মার্কসীয় পথ । 

অতএব, বস্তুবাদ ও দষ্মসমহয় পদ্ধতি, এই দুইটির মিলনে ও 
অবিচ্ছেদ্য সম্পর্কে গঠিত হয়েছে মাকসবাদী তত্ব ও বিচার পদ্ধতি । 
এই কারণে মার্কমবাদের দশ'নকে বল] হয় ঘ্বন্বসমন্বয়া বস্তবাদ বা দ্বান্থিক 
বন্তবাদ। এটা যুগপৎ একটা দার্শনিক বিশ্বদৃষ্টি এবং একটা বিচার- 
পদ্ধতি। মার্কসবাদই কর্মজগতে শ্রকিশ্রেণীর রাজনৈতিক দলের দিগদশ“ন ও 
্রবতার। ৷ 


'স্বন্ব-সমন্বয়ী বস্তবাদউ 
মাকনবাদের দর্শন 


মাকর্পবাদ কেন নাবিকেরা একদা নক্ষত্র দেখে নিজেদের গতিনির্শয় 
মেহনতী মানুষের করত। তাই “ফ্রবতারা' কথাটির উত্তব হয়েছে। যখন 
দিগন্শন ও এবার! দিগদর্শন যন্ত্র উদ্ভাবিত হয় তখন দিশা নির্ণয়ের জন্ত সেটি 
ব্যবহৃত হতে! | মার্কসীয় দশনশান্ত্র দ্গ.দর্শনের ও ফ্বতারার সঙ্গে তুলনীয় 
কেননা তা শ্রমিক শ্রেণীকে, কমিউনিষ্ট পার্টিকে ও সকল মেহনতী মানুষকে 
দেখিয়ে দেয় তাদের ব্যবহারিক কর্মকাণ্ডে কোন্‌ পথ অবলম্বন করতে হুবে। 
কিন্ত দিগ দর্শন ভাল হওয়া! চাই, নচেৎ তা আমাদের বিপথগামী করবে । 
সমাজঘটিত ব্যাপারে পথনির্ণয়ের জন্য নিভুর্ল দিগদর্শনের প্রয়োজন 
আরো বেশি। প্রসিদ্ধ নিগ্রে। গায়ক পল রোবসন কথাচ্ছলে বলেছেন যে, 
তিনি একবার এক ছাত্র সমিতির সভ্য ছিলেন? সমিতির মূলমন্ত্র ছিল £ 
“দর্শনই জীবনের দিশারী” | কিন্ত”) রোবসন বলছেন, “দেখা গেল যে, 
বিশ্ববিষ্ভালয়ে যে দর্শন শেখানো হতো! তা জীবনের যথোপযুক্ত দিগ দর্শন নয়-.. 
এই কানা গলি থেকে বেরুবার পথ খু'জতে লাগলাম কিন্তু কোন পথই 
দেখতে পাচ্ছিলাম না । অবশেষে যখন মাক্স ও লেনিনের শিক্ষার সঙ্গে 
পরিচিত হলাম তখনই কেবল এমন একট দার্শনিক চাবিকাঠি পেয়ে গেলাম 
যা সত্যই আমার জীবনকে নিয়ন্ত্রিত করেছে 1» 
মার্কসীয় দর্শনকে এই অর্থে একট দিগ দর্শন ও ফ্রবতারা বলা যায় যে, 
ব্যবহারিক ক্রিয়াকলাপে কমিউনিষ্ট পার্টি সর্বদাই মার্কসবার্দের বিপ্লবী তত্বের 
দ্বারা চালিত হয়। কমিউনিষ্ট পাটির পক্ষে মার্কসীয় দর্শন কর্মের পথপ্রদর্শক 
কথাটার মধ্যে কোনো অতুযুক্তি নেই। একট। উদাহরণ দিই। ইতিহাসের 
প্রথম সমাজতান্ত্রিক বিপ্লব রাশিয়ায় ঘটেছিল ১৯১৭ সালে । অমনি তার 
সামনে এই কঠিন ও গুরু সমস্যা উপস্থিত হলো) কি করে সমাজতন্ত্রকে গড়ে 
তোল! যায়। এই প্রশ্নের উত্তর দিতে গিয়ে পাটি মার্কসীয় তত্বের অন্যতম 
প্রধান স্থত্রের দ্বারা চালিত হলো, যথা, অর্থনীতিবাবস্থাই দেশের বিকাশের 
নির্দেশক কারণ। যদি দেশে পর্যাপ্ত পরিমাণে কারখান। নিমিত না হয়, 
যদি ক্ষুত্রায়তন ব্যক্তিগত কৃষিকার্য চলতে থাকে, তাহলে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলা 
সম্ভব নয়। এই নীতির দ্বারা চালিত হয়ে ঠিক পথ খুঁজে পাওয়া গেল। 
শিল্পায়ন, কৃষির সমূহীকরণ ও শোষক শ্রেণী স্ললির উচ্ছেদসাধন, এই পথেই 
সোভিয়েত জনগণ সমাজতস্ত্রের দিকে যাত্রা শুরু করল । ১৯১৯ সালে কমিউ- 
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নিষ্ট পার্টির অষ্ষ .কংগ্রেসে গৃহীত দ্বিতীয় কর্মপচীতে সমাজতান্ত্রিক গঠন 
কার্ষের এই পথ নিধণরিত হলে] । 

ওই একই কথা সোভিয়েত সমাজের বর্তমান যুগ অর্থাৎ সাম্যবাদ গড়ে 
তোলার যুগ সম্বন্ধেও বল! চলে | সাম্যবাদী সমাজন্ষ্টির পথিকৃৎ হওয়ার, 
সমাজ বিকাশের নতুন পথ কাটার এ্রতিহাসিক ভূমিকা সোভিয়েত দেশের 
লোকদের উপর অর্পিত হয়েছে । এখানেও মার্কসীয় তত্বই পথপ্রদর্শক । 

সপ্তদশ শতাব্দীর ইংরাজ বস্তবাদী ফ্রান্সিস বেকন যথার্থই বলেছিলেন, 
নিতভূর্ল তত্ব লঞনের মতো, পথিকের অন্ধকার পথকে তা আলোকিত করে। 
যে বৈজ্ঞানিকের হাতে নিতু তত্বের আলো নেই তিনি এমন এক পথিকের 
মতো যে অন্ধকারে পথ হাতড়াচ্ছে। 

কমিউনিষ্ট পার্টি সোভিয়েত জনগণকে একমাত্র নিল পথে এগিয়ে নিয়ে 
যাচ্ছে। সোভিয়েত ইউনিয়নের কমিউনিষ্ট পার্টির দ্বাবিংশতিতম কংগ্রেসের 
এঁতিহাসিক সিদ্ধান্তগুলি এর প্রমাণ। সাম্যবাদী সমাজ গড়তে হলে প্রথমে 
তার ভিত্তিম্বূপ যন্ত্রাদি ও উৎপাদনকলা স্থষ্ট হওয়! চাই। তার মানে 
দেশের অর্থনীতি ব্যবস্থার, তার শিল্পের ও কৃষির বিকাশ, যাতে করে সাম্য- 
বাদের নীতিকে কার্যকর করার জন্য যা! কিছু দরকার সবই সোভিয়েত জনগণ 
নিশ্চিত ভাবে পায়। নীতিটা হলো £ “প্রত্যেকের কাছ থেকে ক্ষমতা অনু- 
' সারে) প্রত্যেককে প্রয়োজন অনুসারে ।” এই সরল অথচ গভীর হ্ুত্রই 
সোভিয়েত ইউনিয়নের কমিউনিষ পার্টির ১৯৬১ খস্রা্ধে অনুষ্ঠিত দ্াবিংশতি- 
, তম কংগ্রেসের নূতন কর্মস্থচীর সকল মুখ্য ধারার তলে। এই কর্মস্থচী সমগ্র 
ও পূর্ণ ভাবে মাক'সীয় তত্বের উপর স্থাপিত। এক্ষেত্রে মাকর্সীয় তত্বকে 
ঠিক লঞঠনের সঙ্গে তুলনা না কর বরং সন্ধানী আলোক, নির্দেশ বর্তিকা ও দিগ.- 
দর্শন যন্ত্রের সঙ্গে তুলনা করা যেতে পারে । 

উপরে যা বলা হয়েছে তা যে-সব সংশোধনবাদীরা নিন্দাচ্ছলে বলে 
যে, মাকসবাদ “সেকেলে” হয়ে গেছে, তাদের মুখোশ খুলে দেয়। মাক সবাদ 
সাম্যবাদের প্রতিষ্ঠার জন্য শ্রমিক শ্রেণীর ও কর্মজীবী মানুষদের কমিউনিষ্ট 
পার্টর সংগ্রামে শক্তিশালী অন্ত্র। এর আবির্ভাব বিজ্ঞানের ক্ষেত্রে একটি. 
প্রক্কত বিগ্লাবের স্চন। করল। 
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'দ্বতায় আলোচনা' 
প্রাক-মার্কশীয় দর্শনের সংক্ষিপ্ত বিবরণ: 


মাক'সবাদের আবির্ভাব--দার্শনিক চিস্তাধারায় বিপ্লব 


মার্কসবাদ সমাজবিজ্ঞানের যে বিপ্লব সাধিত করেছিল তার চরিত্রকে বুঝতে 
গেলে দার্শনিক চিন্তাধারার প্রধান প্রধান পর্যায় সম্বন্ধে কিছুট। অন্তত জানা' 
দরকার, কেনন। মার্কসবাদ পৃথিবীর দাশনিক চিন্তার প্রশস্ত রাজপথেরই পথিক, 
সেখান থেকে দূরে অপরিচিতের মতে! তার সাক্ষাৎ পাই না । কথাটা লেনিনই 
বলেছিলেন। পূর্বেকার দার্শনিক চিন্তার মধ্যে যা কিছু শ্রেষ্ঠ এবং অন্যান্ত 
সামাজিক বিজ্ঞানের কীতিবাজি, সবই মার্কলবাদ পেয়েছিল উত্ত্লাধিকার, 
স্থত্রে। 


দাসসমাজে বস্ত,বাদ ও বিজ্ঞানবাদের সংঘাত 


বিশ্ব সম্বন্ধে একট] সামগ্রিক ধারণায় উপনীত হওয়ার চেষ্টা শুরু হয় স্থদূর 
অতীতের দাসসমাজে প্রাচীন প্রচ্যখণ্ডে_ চীনে, ভারতবর্ষে, মিশরে । অতীত 
প্রাচ্যের এই জগচ্চিন্তা থেকেই জন্মলাভ করে পৃথিবীর প্রথম দার্শনিক 
তন্বাবলী। যেহেতু জগচ্চিন্তার জন্য হয় বস্তবাদী নয়ত বিজ্ঞানবদী দৃষ্টিভঙ্গির 
আশ্রয় নিতে হরে, তাই সম্পূর্ণ বিরোধী স্বার্থের ছেততক এই ছুই চিন্তাধারার 
স্থতীব্র সংঘাত গোড়া থেকেই চোখে পড়ে। দর্শনশান্ত্রের এতিহাপিক বিকাশের 
প্রতি পবে'ই এই সংঘাত অবিরাম চলে এসেছে । 

দ্বাসসমাজের যুগে প্রাচীন গ্রীসেই দর্শনের শ্রেষ্ঠ বিকাশ ঘটে । এজেলস 
যে মতবাদের নাম দিয়েছিলেন আদিম স্বত:স্ুর্ত বস্তবাদ তা খ্রষ্টপূর্ব ষষ্ঠ শতাব্দীর 
গ্রীসেই উদ্ভুত হয়। এই তত্তের জনকেরা মনে করতেন, সমগ্র বিশ্বজগতের, 
মূলে আছে একটা ভৌতিক পদ্বার্থ। দার্শনিক থেলিস (খ্রীঃ পৃঃ ৬২৪-৫৪৭)। 
যনে করতেন, বিশ্বের “আদি ভূত” হলো অপ, বা জল; তার শিশ্য আনাক্‌- 


১৯ 


মিমেনিস ( খ্রীঃ পৃঃ ষষ্ঠ শতাষী ) বললেন, বায়ুই আদি ভূত। কিঞ্চিং 
অপরিপর্ক মতবাদ কিন্তু মূলতঃ সত্য, যেহেতু এই দার্শনিকদের বিচারে জগৎ 
কোনো এশী শক্তির দ্বারা হ্ষ্ট হয় নি, তার মুল কারণ প্রাকৃতিক, জড়বস্তগত। 

দার্শনিক হেবাকির্টাস (শ্রীঃ পৃঃ €৪০-৪৮০) এই মতবাদের আরে! 
'বিস্তারসাধন করলেন। তিনি লিখলেন, জগৎ ঈশ্বর বা মানুষ কারে দ্বারাই 
স্থষ্ট নয়, জগৎ নিত্যকাল বিরাজ করছে এবং করবে । হেরাক্লিটাসের মতে 
বিশ্বের যাবতীয় ভ্রব্যের মূলে হলে৷ "শাশ্বত প্রাণময় অগ্নি” । হেরাক্রিটাস 
বললেন £ “সব্পদার্থের সংযোজনে একীভূত এই জগৎকে কোনে দেবতা বা 
মানুষ স্যঙ্টি করে নি 9 প্রাণবান অবিনশ্বর হুতাশন রূপে নিয়মিত ভাবে প্রজ্ছবলিত 
ও নিয়মিত ভাবে নির্বাপিত হয়ে জগৎ নিত্যকাল ছিল, আছে ও থাকবে ।৮ 
“লেনিন হেরাক্রিটাসের এই তত্বের প্রসঙ্গে মন্তব্য করেছিলেন যে, আমরা এর 
ষধ্যে পাই দ্বান্্িক বন্তবাদের হুত্রগুলির সুন্দর ব্যাখ্যা 

হ্রোক্লিটাস ঘন্ব সমন্বয়-পদ্ধতির অন্যতম অগ্টা। তিনিই এই বিখ্যাত উক্তি 
করেছিলেন £ “সবই প্রবহমান, সবই পরিবর্তনশীল।” জগৎ এক জায়গায় 
ধাড়িয়ে থাকে না, সর্বদাই তা বিকাশমান। বিপরীতের সংঘর্ষের ফলেই 
বিশ্বের বিকাশ ঘটে, হেরাক্রিটাসের এই অনুমান একট] পরম বিল্ময়। মার্কস- 
বাদ-_লেনিনবাদের প্রতিষ্ঠাতারা হেরোক্রিটাসের মতবাদকে অত্যন্ত মুল্যবান 
সনে করতেন 

ডিম্‌ক্রিটাস ( শ্ীঃ পৃঃ ৪৬০-৩৭০ ) যে দর্শন রচনা করলেন সেটাই প্রাচীন 
বন্তবাদের শ্রেষ্ঠ কীতি। এই পুস্তকে একাধিকবার আমরা তার তত্বের সাক্ষাৎ 
পাব। তিনিই জড়দ্রব্যের পরমাধুসংযোগ তত্বের প্রবর্তন করেন; বৈজ্ঞানিক 
ও ব্যবহারিক সমর্থন লাভ করার জন্য এই বিস্ময়কর তত্বকে আড়াই হাজার বছর 
'অপেক্ষ! করতে হয়েছিল । 

ডিমক্রিটাসের মতে, জগতের যাবতীয় পদার্থের নূলে রয়েছে পরমাণুরাশি 
* শুন্ত দেশ। তিনি ধারণ করেছিলেন, পরমাণুগুলি অবিভাজ্য জড়কণা, 
তাদের কোনো গুণগত পার্থক্য নেই, কিন্তু আকারগত পার্থক্য আছে। তার! 
শুন্তে অবিরাম গতিশীল, কখনও সংযুক্ত ও কখনও বিধুক্ত হয় এবং এইভাবে 
ঘটায় পরিদৃশ্যমান বিচিত্র বিশ্বলীলা। পরমাণুর নিয়মান্থগ গতিক্রিঘ্নার ফলেই 
ঞলেনিন, কলেক্টেড ওয়ার্কস্‌ খণ্ড ৩৮ পৃঃ ৩৪৯ 


সু 


বিশ্বের সব কিছু স্বাভাবিক ভাবে উদ্ভূত হয়। 

ডিমক্রিটাসের মতে, কারণ বিনা... কিছুই উদ্ভূত হয় না, প্রতিটি সদবস্তর 
উদ্ভব ঘটে কোনে! একটা মূল কারণ থেকে আবশ্থিক ভাবে ।” এই ধরণর 
জগপ্ভাবনায় অতিপ্রারৃত, এুশী শক্তির কোনো স্থান নেই, সব কিছুরই একটা 
বস্তুগত কারণ বিদ্ধমান। তাই এটা বিস্ময়ের বিষয় নয় যে, 
বিজ্ঞানবার্দীরা এবং বিশেষ করে প্রাচীন গ্রীক দার্শনিক প্লেটো (ীঃ পৃঃ 
৪২৭-৩৪৭ ) ডিমক্রিটাসের দূর্শনের উপর ক্ষিপ্ত হয়ে উঠেছিলেন। লেনিন 
মন্তব্য করেছিলেন ষে, দর্শনের সমগ্র ইতিহাস জুড়ে বস্তবাদ ও বিজ্ঞানবাদের 
যে সংঘর্ষ দেখতে পাই তাকে “ডিমক্রিটাসের মার্গ' ( বস্তবাদ ) ও “প্লেটোর' 
মার্গ (বিজ্ঞানবাদ ), এই ছুইয়ের দ্বন্থ বলে মনে কর। যেতে পারে। 

প্লেটো বিশ্বকে ছুই ভাগে বিভক্ত করলেন £ একদিকে “শাশ্বত সারসত্তার", 
আইডিয়ার বা ভাবের-জগৎ ; অন্যদিকে "পরিণামী বস্তদ্রব্যের" জগৎ । 
তার মতে ভাবরাজিই “প্রকৃত সত্ব!” ১ তারা প্রাথমিক । আমাদের চারিদিকে 
ষা কিছু দেখি সবই শুধু “ভাবের ছায়1”। নিয়লিখিত রূপকের সাহায্যে তিনি 
কথাটা পরিষ্কার করতে চেয়েছিলেন । এক সন্ন্যাসী গুহাবাসী; বাইরের 
খোল হাওয়ায় সুর্যের আলে! জলছে, লোকেরা চলাফের! করছে ; সেখানে 
যা ঘটছে নন্ন্যাপী তার কিছুই দেখতে পাচ্ছেন না; তিনি শুধু গুহাগাত্রে 
তাদের ছায়াগুলিকেই দেখছেন। সংসারী লোকেদের অবস্থ'ট। ঠিক তাই। 
সন্ন্যাসীর মতো! শুধু ছায়াগুলিকেই জানে । যেসবজিনিস তাদের চোখে 
পড়ে সেগুলি “সং” জগতের, ভাবলোকের, ছায়। মাত্র। লেনিন মন্তব্য 
করেছিলেন যে, প্লেটোর এই সব উত্তি একান্তই অর্থহীন রহস্যবাদ*্ । লেনিন 
যে উচিত কথাই বলেছিলেন তা৷ অপনার] নিশ্চই বুঝতে পারছেন। 

যে দর্শনকে বলা হয় অবজেকটিভ আইাডগালিজম বা! সবিষয় 
বিজ্ঞানবাদ, প্রেটে। তার ভিত্তিস্বাপন করেছিলেন। কথাটার অর্থগ্রহণ 

করার জন্ক মনে রাখতে হবে যে, সাধারণতঃ “বিষয়” বলতে বোঝায় এমন 

* রহম্যবাদ__ইংরাজিতে “মিষ্টিসিজম"__গ্রীক “মিষ্টিকল" থেকে-_মানে 


রহুম্য । রহস্যবাদ একটা ধর্মবিশ্বাস, ঈশ্বরের সঙ্গে সাযুজ্য তার মূল কথা ।' 
সচরাচর যে কোনে! মতবাদ রহস্যময়, ব্যাখ্যাতীত একট] কিছুর উপর নির্ভর-- 


নীল, তাকেই রহস্যবাদ বল! হয়। 


২১ 


একটা কিছু যা মানুষের বাইরে, তার চৈতন্য থেকে পৃথক ভাবে অবস্থিত এবং 
'ঘা মানুষের ক্রিয়াধীন ! বস্তবাদ মনে করে, বহির্জগৎ বিষয় রূপে, বিষর়্ীভূত 
বন্ধস্ত কূপে বিগ্তমান। প্লেটো কথিত বিজ্ঞানবাদ বলে যে, ভাবের বিষয়ীভৃত 
'অস্তিত্ব আছে। 

প্লেটে! বস্তবাদীদের, বিশেষ করে ডিমক্রিটাসের, বিরুদ্ধে ঘোরতর আক্রমণ 
চালিয়েছিলেন। তিনি ঘে।ষণ| করলেন, ডিমক্রিটাসের রচনাবলী “ধর্মহানিকর*। 
তিনি চেয়েছিলেন, ডিমক্রিট 'সকে প্রাণদণ্ডে দণ্ডিত করা হোক । 

প্লেটোর সামাজিক ও রাজনৈতিক মতাঁমতও সমানই প্রতিক্রিয়াশীল ছিল। 
তিনি মনে করতেন, দাসত্ব প্রথার উপর স্থাপিত অভিজাত সাধারণতন্ত্রই “আদর্শ 
রাই”। তার মত ছিল এই যে, দাসত্বপ্রথা আাভাবিক ও আবশ্টিক 
ঈশ্বর বিধান দিয়েছেন যে, কেউ কেউ হবে দাস এবং অন্যেরা ভবে দাসদের 
প্রভু। তাই বুঝতে কষ্ট হয়না যে, সকল যুগের প্রতিক্রিয়াশীলেরা৷ নিজেদের 
ধ্যানধারণার সমর্থনকল্পে প্লেটোর উল্লেখ করেছেন । 

আরিষ্টটল (শ্রী: পৃঃ ৩৮৪-৩২২) ছিলেন একজন সর্বোত্তম গ্রীক 
দার্শনিক। তিনি প্লেটোর শিষ্য ছিলেন কিন্তু গুরুর শিক্ষার প্রতিক্রিয়াশীল 
অংশকে__-“আইডিয়া”র তত্বকে_ তীব্র ভাবে আক্রমণ করেছিলেন। তাই 
বিজ্ঞানবাদের সমালোচনায় আযারিষঈটটলের অবদান গকুত্বপূর্ণ ; তিনি এই তত্বের 
'বিরুদ্ধে একের পর এক বহু সারণভ যুক্তির অবতারণা করেছিলেন । ভ্রাব্যের 
সার হলে! “ভাবরাজি”, প্লেটার এই মতবাদের উত্তরে আ্যারিষ্টটল নিতু'ল 
ভাবে বললেন ঃ দ্রব্যের সার তার বাইরে কোথাও থাকতে পারে না, তার 
ভিতরেই আছে । সুতরাং দশ নশান্ত্রকে প্লেটোর “ভাবগত রহস্তবাদ” বর্জন 
করে বাস্তব ভ্রব্যজগৎ সম্বন্ধে অনুসন্ধান করতে হবে। 

আযারিটল ভ্রব্যরাজির ও জড়বস্বর বিষয়গত অস্তিত্বকে স্বীকার করছেন 
কিন্ত তিনি তাদের মনে করতেন গতিপাম্থ্যহীন, অর্থাৎ নিষ্কিয়। তিমি 
্ধপণ-কে বা “আকার”-কে মনে করতেন ক্রিয়াশীলতার ভিত্তি। উপরস্ত, 
'আযারিউটল বলেছিলেন, এমন একটা রূপ আছে যা “সকল রূপের রূপ”) একটা 
প্রাইম মোটর” বা পরম, আআর্দি কারণ- ঈশ্বর । লেনিন দেখালেন যে, 
'খ্আ্যারিষ্টল বস্তবাদ ও বিজ্ঞানবাদের মধ্যে পোছুপ্যমান ছিলেন | 
একটা স্ষু্র গ্রন্থে প্রাচীন গ্রাসের ও রোমের দাশ'নিকদের পূর্ণ বিবয়গ 


২২. 


দেওয়া সম্ভব নয় কিন্তু এটা বোঝা। একান্তই দরকার যে, প্রাচীন মনস্বীরাই 
্থষি করেছিলেন বস্তবাী দশ/নের প্রথম বূপ- স্বতঃস্কুর্ত বন্তবাদ এবং বস্তজগৎ 
সম্বদ্ধে অপরিপৰ দন্দসমন্বয়ী দৃষ্ি। বিজ্ঞানের তখনও শৈশবকাল চলছিল 
এবং বস্তবাদীদের ব্যবহার্য বৈজ্ঞানিক তথ্যের পরিমাণ ছিল যৎসামান্য 3 তাঁদের 


প্রায় সব মতই ছিল প্রতিভাদীপ্ত অনুমান । তদের বিশ্বদৃষ্টি ছিল অপরিণত, 
কিন্ত মোটের উপর ঠিক। 


সপ্তদশ ও অষ্টাদশ শতাব্দীর বস্তবাদদ এবং ধর্মের ও 
বিজ্ঞানবাদের বিরুদ্ধে ভার সংগ্রাম 


দাসসমাজ তিরোহিত হলো। তার জায়গ৷ দখল করল সামত্ততন্ত্র ; এন 
সামন্ততাশ্রিক প্রভূদের ও গির্জার শাসন | এই ষুগে দর্শন হয়ে পড়ল পুরোহিত- 
তন্ত্রের ভৃত্য । প্রাচীন মনস্বীদের বস্তবাদী তত্গুলি বিস্বত অথব! বিরুত হয়ে 
পড়ল। একট। ধর্মীয়-_বিজ্ঞানবাদী 'বিশ্বদৃষ্টি প্রাধান্য লাভ করল। গির্জার 
কঠিন হস্ত সত্বেও এমুগেও দর্শন বিকাশলাভ করেছিল, যদিও মুছুমন্দ ভাবে। 
এই সময়েই চীনে, ভারতবর্ষে ও আরব দেশগুলিতে বহু বস্তবাদী তত্ব রচিত 
হয়েছিল। পঞ্চদশ শতাব্দীর দ্বিতীয়র্ধ থেকে আরস্ত করে প্রারুতিক বিজ্ঞানের 
সঙ্গে ঘনিষ্ঠ সংযোগে দশন বিকশিত হতে লাগল । 

একথা বিশেষভাবে সপ্তদশ ও অষ্টাদশ শতাব্দী সম্বন্ধে খাটে ) ওই সময়ে 
তত্ববিচারমূলক বন্তবাদের ব্যপক প্রচলন ঘটে । এঙ্সেলস দেখিয়েছিলেন, 
প্রাক্কৃতিক বিজ্ঞনের ফলস্বরূপেই তত্ববিচারমূলক বন্তবাদের জন্ম হয়েছিল। 
স্থতরাং, সপ্তদশ ও অষ্টাদশ শতাব্পীর বন্তবাদের স্বরূপকে বুঝতে গেলে 
সে যুগের প্রাকৃতিক বিজ্ঞনের একটি চারিত্রিক বৈশিষ্টাকে বোঝা চাই । 
ব্যষ্টিগভ দ্রব্যের ও ঘটনার পরীক্ষণমূলক অনুসন্ধানকেই তৎকালীন প্রাকৃতিক 
বিজ্ঞান প্রধান কর্তব্য বলে মনে করত। প্রাচীন যুগের তুলনায় এটা ছিল 
অগ্রগতির পথে একট] বড় রকমের পদক্ষেপ। প্রাচীন যুগে বিজ্ঞান ব্যঙ্টিগত 
বিষয়ের ও ঘটন(র অনুধাবন সম্বন্ধে মাথ। ঘামাত ন;|। তবে বাষ্টিগত প্রব্যের 
ও ঘটনার অনুসন্ধানের একটা নঞর্থক দিকও দেখ। দিল ; এই অনুসন্ধানের 
নেশায় বৈজ্ঞানিকের! বিষয়ের সঙ্গে বিষয়াস্তরের যোগস্ছত্র সম্বন্ধে উদাসীন হয়ে 
পড়লেন। জগথকে এই ভাবে দেখা। হতে লীগল যে, তা ছাড় ছাড়া গ্রব্যের 
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ও ঘটনার স্ত.প, তার একীভূত ও বিকাশমান সাকল্য নেই। আগেই বলেছি, 
ঠিক এটাই হলে তত্ববিচার_ পদ্ধতির চারিত্রিক লক্ষণ। তৎকালে বলবিষ্তা 
বা! যন্ত্রগণিতই ছিল সবচেয়ে উন্নত বিজ্ঞান । অতএব, কেবল যন্ত্রবিদ্ভাকে 
প্রয়োগ করেই বন্তবাদীরা যাবতীয় জগদঘটনাকে ব্যাখ্যা করার চেষ্টা 
করলেন। এইভাবে স্বীয় বিকাশধারাই প্রারুতিক বিজ্ঞানকে প্রণোদিত করল 
প্রকৃতির ঘটনাবলীকে তত্ববিচারের দৃষ্টি দিয়ে দেখতে। এঙ্গেলস মন্তব্য 
করেছিলেন, তত্ববিচার-পদ্ধতি প্রাকৃতিক বিজ্ঞানের ক্ষেঠ থেকে গুসারিত হয়ে 
দর্শনশান্ত্রকে আচ্ছন্ন করল। 
১৭শ-_-১৮শ শতাব্দীর বস্তবাদের প্রথম প্রবক্তা ছিলেন 
বরন রি ইত্রাজ দার্শনিক ফরান্সিস্‌ ঃরকন। (১৫৬১--১৬২৬)। 
তিনি মধ্যযুগীয় দর্শনের তীব্র সমালোচনা করলেন কেনন! 
তা ছিল ধর্মের ভৃত্য, ধর্মকে তা৷ ওঁচিত্যদান করতে চেয়েছিল। বেকন বললেন, 
এই ধরণের দন ঈশ্বরবৃতা দেবকুমারীর মতোই বন্ধ্যা। সত্যকার দশন 
প্রকৃতিকে অনুধাবন করবে, প্রাকৃতিক ঘটনাবলী থেকে নিজের সিদ্ধান্তে উপনীত 
হবে। মার্কস বলেছেন, বেকনীয় দশনে বস্তর প্রসন্ন হাসি কাব্যের সংবেদনে 
ও ওজ্জল্যে মণ্ডিত হয়ে মানুষের উপর ঝরে পড়ে । 
পরীক্ষণের উপর বেকন বিশেষ গুরুত্ব আরোপ করেছিলেন। প্রকৃতি 
সম্বন্ধে পরীক্ষামূলক গবেষণার বিরোধী মধ্যযুগীয় দার্শনিকদের সমালোচনা 
করে বেকন বললেন যে, তাঁরা যেন মাকড়সা, বুনে চলেছেন বাস্তব জীবনের 
সঙ্গে নিঃসম্পর্ক, অবচ্ছিন্ন ধারণার জালিকা। বেকনের চোখে সত্যকার 
দার্শনিক মৌমাছির মতো, তিনি তথ্যরূপ পুষ্পরাজি থেকে স্থমি্ স্থধা 
আহরণ করে তাকে বাস্তব সত্যের মধুতে পরিণত করেন। বেকন নির্দেশ 
দিলেন, সংগৃহীত ও অধীত তথ্যের ভিস্তিতেই কেবল সিদ্ধান্তে উপনীত 
হওয়। সম্ভব । সহজ, সরল কথা, তবু তখনকার দিনের পক্ষে একটা প্রোজ্জল 
উক্তি। স্বতরাং প্রকৃতির ঘটনাবলীকে নিরীক্ষণ ও পরীক্ষণের দ্বারা অনুধাবন 
করতে হবে। বস্তজিজ্ঞাসার প্রত্যক্ষবাদী তথা পরীক্ষণ মূলক পদ্ধতিকে 
বেকন সবিষ্কারে ব্যাখ্যা করলেন ; বিজ্ঞানের ও দার্শনিক চিন্তার উত্তর- 
কালীন বিকাশে এই পদ্ধতির ভূমিক! ছিল বিরাট । 
ইতরাজ দার্শনিক হব, ( ১৫৮৮-১৬৭৯ ) ছিলেন সপ্তদশ শতাবীর এক 
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মহৎ বস্তবার্দী;) মাকস তাকে বেকনীয় দর্শনের সংহ্িতাকার, এই আখ্যা 
দিয়েছিলেন। যান্ত্রিক বস্তবাদের সব চারিক্রিক লক্ষণই হবসের দর্শনে ছিল।' 
তাই তিনি সকল প্রারুতিক বিষয়কে, মানুষকে পর্যন্ত, যন্ত্রের সঙ্গে তুলনা 
করেছিলেন। গতিক্রিয়া বলতে তিনি বুঝতেন শুধু যাত্ত্রিক গতিক্রিয় ৮ 
ওই ভাবেই তিনি সংবেদন, প্রত্যক্ষীকরণ প্রভৃতি সব কিছুকেই ব্যাখ্যা 
করেছিলেন। ঘণ্টার আন্দোলন যেহেতু বায়ুমগ্ুলে কম্পন শুরু করে এবং 
এইগুলি আবার প্রথমে কর্ণকুহরে এবং পরে স্্ায়ুরাজিতে গণ্টিসঞ্চার করে, 
তাই আমর ঘণ্টার আওয়াঁজ শুনতে পাই। যন্ত্রে যেমন পরম্পরাক্রমে গতি- 
ক্রিয়ান্তর সাধিত হয়, সেই ভাবেই জগতের যাবতীয় ঘটনা ঘটে। তিনি 
রাষ্ট্রকেও এক যন্ত্রদানব রূপে চিত্রিত করেছিলেন এবং বাইবেলে বণিত সামুদ্রিক 
রাক্ষসের সঙ্গে তুলনা করে রাষ্ট্রের নামকরণ করেছিলেন “লেভিয়াথান” ৷ আমরা 
আজ ভাল করেই জানি যে, সব কিছুকে যন্ত্রবি্ভার কোঠায় ফেলে ব্যাথ্যা 
করা যায় না, কিন্তু সেদিন এই ধরণের মতবাদ প্রগতিশীল ছিল । 

হবসের বিরাট কৃতিত্ব এই যে, তিনি তার বস্তবার্দা মতামত থেকে নিরীশ্বর- 
বাদী সিদ্ধান্তে উপনীত হয়েছিলেন । তিনি দেখালেন যে, বস্তজাঁগতিক কারণে 
বিকাশমান বিশ্বে কোনো৷ অতিপ্রারত শক্তির স্থান নেই। বেকনীয় দর্শনের 
তুলনায় এটা একধাপ অগ্রগতি । 

এই ষুগে ফ্রান্সে বিখ্যাত দার্শনিক ও গাণিতিক দেকার্ত (১৫৯৬-১৬৫০) 
তার দার্শনিক তত্বকে গড়ে তুলেছিলেন । দেকার্ত ছিলেন দ্বৈতবাদী। 
তিনি বললেন, জগতের মূলে রয়েছে ছুই স্বতন্ত্র পরমতত্ব--জডবস্ত 
ও চৈতন্য । প্রাকৃতিক ঘটনাবলীর ব্যাখ্যাপ্রসঙ্গে দেকার্ত বস্তবাদী। 
এক্ষেত্রে তিনি অ-বস্ত্জাগতিক বহিঃশক্তির প্রয়োজন দেখেন না। মার্কস 
দেকার্ত সম্বন্ধে লিখেছিলেন, “তার পদার্থবিজ্ঞানের চতুঃসীমায় জড়বস্তই এক- 
মাত্র দ্রেবা, সত্তার ও জ্ঞানের একমাত্র ভিত্তি।”% বস্তর গতিক্রিয়া বলতে 
দেকার্ত বুঝতেন বিভিন্ন বস্তশরীরের দেশগত স্থানচুযুতি; তারই ভিজ্তিতে 
প্রক্কতিজগতের সব কিছু ঘটে । আমরা দেখেছি, এটাই যান্ত্রিক বস্তবাদের 
দৃষটিভজি। কিন্তু দেকার্ত যখন চৈতন্য, অনুভূতি ও অগ্ান্ত মনোজাগতিক 

কষমার্কস এড এঙ্গেলস্‌। দি হোলি ফ্যামিলি অন ক্রিটিক অফ ক্রিটিকাল 
ক্রিটিক, মক্ষো, ১৯৫৬, পৃঃ ১৬৯। 
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'শ্ঘটনাকে ব্যাখ্যা করতে নামেন, তখন তিনি বিজ্ঞানবাদী | এক্ষেত্রে ভার মতে ূ 
'প্রক্কতির সঙ্গে সম্পর্কহীন বুদ্ধির তাৎপর্যই চূড়ান্ত । | 
দেকার্ড প্রজ্ঞাবাদের জনক। তার মতে বৃদ্ধি বা প্রজ্ঞাই আমাদের জ্ঞানের 
অনন্য উৎস। প্রই উক্তি একদেশদর্শা কিন্ত তখনকার দিনে এর একট প্রগতি- 
“মুলক তাৎপর্য ছিস। গির্জার প্রতি অন্ধ আন্ুগত্যই ছিল ধর্মের শিক্ষা; প্রজ্ঞা- 
বাদ ধর্মের বিরুদ্ধে দাড়িয়ে মানবিক বুদ্ধির জয়গান করেছিল । ধর্মের সঙ্গে 
বিজ্ঞানের প্রচণ্ড লড়াইয়ের যুগে এট! কম কথ!ছিল না। 
বিশ্ববিশ্রত ওলন্দাজ মনস্বী স্পিনে (১৬৩২-১৬৭৭) সপ্রদশ শতাব্দীর 
অগ্রণী বস্তবাদী দার্শনিকদের মধ্যে গণ্য | দেকার্তের দ্বৈতবাদের উধেবে গিয়ে 
'ম্পিনোজ! শিক্ষা! দিলেন যে, জগতে সব কিছুরই মূলে আছে এক ও অদ্বিতীয় 
ভ্রব্য অর্থ।ৎ প্রকৃতি । তা শাশ্বত, অন্ষ্ট ও অসীম | 
কোনে। অলৌকিক শক্তি প্রকৃতির পক্ষে অপ্রয়োজনীয় ; প্রকৃতি তার 
নিজের অন্তনিহিত নিয়মের ভিজ্জিতেই বিকাশলাভ করে । কথাটাকে স্পিনোজ! 
এই ভাবে বললেন £ জগৎ নিজেই নিজের কারণস্বরূপ | 
স্থতরাং পরিষ্ষ।র দেখ! যাচ্ছে, স্পিনোজ। শুধু বস্তবাদীই ছিলেন না, তিনি 
একজন উচু দরের নিরীশ্বরবাদীও হিলেন। ধর্মযাজকদের মতে একমাত্র 
ঈশ্বরই সষ্টিশক্তির অধিকারী কিন্ত স্পিনোজ। দেখালেন যে, প্রকৃতি নিজেই 
্থষ্টিশক্তিসম্পন্ন । বিস্ময়ের বিষয় নয যে, সপ্তদশ শতাব্দীতে “স্পিনোজাপন্থী” 
"ও “নিরীশ্বরবাদী”, এই ছুঃটি শব্দ ছিল সমার্থক । তাই ম্পিনোজার দর্শন গির্জার 
মোহত্তদের মনে প্রচণ্ড ঘ্বশার উদ্রেক করেছিল। স্পিনোজ! নিজে নিন্দিত ও 
উৎপীড়িত হয়েছিলেন কিন্তু তিনি সাহসের সঙ্গে নিজের বস্তব।দের ও নিরীশ্বর- 
বাদের সপক্ষে দাড়িয়েছিলেন । 
আলোচ্য যুগে অষ্টা্শ শতাব্দীর ফরাসী বস্তবাদ 
ছিল বস্তবাদের বিকাশে এক গুরুত্বপূর্ণ নবপর্যায়ের স্থচক। 
এর প্রবন্তারা ছিলেন দিদেয়ো (১৭১৩-১৭৮৪),ছোলবাশ 
*€:১৭২৩--১৭৮৯ ) ও হেলভ্ডেশিষ্ভ।স (১৭১৫--১৭৭১)। ফরাসী বুর্জোয়া 
বিপ্লবের পূর্বাহ্নে এই দর্শনই সামন্ততস্ত্রের ও ধর্মায়-বিজ্ঞানবাদা ভাবাদশে'র 
বিরুদ্ধে লড়াইয়ে বিপ্লবা বুর্জোয়া শ্রেণীকে তত্বগত হাতিয়ার ঘুগিয়েছিল । 
' এঙ্গেলস লিখেছিলেন যে, ফ্রান্সের দশর্নিক বিরবটি ছিপ যেন র।জনৈষ্ঠিক 


অ্ট(দশ শতাব্দার 
ফয়।সী বন্ধ? 


খু 


বিষ্লবের ভ্মিকা, ফরাসী বস্তবাদীরা শ্বৈরতস্ত্রের ও গির্জার বিরুদ্ধে সংগ্রাষে 
তরুণ বিপ্লবী বুর্জোয়া শ্রেণীকে দিলেন একট! বিশ্বাসের প্রতীকচিহ ও তাত্তিক 
পচ্ভাকা। লেনিনের ভাষায় তাদের রচনাগুলি হলো, “তীক্ষ, প্রাণচঞ্চল ও 
শক্তিমান লেখ, প্রচলিত পুরোছিততস্ত্রকে তা ব্যঙ্গভরে ও খোলাখুলি ভাবে 
আক্রমণ করেছিল 1” 

লেনিন ফরাসী বস্তবাদীদের লেখাগুলিকে ধর্মীয় গন্ৃবাদের বিরুদ্ধে সংগ্রামে 
অস্ত্রের ও গুলিরারূদের আয়ুধাগার বলে বিবেচনা করতেন । 

সপ্তদশ শতাব্দীর বস্তবাদের তুলনায় দিদেরে।, হোলবাশ ও হেলভেশিয়াসের 
বন্তবাদ অনেক দূর এগিয়েছিল । এর সব চেয়ে বড় প্রমাণ, ফরাসী বস্তবার্দীদের 
এই প্রত্যয় যে, প্রকৃতি একটি একৈক সমূহ; স্বকীয় নিয়মের ভিত্তিতে 
স্বাভাবিক ভাবে ত| বিকশিত হচ্ছে । সুতরাং এটা! আকস্মিক ব্যাপার নয় 
যে, হোলবাশ তার প্রধান গ্রন্থের নাম রেখেছিলেন, “দ্য সিষ্টেম অফ নেচার” । 
হোলবাশ লিখেছিলেন £ “প্রক্কাতিই সব কিছুর কারণস্বক্ূপ ; তার অস্তিত্ব 
স্বয়ংসিদ্ধ ; তা নিত্যকাল বিদ্যমান থাকবে ও কাজ করবে $ তা নিজেই নিজের 
কারণ ; তার গতিক্রিয়। নিজের আবশ্থিক অস্তিত্বের আবশ্টিক ফল।৮ 

ফরাসী বস্তবাদের একটি বিশেষ কৃতিত্ব হলে? জড়বন্তর ও গতিবত্রিয়ার 
এঁক্যকে তা উপলদ্ধি করেছিল | কিন্তু গিক্রিয়া যাস্তিক দেশগত স্থানচ্যুতি 
ছাড়! আর কিছু নয় এবং প্রকৃতির নিয়ম।বলী চিরন্তন ও অব্যয়, এই ছুই ধারণা 
পোষণ কবে ফরাসী বস্তবার্দীরা তত্ববিচারমূলক বস্থবাদেরই অনুগমন 
করেছিলেন । 

মিথাইল লোমোনোসভ (১৭১১--১৭৬৫) এবং 
আলেবজাগডার রাভিশ্চেভ (১৭৪৯-_-১৮০২), এই 
ছুই মনস্বীর নামের সঙ্গে রুশীয় বস্তবাদের জন্ম ও বিকাশ 
জড়িত। লোমোনোসত জগদ্ধিখ্যাত স্থরিশ্রেষ্ঠটদের অন্যতম_তিনি ছিলেন 
পদার্থবিদ্‌, রসায়নশান্্রী, ভূবিজ্ঞানী ও কবি। রাডিশ্চেভও খ্যাতনাম। বিপ্লবী 
ও লেখক। দাশনিক চিন্তায় উভয়েরই অবদান গুরুত্বপূর্ণ । সর্বতোমুখী 
প্রতিভার বলে বিভিন্ন বিজ্ঞান সম্বন্ধে গবেষণার দ্বারা লোমোনোসভ যে 
ভথ্যরাজি আয়ত্ত করেছিলেন তারই উপর তিনি নিজের বস্তবাদী মতবাদকে 
* লেনিন, মার্কস্-এঙ্গেলস্-মার্কসিজ স্‌, পৃঃ ৫৭৩ 


হণ 


অগ্টাদশ শতাব্দীর 
রুশীয় ব্তবাদ 


প্রতিষ্ঠিত করেছিলেন। লোমোনোসভ কর্তৃক জড়বন্তর নিত্যতা, হুত্রটি 
আবিষারের তাৎপর্যই সমধিক । এই: স্থত্র বস্তবাদকে বৈজ্ঞানিক যাথার্থ্য দান' 
করল কেনন! এই নিয়ম থেকে এই সিদ্ধান্ত উদ্ভুত হয় যে, হানাগগাডাী 
বা বিন হতে পারে না ।* 

লোমোনোৌসভ জড়বস্তর পারমাণবিক ও আণবিক গঠনবিন্তাস. তন্্ুকে 
সবিস্তারে ব্যাখ্যা করেছিলেন। তিনি দেখালেন যে, জড়বস্তর গভিক্রিয়ার 
বিষয়ীভূত নিয়মগুলিকে এবং জাগতিক ঘটনার কারণগুলিকে অধ্যয়ন করার 
প্রয়োজন আছে। কথাটা বিজ্ঞানের ও দর্শনের পক্ষে রি 
গুরুত্বপূর্ণ । 

সামাজিক চিন্তার ক্ষেত্রে লোমোনোসভ স্বকালের একজন অগ্রণী ঘীধী 
ছিলেন। তিনি সাধারণ দরিদ্র পরিবারে জন্মেছিলেন এবং ভূদাসপ্রথার 1 
তীত্র নিন্দা করেছিলেন। তিনি বিশেষ জোরের সঙ্গে বলতেন যে, রুশীয়, 
জনগণের চিত্তে আলোক সঞ্চার এবং তাদের মুক্তিসাধন, এটাই হওয়া উচিত 
বিজ্ঞানের ব্রত। লোমোনোসভই ছিলেন কুশীয় দশনে বস্তবা্দী এঁতিহের 
জনক । 

রাডিশ্চেভ ছিলেন একজন প্রথম শ্রেণীর বস্তবাদী ও বিপ্বী মনীষী । 
ভুদাস প্রথার, জারীয় শ্বৈরতন্ত্রের ও প্রজাপীড়নের বিরুদ্ধ সংগ্রামে তিনি 
নিজের শক্কিকে নিযুক্ত করেছিলেন । লোমোনোসভের পদচিহ্ন অনুসরণ 
করে তিনি রাশিয়ায় বস্তবাদী এতিহ্থকে আরো! এগিয়ে নিয়ে গেলেন ও ফুটিয়ে 
তুললেন। তার দাশনিক রচনাবলীতে তিনি দর্শনের মৌল প্রশ্নের বস্তবাদী 
জবাব দিলেন। তিনি বললেন, মানুষের একটা আত্ম আছে এই ধারণা 
অসিদ্ধ। তাই রহশ্বাদ ও ধর্মীয় ভাবাদশের বিরুদ্ধে লড়াইয়ে তার লেখাগুলির 
গুরুত্ব সমধিক। মনম্বী ও বিপ্রবী রূপে রাডিশ্চেভ লেনিনের বিশেষ 
প্রশংসাভাজন হয়েছিলেন । 


& এই নিয়মের দারশনিক তাৎপর্য ষম্বন্ধে ভূতীয় আলোচনা! ভ্রষ্টব্য। 


1 ভুদ্দাস প্রথা--আইনের বলে অব্যবহিত উৎপাদকেরা-_কৃষকেরা ছিন' 
ব্যক্তিগত বা দৈহিক ভাবে সামন্ত প্রভৃদের আশ্রিত; শাসক শ্রেণীর স্বার্থে 
সামস্ততাস্বিক রাষটরশক্তি এই ব্যবস্থার প্রবর্তন করেছিল--সম্পাদক। 


৮ 


বার্কলি ( ১৬৮৪-১৭৫৩) ও হ্থিউম (১৭১১-১৭৭৬), 
নদ বিউসর এরাই ছিলেন লাবজেকটিভ আইডিয়ানিষ্ট বা কেবল- 
বিজ্ঞানবার্দী তত্বাবঙ্গীর প্রতিষ্ঠাতা। ইংলণে অষ্টাদশ 
পার রা রুম বারন! বিশপ বার্কলি বান্ব- 
জগতের অস্তিত্বকে একরকম অস্বীকারই করলেন) তার মতে প্ররুতপক্ষে 
অস্তিত্বশীল শুধু মানুষ, অর্থাৎ জ্ঞাতা এবং তার চৈতন্ত। তিনি বললেন, 
বস্তসমূহের মনোনিরপেক্ষ সত্ত৷ নেই, তাদের সত্তার তখনই উৎপত্তি হয় যখন 
মানুষ তাদের প্রত্যক্ষ করে_ দর্শন, শ্রবণ ও অনুভূতির দ্বারা | ষখন মানুষ তাদের 
প্রত্যক্ষ না করে তখন তারা অসৎ । বার্কলির মতে জ্ঞাতার চৈতন্তে ও সংবেদনেই 
জগতের অস্তিত্ব । “অস্তি মানেই হলো প্রত্যক্ষীভ্ত হওয়া । দ্রব্যসমূহ হলো 
সংবেদনের সমষ্টি |” কথাটার মানে দাড়ায় এই যে, জ্ঞাতা অর্থাৎ মানুষ জগৎকে 
স্থঙ্টি করে। স্থৃতরাং সহজেই বোঝা যায়, কেন এই :ধরণের বিজ্ঞানবাদকে 
কেবল বিজ্ঞানবাদ ব৷ জ্ঞাতৃগত বিজ্ঞানবাদ বলা হয়েছে। তাকে শেষ পর্যন্ত 
অনুসরণ করলে এট! অবশ্যস্তাবী রূপে “সোলিপসিজম' অর্থাৎ ব্যক্তিচৈতন্ত- 
'বম্ববাদ হয়ে পড়ে; তার অর্থ এই যে, জ্ঞাতা রূপে একজন ব্যক্তিবিশেষই 
কেবল অস্তিত্বশীল এবং তিনিই সমগ্র বিশ্বের জনয়িতা | 
বার্কলি ছিলেন বস্তবাদ ও নিরীশ্বরবাদের আপসহীন শক্র। স্থতরাং 
বিল্ময়ের বিষয় নয় যে, বন্তবাদীরা তার মতবাদের বিরুদ্ধে জোর লড়াই 
চালিয়েছিলেন এবং তার তত্বকে তীব্র সমালোচনা ও পরিহাসের দ্বারা নন্তাৎ 
করেছিলেন। যেমন, দিদেরো৷ বার্কলি সম্বন্ধে লিখেছিলেন £ “ক্ষ্যাপাষির 
মুহূর্তে এক স্ঞান মহামহিম পিয়ানো কল্পনা করে বসল যে, সে-ই জগতের 
একমাত্র পিয়ানো এবং বিশ্বচরাচরের সকল সঙ্গীত তার দ্বারাই স্থষ্টি হয়েছে ।”* 
জগত কেবল আমাদের চৈতগ্তেই বিদ্ধমান, কেবলবিজ্ঞানবাদের এই 
উক্তিকে আমাদের জীবন ও ব্যবহারিক কার্যকলাপ খণ্ডন করে । দৈনদিন কম” 
উৎপাদক ক্রিয়াকাণ্ড আমাদের দেখিয়ে দেয় যে, শুধু যে একজন প্রত্যাশীল মানুষ 
অর্থাৎ জ্ঞাতাই অস্তিত্বণীল তা নয়, ভ্তরব্য, ঘটনা! ও মানবকুল সমেত সমগ্র 
বিশ্বেরও একটা! বাস্তবিক অস্তিত্ব আছে। সামাজিক প্রযুক্তির সম্মুখীন হনে 


পাপ সর 
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জতাতগত বিজ্ঞানবাদ নিবীর্য হয়ে পড়ে। 

অন্ততম ইংরাঁজ দার্শনিক ডেভিড হিউম বিচার শুরু করলেন এইখান থেকে যে,” 
মানুষের মনের কারবার সংবেদন নিয়ে, বাস্তবিক ভ্রব্যসমূহ নিয়ে নয় । হিউমের 
মতে মানুষ নিজের সংবেদনের সঙ্গেই পরিচিত, বাহ্‌ জগৎ আছে কি নেই এবং 
তার স্বরূপ কিঃ এ প্রশ্নের জবাব মানুষ দিতে পারে না। বা্কলি বাস্তব. বিষয়" 
ভ্রব্যের অস্তিত্বকে অস্বীকার করেছিলেন কিন্তু হিউস সে সম্বন্ধে শুধু সংশয় প্রকাশ 
করেছিলেন । হিউম সংশয়বাদী দৃষ্টিভঙ্গি অবলম্বন করেছিলেন । সংশয়বাদী, 
দার্শনিক চিন্তাধার। জগতের অস্তিত্ব ও তদ্বিষয়ক অনুসন্ধান ও জ্ঞান সম্ভব 
এ সম্বন্ধে সান্দহ প্রকাশ করে। 

লেনিন তার মেটিরিয়ালিজম্‌ ও এমপিরিও-ক্রিটিসিজ ম্‌ (বস্তবাদ ও. 

প্রত্যক্ষধর্মী-_সমালোচন! ) নামক গ্রন্থে বার্কলির ও হিউমের কেবলবিজ্ঞানবার্দী 
দর্শনকে কঠোর ভাবে সমালোচনা করেছিলেন । 


অষ্টাদশ শতাব্দীর শেষে ও উনবিংশ শতাব্দীর প্রারস্তে জার্মান 
দর্শনে বস্ত বাদ ও বিজ্ঞানবাদের সংঘর্ষ 


আমাদের আলোচনা থেকে এটা পরিফার ভাবে বোঝ গেছে যে, বস্তবাদ 
প্রাচীন কালে যা ছিল সে তুলনায় সপ্তদশ ও অগ্রা্দশ শতাব্দীতে তার অনেক 
অগ্রগতি ঘটেছিল | তা৷ সমাধান করেছিল অনেক ব্যাপকতর প্রশ্নের, বিজ্ঞানের 
সঙ্গে ত৷ নিবিড়তর ভাবে যুক্ত হয়েছিল । এই যুগে ভাববাদ ও ধর্ম প্রচণ্ড থা 
খেয়েছিল। 

অষ্টাদশ শতাব্দীর অন্তে ও উনবিংশ শতাব্দীর প্রারস্তে বিজ্ঞানের ও' 
সামাজিক জীবনের বিকাশের ফলে তৎকালীন তত্ববিচারমূলক চিত্তধারার 
পরাজয় আবশ্যক হয়ে পড়ল। জামণন ক্লাসিকাল দর্শন, বিশেষ করে হেগেল, 
(১৭৭০-১৮৩১) ও ফয়েরবাখ ( ১৮০৪-১৮৭২ ), এই ছুই মনম্বীর দর্শন 
এ ব্যাপারে একটি গুরুত্বপূর্ণ ভূমিকা গ্রহণ করেছিলু। 

হেগেল যে দার্শনিক তত্ব ব্যাখ্যা করলেন তা সবিষয় বিজ্ঞানবাদের, 
পর্যায়ভূক্ত । এই তত্দৃষ্টিতে প্রকৃতি ও সমাজের ভিত্তি হলে৷ পরম তত্ব বা, 
জগদাত্সা, তা শাশ্বত, প্রকৃতিনিরপেক্ষ ও মানবনিরপেক্ষ । 

হেগেল বললেন, জড় প্রকৃতি পরমাক্মার অন্থতর প্রকাশ। তার মানে 
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ই যে, জগদাত্ব। প্রক্কাতিতেও বিদ্যমান কিন্তু অন্ত রূপে সদ্বস্ত, বিষন্ন 
পে। পরম তন্বই জাগতিক বস্তসকলের শ্রষ্টা, তার! পরমাল্মার- 
হয প্রকাশ মান্র। বোধ হয় আপনারা লক্ষ করেছেন যে, 
ঠইখানটায় হেগেল ঈশ্বর কর্তৃক জগৎস্থ্টির ধর্মীয় ধারণাটাকে গোপনে আমদানি, 
টরছেন। তথাপি হেগেলের দর্শনে অনেক মুল্যবান ধারণার সাক্ষাৎ পাই। 
[ব চেয়ে মুল্যবান হলো|.জগদাত্নার চিরন্তন গতিক্রিয়া ও বিকাশ সম্বন্ধে হেগেলীয় 
তব, অর্থাৎ তার বিখ্যাত দ্ন্্সমন্বয়তত্ব । আমরা পরে দেখব, মার্কস ও 
গঙ্গেলস্‌ এই তত্বের উপর বিশেষ গুরুত্ব আরোপ করেছিলেন । 

হেগেলের দন্থসমন্বণ-_-পদ্ধতি যদিও বিজ্ঞানবাদী ভিত্তির উপর স্থাপিত, তবু 
তা মানবচিন্তার একট। বিরাট কীতি। দর্শনের ইতিহাসে হেগেলই সব প্রথম 
[ন্যসমন্য়ের নিয়মাবলীকে ও মুস-প্রত্যন্নগুলিকে ুত্রবন্ধ করলেন। 
মবশ্য তিনি গুকুত বিজ্ঞানিক পদ্ধভি স্ি করতে সক্ষম হননি কেননা তিনি 
নে করতেন, প্রকৃতি ও সমাজ নয়, পরমাক্সা! এবং দার্শনিক ধারণ ও প্রত্যয় 
উলিই এই সকল নিয়ম অনুসারে বিকাশলাভ করে । হেগেলের কাছ থেকে 
প্রকৃতির দ্বন্বসমন্বয়তত্ব পাই না, পাই “বিশুদ্ধ চিন্তার” জগতে সংঘটিত ধারণা- 
পত্যয়ের দ্বন্বসমন্গয়তত । 

এই কারণে হেগেল কয়েকটি ক্ষেত্রে নিজের বিকাশতত্বকে দন্দসমন্বয়তত্বকে, 
নিজেই লঙ্ঘন করেছিলেন । দন্দ্সমন্বয় পদ্ধতির প্রবক্তা হওয়া সত্বেও হেগেল 
প্রকৃতি সন্বন্ধে আলোচনা করতে গিয়ে বললেন, এক্ষত্রে কোনো বিকাশ নেই। 
হেগেলের মতে প্রাকৃতিক জগতে কিছুই নূতন নয় ঃ একই প্রক্রিয়ার চিরন্তন 
পুনরাবর্তনই ওকৃতির নিয়তি । 

মানবিক ইতিহ।সের ক্ষেত্রে হেগেল বিকাশকে স্বীকার করলেন শুধু অতীতে । 
তার বিবেচনায় সামাজিক এস্টেটের উপর স্থাপিত প্রশীয় রাজতন্ত্র প্রতিচিত 
হতেই সামাজিক প্রগতি শেষ সীমায় পৌঁছল । 

আপনারা বলতে পারেন, দ্বন্দসমগ্ধয়-পদ্ধতি যখন কোনে কিছুকেই চিরত্তন 
অধিকারী ও অস্থিভূত বলে মানে না তখন হেগেল দন্দসমন্বয়বিৎ হওয়া সত্ত্ব 
কি করে প্ররুতির বিকাশকে অস্বীকার করতে পারেন, কি করে তিনি সামাজিব 
বিকাশকে সীমার মধ্যে আটকে রাখতে পারেন? এট! কি একটা স্ববিরোং 
নয়? নিশ্চয়ই । হেগেলের দর্শনে প্রকৃতপক্ষে বিজ্ঞানবাদী তত্ব ( অর্থাৎ তাও 
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খই তত্ব ষে, প্রন্কৃতি ও সমাজ শুধু “পরম তত্বের” অস্তিত্বের কূপভেদ মাত্র ) এবং 
সবন্বসমন্য় পদ্ধতি, তথা, চিরন্তন বিকাশের নীতি ও তার সংহারক তত্ববিচার- 
বিভা, এদের বিরোধ বিগ্যমান। আপনারা বোধ হয় ইতিমধ্যেই ধরতে 
পেরেছেন, তত্ববিচারমূলক দর্শনের খাতিরে 'হেগেলের দ্বন্বসমস্বয়-পদ্ধতি আপন 
করেছিল। এর .সঙ্গে জঠিয়ে আছে হেগেলের প্রতিক্রিয়াশীল সামাজিক- 
রাজনৈতিক মতামত | তিনি যুদ্ধের জয়গান ও শাস্তির বিরুদ্ধাচরণ করেছিলেন । 
“জামনরা ঈশ্বরাভিষিক্ত জাতি”, এই ধরণের উগ্র জাতীয়তাবাদী কথাবার্তার 
জন্যও হেগেল দায়ী। এই সব ও অনুরূপ ধারণাকে পরে সাম্রাজ্যবাদের 
ভাবুকের! লুফে নিয়েছিলেন। যাই হোক, হেগেলের দন্দসমন্বয়-পদ্ধতি কিন্ত 
পরবর্তীকালের প্রগতিশীল দার্শনিক চিন্তার উপর বিপুল প্রভাব বিস্তার 
করেছিল । এট হয়ে ওঠে মার্কসবাদের অন্যতম তাত্বিক উৎস। কিন্তু দেখা 
'গেল যে, সামগ্রিক ভাবে হেগেলের বিজ্ঞানবাদী দর্শন, সকল বিজ্ঞানবাদের 
মতোই, মানবিক জ্ঞানের মহামহীরুহে একটি অফলা পুষ্প মাত্র । 

হেগেলীয় বিজ্ঞানবাদকে আক্রমণ করলেন লুড়উইগ ফয়েবাখ। জাল্ননিক 
জার্মান দর্শনের শীর্ঘকালব্যাপী প্রাধান্যের পরে ফয়েরবাখ সপ্তদশ ও অষ্্লীদশ 
শতাব্দীর বস্তবাঁদী এতিস্থকে পুনরুজ্জীবিত করলেন । এটাই তার মহত্ব । তার 
দর্শনের উপক্রমণিক! হলো, যা কিছু অস্তিত্বশীল তার মুলে আছে প্ররুতি। 
প্রক্‌তি থেকেই মানুষের ও তার চৈতন্যের উদ্তব। বস্তজগৎ বিজ্ঞানেরও একমাত্র 
ভিত্তি। ফয়েরবাখ বললেন, প্রক তিবিরহিত দর্শন শুন্তগর্ভ ও তুচ্ছ। 

ফয়েরবাখ ন্ৃতাত্বিক বস্তবাদের১ অ্টা। ফয়েরবাখের মতে দশ'নের প্রধান 
আলোচ্য বিষয় হলো মানুষ এবং মানুষ তার চোখে প্রক্তিরই এক অংশ। 
দর্শনশান্ত্র মানুষকেই অধ্যয়ন করবে, কিন্তু বিজ্ঞানবাদীরা মানুষকে যেমন দেহ 
ও আত্মা! এই ছুই স্তগ্্ অংশে বিভক্ত করেন তেমন ভাবে নয়। ফয়েরবাখ 
বললেন, জড়দেহ ও আল্পঃ এই দুইয়ে মিলে মানুষ এক ; নেই একীভৃত 
মানুষের দেহ অর্থাৎ মস্তিষ্কের ক্রিয়া] থেকে চৈতন্যের জন্ম । এটাই ফয়েরবাথের 
নৃতত্ববাদের বস্থগত ভিত্তি। বিজ্ঞানবাদের ও ধর্মের বিরুদ্ধে সংগ্রামে এই 
মতবাদ একট! হাতিয়ার যোগাল ; তবু, লেনিন দেখালেন, মতবাদট! প্রশংসনীয়- 

১ নৃতাত্বিক বস্তবাদ__ইংরাজিতে ত্যান্থ জ্যান্থ পলজিক্যাল মেটিরিয়ালিজম 
(গ্রীক শব্ধ “আন্থে পস” থেকে_মানে মাহুম ) 1 
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হর্লেও লংকীর্ণ ও অনুপযুক্ত | কেনন! মানুষকে তা শুধু জৈব প্রাণী রূপেই 
গেখে। কিন্ত মান্য সমাজে বাস করে, সে নিদি& স।মাজিক সম্পর্কের ও ইতি- 
হাসোৎপন্ন অবস্থার ফলম্বরূপ ; এইগুলিকে বিচার করলে তবেই মানুষকে 
বোঝ! সম্ভব । ফয়েরবাখ কিন্ত চাইলেন “অবস্থানিরপেক্ষ মানব” সম্বন্ধে তত্ব- 
রচনা করতে । বিন্ময়ের বিষয় নয় যে, সেট হয়ে পড়ল প্রত্যক্ষ সামাজিক 
সম্পর্ক থেকে অবচ্ছিন্ন, নিথিশেষ মানবের তত্ব । 

ফয়েরবাখের নিরীশ্বরবাদ খুব বড় জিনিস ছিল | তিনি ছিলেন ধর্মের এক 
বিচক্ষণ সমালোচক ; তিনি দেখলেন যে, মানুষই নিজের অন্তরের অনুভূতিতে 
দেবত্ব আরোপ করে ঈশ্বরের স্থঙ্ি করেছে। ত্রাস, প্রেম, কৃতজ্ঞতা-_মানুষের 
অন্তনিহিত এই সব অনুভূতির কর্তা হয়ে উঠলেন ঈশ্বর। কিন্তু ফয়েরবাখ 
সর্বপ্রকার ধর্মকে সমালোচনা ও বর্জন করার পরিবর্তে একট! নূতন ধর্মের সৃষ্টি 
করতে চাইলেন, “ঈশ্বরবিহীন” ধর্ম, প্রেমের ধর্ম। তিনি ধর্মের সঙ্গে যুদ্ধ 
করলেন কিন্তু “ধর্ম” কথাটিকে বাদ দিতে পারলেন না, মানবিক সম্পর্কের ক্ষেত্রে 
সেটিকে প্রয়াগ করলেন। এটাই ফয়েরবাখের নিরীশ্বরবাদের অসঙ্গতি । 

মোটের উপর ফয়েরবাখের সমগ্র দর্শন বৈজ্ঞানিক বস্তবাদী বিশ্বদৃ্টি 
অভ্যুদ্নয়ে একট! বিরাট ভুমিকা গ্রহণ করেছিল। মাক্স ও এঙ্সেলস তাদের 
দর্শনস্থা্টির কাজে হেগেলীয় দ্বন্বসমন্বয়বিগ্ভার সঙ্গে ফয়েরবাখীয় বস্তবাদী 
মতবাদকেও ব্যবহার করেছিলেন । 

উপরের আলোচনা থেকে এটা পরিফারভাবে বোবা যায় যে, অষ্টাদশ | 
শতাব্দীর অস্তে ও উনবিংশ শতাব্দীর প্রারস্তে ছন্দসমন্থয়__পদ্ধতি ( হেগেল )1 
এবং বস্তবাদী বিশ্বদৃষ্টি ( ফয়েরবাখ ), এই ছুইয়ের বিকাশে জার্মান ক্লাসিকাল ! 
ধর্শন বিরাট ভূমিকায় অবতীণ” হয়েছিল । কিন্তু তখনকার. এতিহাসিক অবস্থায় 
'এই দবার্শনিকেরা একট] বিজ্ঞানসম্মত দার্শনিক তত্ব খাড়া করতে সক্ষম হননি । 


উনবিংশ শতাব্দীর কুশীয় বস্তবাধী দরশ'ন 


রাশিয়ার বিপ্লবী গণতন্ত্রের বস্তবাদী বিশ্বদৃষ্টি গত শতাব্দীর চল্লিশ দশক 
থেকে দানা বীধতে লাগল | ভূদ্াস প্রথার ও জারতস্ত্রের বিরুদ্ধে যে বিপ্লবী 
গণতান্ত্রিক আন্দোলন ষাট ও সন্তর দশকে চরম শিখরে উঠেছিল তারই 
“ভাঁবাদর্শশত পতাক! ছিল এই বিশ্বদৃষ্টি। আন্দোলনটির ভাবতত্বজ্ঞ ও অনুপ্রেরক 
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ছিলেন রুলীয় বিপ্লবী গণতন্্রীরা, যথা £ ভিসারিয়ন বেলিনক্ষি (১৮১১- 
১৮৪৮ ), আলেবজান্দার হার্জেন (১৮১২-১৮৭০ ), নিকোলাই চাসিশেতক্চি 
(১৮২৮-১৮৮৯ ) ও নিকোলাই ডভোব্রোলিউবভ ( ১৮৩৬-১৮৬১ )। 

হেগেলের ঘন্থসমন্থয় বিগ্া ও ফয়েরবাখের বস্তবাদ ছিল পশ্চিমের প্রাকৃ- 
মার্কসীয় দর্শনের উচ্চতর স্তরে উপনীত হওয়ার নিদর্শন। রাশিয়ার বিপ্লবী 
গণতস্ত্রীদের বিশ্বদৃষ্টি বস্তবাদী দর্শনের বিকাশকে আরে! এক ধাপ এগিয়ে নিয়ে 
গেল। ওট! ছিল কৃষকবিপ্লবী . গণতন্ত্রের বিশ্বদৃষ্টি। তার বিশিষ্ট আক্কৃতি- 
প্রকৃতির সাক্ষাৎ পাই হার্জেন ও চানিশেভস্কির রচনায় । 

লেনিন লিখেছিলেন যে, উনবিংশ শতাব্ীর চল্লিশ দশকে সামন্ততান্ত্রিক 
রাশিয়ার তদানীত্ভন সামাজিক অবস্থায় হার্জেন ম্বকালের একজন মহামনস্ী 
হয়ে উঠতে পেরেছিলেন । হার্জেন হেগেলের দ্বন্বসমন্বয়-পদ্ধতিকে আয়ন্ত 
করেছিলেন। তিনি উপলব্ধি করেছিলেন যে, এই পদ্ধতি “বিপ্লবের বীজগণিত।” 
লেনিন আরো দেখিয়েছেন যে, পশ্চিমের ক্ষুদ্র বিজ্ঞানবাদী দার্শনিকদের তুলনায় 
হার্জেন ছিলেন একজন বিরাট পুরুষ । লেনিন লিখেছিলেন £ “হার্জেন এগিয়ে 
এসেছিলেন একেবারে দ্বান্থ্িক বস্তবাদের কোঠায় কিন্তু এঁতিহাসিক বস্তবা্দের 
এপারে এসে থেমে গিয়েছিলেন ।৮১ 

হার্জেনের মতে, প্রক্কতি ও জড়বস্ত “স্বয়ংসিদ্ধ রূপে” অর্থাৎ মানব নিরপেক্ষ 
ভাবে অস্তিত্বশীল। মানুষের আবিভাবের পূর্বে তারা বিদ্যমান ছিল এবং 
“মানুষের আবির্ভাবের পরেও মানুষ সম্বন্ধে তাদের কোনো মাথাব্যথ। দেখা 
খ্বায়নি।” বদ্ববাদের পক্ষাবলম্বন করতে গিয়ে হার্জেন দ্বম্থসমন্বয়-পদ্ধাতিকেও 
সমর্থন করেছিলেন । তিনি বললেন, প্রকৃতি নিত্যগতিশীল ও নিত্য বিকাশমান 
অবস্থায় বিরাজমান | কাব্যোচিত ও উদ্দীপ্ত ভাষায় হার্জেন লিখেছিলেন £ 
“তাকে (প্রক্কতিকে ) তদ্্রপে অনুধাবন করুন, দেখবেন তা গতিক্রিয়াসম্পন্ন » 
তার পূর্ণ পরিচয় লাভ করুন, তার জীবন চরিত পাঠ করুন, তলিয়ে দেখুন তার 
বিকাশের ইতিহাস--তখনই কেবল দেখতে পাবেন তার সর্বাজসঙ্গত চিত্র । চিন্তার 
ইতিহাস প্রকৃতির ইতিহাসেরই ক্রমান্বয় £ মানবজাতিই হোক বা প্রর্কতিই 
হোক, কোনোটাকেই তার ধঁতিহাসিক অভিব্যক্তির দিক থেকে না দেখলে 
বোঝা অসম্ভব |” 

১লেনিন, কলেক্টেড ওয়াকস খও ১৮, পৃঃ ২৬ 
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যে লব অগ্রণী যনীষীরা বুঝতে পেরেছিলেন যে, বস্তরাদী বিশ্বদৃঠির সঙ্গে 
পদ্ধতির মিলনের কাল আগত, হার্জেন ছিলেন তাদেরই একজন ।' 
তিনি নিজেও বস্তবাদকে দন্বসমন্বয়ের দ্বারা সমৃদ্ধ করার ব্যাপারে যথেই্ট কাজ 
করেছিলেন। বকিস্ত তিনি উভয়কে একটি অখণ্ড বিশ্বদৃষ্টিতে মেলাতে পারেননি"? 
কেননা স্বকালীন অবস্থাকে অতিক্রম করা তাঁর পক্ষে সম্ভব ছিল না। তাই 
তিনি এঁতিহাসিক বস্তবাদের হত্রগুলিকে উপলদ্ধি করে উঠতে পারেননি । 
) চানিশেভস্কি ছিলেন উনবিংশ শতাব্ধীর ষাট দশকের বিপ্লবী আন্দোলনের: 
বজনস্বীকৃত নেতা ও গুরু | লেনিনের ভাষায় তিনি “হার্জেনের তুলনায় 
গ্রগতির পথে বিরাট পদক্ষেপ করেছিলেন । চানিশেভস্কি ছিলেন অনেক 
রী খাঁটি ও জঙ্গী গণতন্ত্রী, তার লেখাগুলিতে বেজে উঠেছিল শ্রেনীসংগ্রামের 
ৰা 
নিশেভকির বিপ্লবী গণতান্ত্রিক মতবাদের ভিত্তি হলে! তার বস্তবাদী 
তার বস্তবাদের ধশাচটা নৃতাত্বিক। ফয়েরবাখের অন্থগাষী হয়ে 
»টষকেই তার দার্শনিক চিন্তাজগতের কেন্স্থলে স্থাপন করেছিলেন । 
++থম কথা হলো জীবমানবের একত্ব ও পূর্ণত্ব। এর মূলে আছে বস্তগত 
তি জীবদেহের এক্য। মানবের সারসত্তার সন্ধান করতে গিয়ে চানিশেভস্ষি 
দশ নের মৌল প্রশ্নের বস্তবা্দী সমাধানে উপনীত হলেন ? তীর বিচারে মানবের 
“দেহই” প্রাথমিক, চৈতন্য ও চিন্তা গৌণ । 
ফয়েরবাখের মতো চাণিশেভক্কিরও নৃতাত্বিক নীতিটি ছিল সংকীর্ণ ও 
অনুপযুক্ত । তবে যে সব সামাজিক ও এঁতিহাসিক অবস্থায় লোকেরা জীবন- 
ধারণ করে সেগুলিকে হ্ৃদয়ঙ্গম করার ব্যাপারে চামিশেভস্কি ফয়েরবাখের 
তুলনায় বেশ কিছুদূর এগিয়েছিলেন | তাঁর মতে মানুষ শুধু জৈব প্রাণীই নয়। 
তিনি লিখলেন, মানুষের জীবনে ও স্থখসম্পাদনে “বস্তগত দিকটার ( অর্থনৈতিক 
জীবনপ্রণালীর ) বিরাট গুরুত্ব আছে।” 
চানিশেভক্কি শুধু একজন বড় বস্তবাদীই ছিলেন না, তিনি একজন 
উচ্চাঙ্গের ঘন্সমন্তয় বিদও ছিলেন । তার লেখায় প্রকাশ পেয়েছে এই মহৎ 
চিন্তা £ “ইতিহাস চলে মন্থরভাবে তবু তার সমস্ত চলাটাই ঘটে একটার পর 
একট] লাফ দিয়ে 1, তার রচনায় আর এক জায়গায় তিনি দ্বন্বসমন্বয়ের 


১লেনিন, কলোস্ট্রেড ওয়ার্ক, খণ্ড ২০, পৃ ২৪৬ 







রা 
তার ও 
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একটি প্রধান স্ত্প্রণয়ন করেছেন এই কথা বলে, যথা £ “পরিমাণগত পার্থক্য 
গুণগত পার্থক্যে পরিণত হয়।” 

রাশিয়ার উনবিংশ শতাব্বীর মনীষীদের মতবাদের বিপ্লবী গণতান্ত্রিক 
'চারিত্রের পরিচয় পাই সামাজিক ঘটনা সম্বন্ধে তাদের ধারণায় । তারা সমাজ-. 
"তান্ত্রিক ধ্যানধারণ! প্রচার করেছিলেন । অবশ্য তাদের চিন্তাধারা ইউটোপীয় 
'সমাজবাদের খাতেই বইত, যেহেতু তারা বিশ্বাস করতেন যে, কৃষক কমিউনের 
ভিতর দিয়েই রাশিয়। সযাজতন্ত্রে উপনীত হুবে। স্থতরাং সমাজতন্ত্রের 
বিজয়াভিযানে প্রলেটারিয়েট নামক সামাজিক শক্তিই যে কৃষকদের নেতা রন 
কাজ করবে, এই সত্যকে তখনও পর্যন্ত রাশিয়ার বিপ্লবী গণতন্ত্রীরা ধরতে 
পারেন নি। তারা বুঝতে পারেন নি যে, শুধু কষক কমিউনই সমাজতন্ত্রের 
বীজকোষ হতে পারে ন]। ্ 

উনবিংশ শতাব্দীর রুশীয় মন্বীদের ইউটোপীয় সমাজব'দ ছিল?। 
ইউরোপের ইউটোপীয় সমাজবাদের থেকে অনেকটা আলাদা ধরণের | রণনায় 
'মনীষীরা এটা জানতেন যে, বিপ্লবী সংগ্রাম, বিপ্লবী গণ অভ্যুতঠগিয়ে 
সমাজতন্ত্র আসতে পারে না। তাই-তারা ক্ষকদের আহ্বান করৌদের 
“কুঠার ধারণ করতে?” অর্থাৎ বিপ্লবী সংগ্রামে ব্রতী হতে। 

উনবিংশ শতাব্দীর দ্বিতীয়ার্ধে রাশিয়ায় বিপ্লবী গণতান্ত্রিক চিন্তার বিকাশ 
রুলীয় বস্তবাদী দর্শনের ভূমিকাটা ছিল অত্যন্ত শক্তিশালী । কিন্তু রুণীয় 
জীবনের পশ্চাৎপদ চরিত্রের দরুন এই দর্শনের প্রবক্তার মার্কস ও এঙ্গেলসের 
স্বাশ্থিক বস্তবাদের স্তরে পৌছতে পারেন নি। দর্শনের ইতিহাসে মার্কস ও 
এনল্গেলসের দ্বান্থিক বস্তবাদ একট] সত্যকার বিপ্লব সাধিত করল। 


ন।ক'গৰাদ্দের আবির্ভাব --দার্শ নিক বিপ্লব 


উনবিংশ শতাব্দীর চন্তিশ দশকে শ্রমিক শ্রেনীর বিশ্বদৃষি রূপে মার্কসবাদ 
উদ্ভূত হয়েছিল। নির্দিষ্ট সামাজিক-অর্থ নৈতিক অবস্থা, যে সকল পু'জিতান্ত্রিক 
উৎপাদন সম্পর্কের ফলে পৃথিবীর সর্বশ্রেষ্ঠ বিপ্লবী শ্রেম অর্থাৎ শ্রমিক শ্রেনী 
উদিত হয়েছিল, এইগুলিই মার্কসবাদের জন্ম দিয়েছিল । মার্কসবাদের আবির্ভাবের 
উপকাবণ ছিল প্রাক্কতিক বিজ্ঞানের ক্ষেত্রে কয়েকটি পূর্বাবশ্যক আবিষ্কার-_একথা 
ঘন্বসমন্তয়-পদ্ধতি সম্বন্ধে আলোচনায় আগেই বলা হয়েছে। মার্কসীয় দর্শনের 
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ভাবাদর্শগত পৃবোপকরণ স্থ্টি করার ব্যাপারে হেগেল ও ফয়েরবাখ ষে 
ভুমিকা গ্রহণ করেছিলেন তার আলোচনাও আমরা করেছি। আমর দেখিয়েছি 
যে, মার্কসবাদ দর্শনশাস্ত্রের পূর্বকালীন শাখাগুলির সরস অনুক্রমমাই ছিল 
না। মূলতঃ তা ছিল একটা নৃতন তত্ব, নুতন দর্শন । 
খুব প্রগতিশীল প্রাকৃ-মার্কসীয় দশ নেরও নানা ক্রটি ছিল। কি কি ক্রুটি? 
স্মরণ করা যাক এবিষয়ে যা বলা হয়েছে। প্রথমতঃ, প্রাকৃ-মার্কসীয় দশ'ন 
ছিল যাল্ত্রিক। অর্থাৎ তা বস্তজগভের যাবতীয় ঘটনাকে যন্ত্রবদ্যার নিয়মের 
সবুসাহায্যে ব্যাখ্যা করার চে! করত। প্রাক-মার্কসীয় দর্শনের প্রবক্তারা 
অধ্ুমান্নৃযকেও মনে করতেন একটা যন্ত্র। দ্বিতীয়তঃ, তা ছিল তন্ববিচারমূলক। 
বেঁন্বসমন্য়বিদ্যা তথ| বিকাশতত্ব তার ভিত্তিস্বর্ূপ ছিল না। উপরস্ত, প্রাক্তন 
পুর বাদীরা শুধু প্রকুতিরই বস্তবাদী ব্যাখ্যা দিতেন, সমাজজীবনের ঘটনাবলী 
চা তাঁদের ব্যাখ্যাটা1 ছিল বিজ্ঞানবাদী | প্রাক-মার্কসীয় বস্তবাদের 
দর্শন।| ছিল ধ্যানমূলক; এটা আর একটি ক্রটি। তার প্রবক্তারা 
তিনি মাস প্রযুক্তির ভূমিকাটা বুঝতে পারেন নি। 
তার গু সকল ক্রটির ব্যাখ্যা কি? 
ভি'আমরা দেখেছি, অতীতে বস্ববাদ প্রগতিশীল শ্রেণীগুলির স্বার্থকে প্রকাশ 
করত। যেমন ধরুন, বুর্জোয়। শ্রেণী স্বীয় অভ্যুদয়েন কালে প্রগতিশীল ছিল 
রাজাদের ও সামন্ত প্রভুদের ক্ষমতার বিরুদ্ধে তা দাড়িয়েছিল ? কিন্তু তা নিজেই 
ছিল এক শোষক শ্ররেণী। স্তরাঁং তার পক্ষে পুরোপুরি প্রগতিশীল হওয়া: 
সম্ভব ছিল না; যে দর্শন ছিল তার স্বার্থের দ্যোভক তাতে এই সত্যই 
প্রতিফলিত হয়েছিল। ফ্রান্সের অষ্টাদশ শতাব্দীর বস্তবাদীর৷ এর এক দৃষ্টান্ত; 
তারা বুর্জোয়া! সমাজব্যবস্থাকে চিরন্তন ও অবিনাশী মনে করতেন। মানব 
সমাজের ইতিহাস সম্বন্ধে এই দৃষ্টিভঙ্গিটা তত্ববিচারমূলক | ন্থৃতরাং প্রাক- 
মার্কসীয় বন্তবাদের ক্রটিগুলির সামাজিক শিকড় ছিল । 
একথা বল! হয়েছে যে, মার্কসবাদ নৃতন সামাজিক অবস্থায় উদ্ভূত হয়েছিল । 
সামাজিক সম্পর্কের মূলগত পরিবর্তন সাধিত করার জন্য শ্রমিক শ্রেণী সংগ্রাম 
করছিল; ভাই এক নূতন বিশ্বদৃষ্টি তার পক্ষে অত্যাবশ্যক ছিল। পদার্থবিদ্যা, 
জীববিজ্ঞান, রসায়ন, ভৃতত্ব ইত্যাদি বিজ্ঞানের বিকাশ এই নুতন দৃষ্টিভঙ্গির 
আবির্ভীবকে স্থগষ করেছিল। মার্বম ও এঙ্গেসস যে দ্বান্থিক বস্তবাদের কি 
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করলেন তার পিছনে ছিল এইসব বিজ্ঞানের অভিনব তথ্য ও সামাজিক সম্পর্কের 
দবকাশ। প্রাক-মার্কসীয় বস্তবাদের .ক্রটিগুলিকে অতিক্রম করা হলো। 
মাকসবাদের জনকের! মানবিক চিন্তার এক নূতন, বিরাট কীর্তির দ্বারা, 
পম্বসমন্থয়বিদ্যার দ্বারা বস্বাদকে সমৃদ্ধ করলেন । দ্বন্থসমন্থয়বিদ্যারও আমুল 
পরিবর্তন ঘটল ঃ 
৬ মার্কস ও এঙ্গেলস বন্তবাদী ঘবন্বসমূন্বয়বি্যা হ্ষ্টি করলেন। তারই ভিত্তিতে 
তারা সমাজের বিকাশকে ব্যাখ্যা করলেন এবং স্জজন করলেন এঁতিহাসিক 
বস্তবাদ। এই ভাবে একটা সম্পূর্ণ নৃতন দর্শনের উদয় ঘটল। দর্শনের 
ইতিহাসে এট ছিল একট] সত্যকার বিপ্লব। উপরস্ত, মার্কস ও এজ্গেলস দর্শনের 
সামনে উপস্থিত করলেন নৃতন কর্তব্য £ তারা তাদের দর্শনকে করে তুললেন 
জগতের রূপান্তরের হাতিয়ার। এই বিপ্রবী প্রকৃতিই মরক্ীয় দর্শনের 
একট! চারিজিক বৈশিষ্ট্য । 
প্রশ্নটিকে আরো বিশদ ভাবে আলোচনা করা যাক | দর্শনশান্ত্র সম্বন্ধে 
ছুইহুকার মত সম্ভব, ছুই পথে তার দিকে এগুতে পারি। 
তের রলাগরের দীর্ঘকাল ধরে বিশ্বাস কর। হতো যে, দর্শনের কাজ ধু 
হাতিয়ার 
জগতকে ব্যাখ্যা করা ; জগৎকে পরিবতিত করার ব্যাপার 
নিয়ে দর্শনশান্ত্র মাথ! খামায় না। দৃষ্টান্ত স্বরূপ ৰলা যায় যে, অতীতে বস্ত- 
বাদদীরা এই ধরণের মত পোষণ করতেন। তাই মার্কস বলেছিলেন যে, 
তদের বস্তবাদের প্রকৃতিটা ছিল ধ্যানমূলক, অর্থাৎ নিক্িয়, নিরুদ্ভম । এর 
অবশ্বস্তাবী ফল হলো বিপ্লবী ক্রিয়াকাণ্কে ও স|মাজিক অবস্থার পরি- 
বর্তনের সম্ভাবনাকে অস্বীকার করা । কিন্তু বিপ্লবীরা এই রকম একট মতকে 
গ্রহণ করতে পারেন না। এই জন্যই মা্কসীয় দর্শন জীবনের পরিবর্তনের 
ও রূপাস্তর সাধনের জন্ত জীবনে সক্রিয় ভাবে হস্তক্ষেপে করতে 
শিক্ষা দেয় । কথাটা মার্কস এই ভাবে বলেছিলেন £ “দ্বার্শনিকেরা 
জগতকে নান! ভাবে কেবল ব্যাখ্যাই করে এসেছেন ? কিন্তু আসল কথ। হলো 
ঠা জরা ১. দির রা রর 





, ১ মার্কস এগ এঙ্গেলস মি রত 
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"শ্রমিক শ্রেণীর একট! সংগ্রামী হাতিয়ার । বিপ্লবী তত্বের দ্বারা সজ্জিত 
হয়ে শ্রমিক শ্রেণী মার্কসীয় আদর্শকে তথা সমগ্র প্রগতিশীল মানবজাতির 
আদর্শকে সার্থক করে তোলার জন্য নির্ভীক যোদ্ধার মতে! লড়াই করে। 
এইজছাই মার্কসবাদের আবির্ভাবের মুহূর্ত থেকে প্রথম এঁতিহাপিক কর্তব্য হয়ে 
নীড়াল মার্কসীয় সমাজতান্ত্রিক তত্বকে শ্রমিক আন্দোলনের লগে যুক্ত 
করা, তম্বগ্ত অন্্কে যুক্ত করা এমন এক বাস্তব শক্তির সঙ্গে যে ওই 
অঙ্কে চালনা করতে পারবে; সেই শক্তি হলে! গ্রমিক প্রোদী, 
জনগণ। 
লেনিনবাদই আমাদের. এই এতিহাসিক ত্রতে ভ.লাদিমির লেনিন (১৮৭০- 
যুগের মাক সবাদ.. ১৯২৪) স্বীয় জীবনকে উৎ্স্থ্ করলেন । একজন মহীয়ান 
তাত্বিক ও বিপ্লবী রূপে তার প্রথম কাজ ছিল বিপ্লবী 
'আন্দোলনের সঙ্গে মার্কসবাদকে যুক্ত করা । এটা সহজ কাজ ছিল না, কেননা 
মার্কস ও এঙ্গেলসের মৃত্যুর পর পশ্চিমের বহু লেবার পার্টর সংশোধনবাদীর! 
মার্কসবাদের বিপ্লবী প্েরণাকে বর্জন করেছিলেন । তারা চেয়েছিলেন মার্কস- 
বাদকে অপরাপর তত্বের ও দার্শনিক মতবাদের সমতুল্য একটা তুচ্ছ, “সাধারণ, 
তত্বে পরিণত করতে । লেনিন মাকলবাদের পতাকাকে উচু' করে তুলে 
ধরলেন এবং তাকে সকল ঝঞ্চাবাত্যার ও বিপ্লবের মধ্য দিয়ে বহন করে নিয়ে 
গেলেন অন্তিম জয়লাভ পর্যস্ত। রাশিয়ায় লেনিন ও কমিউনিষ্ট পার্টি 
গ্রিক আন্দোলনের সঙ্গে লমাজবাদকে যুক্ত করার এঁতিহাসিক 
কর্তব্যকে সিদ্ধ করতে সফল হয়েছিলেন । লেমিনবাদ হয়ে দাড়াল 
কোটি কোটি শ্রমজীবী মানুষের ভাবাদর্শগত হাতিয়ার । 
মার্কসবাদ যাতে মাথ! উচু করে প্লাড়ায়, তার এঁকান্তিক বিশুদ্ধি যাতে 
এতটুকুও নষ্ট না হয়, লেনিন সেজন্য লড়াই করেছিলেন ; শুধু তাই নয়, তিনি 
মাক সবাদের প্রধান প্রধান প্রতিজ্ঞাগুলির আরো! বিস্তারসাধন করেছিলেন। 
কেনন! লেনিনের জীবনকাল ছিল এক নৃতন এঁতিহাসিক যুগ; সাম্রাজ্যবাদের 
মুগ । এই যুগে সমাজে যে সব পরিবর্তন দেখা দিয়েছিল তাদের সঙ্গে ভাল 
রকার হয়ে পড়ল মাকলবাদের মুখ্য, মৌলিক বৈশিষ্ট্যকে, তার বিপ্রবী 
র্মবাধীকে অটুট রেখে মাক বাদে প্রধান প্রতিজ্ঞাগুলির অধিকতর বিকাশ । 
লেনিন' এই কাজটা সম্পন্ন করলেন। তিনি সেই মহৎ শিক্ষার শরষ্ঠা বার নাম 


৩৯ 


জেনিনবাদ ; লেনিনবাদ হলে। সাজ্াজ্যবাদ ও প্রলেটারীয় বিষ্াবের 
সুগের মাক দবাদ, পু'জিভজ্জ থেকে সমাজতদ্জে যাওয়ার অন্তবতা 
কালের ও সাম্যবাদ সৃষ্টির যুগের মাক'সবাদ। 


আমাদের কালে লেনিনের নতুন, মহৎ অবদানকে বাদ দিলে মাকর্নবাদ 
বলে কোনে! কিছু থাকতে পারে না। স্বতরাং মাক্সবাদকে লেনিনবাণ 
থেকে পৃথক করার, একটিকে আর একটির বিরুদ্ধে দীড় করানোর 
সকল চেষ্্ী (বৃজ্োয়া দার্শনিকের। ও সংশোধনবাদীর। বর্তমানে 
অবিকল এই চেষ্টাই করছেন ) শুধু একটাই উদ্দেশ্যের সহায়তা করে অর্থাৎ 
জনগণকে বর্তমান যুগের সবেণত্তম বিপ্লবী তত্ব থেকে দূরে রাখতে চায়। 
মাকসবাদীরা এই ধরণের অপচেষ্টার উপযুক্ত জবাব দিয়েছেন | 

দর্শনের ক্ষেজে লেনিনের চিত্ত! ও গবেষণ। দর্শনশাঙ্জের বিকাশে 
একটা! সমগ্র পর্যায়, একট গোটা ঝুগ্গ। এই যুগের ব্যাপ্তি উনবিংশ 
শতাব্দীর অন্ত থেকে আমাদের স্বকাল পর্যস্ত। মাকপীয় দর্শনে লেনিনের 
নূতন অবদান কি কি? 

প্রথমতঃ, লেনিন দ্বান্দ্িক বস্তবা্দের তত্বকে অনেক সমদ্ধতর করেছিলেন। 
উনবিংশ শতাব্দীর শেষে ও বিংশ শতাব্দীর গে।ড়াণ বিজ্ঞান বহু নূতন আবিষ্কার 
করেছিল; এইগুলিকে আমরা পরবর্তী আলাপে আরে! বিস্তারে আলোচন। 
করব। এই সকল আবিষ্কারের ভিত্তিতে লেনিন শ্রধু যে মাকপবাদের উপর 
বিজ্ঞানবাদীদের আক্রমণকে প্রতিহত করলেন তাই নয়; তিনি মাকর্পীয় 
দশ'নের সব চেয়ে গুরুত্বপূর্ণ অঙ্গপগ্ুলিকে সংবধিত করলেন। জড়বস্ত তত্বকে 
ও প্রমাবিজ্ঞানকে তিনি অনেক দূর এগিয়ে নিয়ে গেসেন। তিনি দ্বন্্সমন্থয়ের 
হ্ত্রগুলির ও মুলপ্রত্যয় গুলির যে বিস্তারসাধন করলেন তার তাৎপর্য স্থগভীর। 


এতিহাসিক বস্তবাদের তত্বে লেনিনের অবদান বিপুল । নূতন এঁতিহাসিক 
ঝুগের প্রয়োজনানুসারে লেনিন এরতিহাসিক বস্তবাদ সম্বন্ধে মাক'সবাদের মুখ্য 
প্রতিজ্ঞাপ্ডগিকে আরো ঘর্থার্থভাবে স্ত্রাযিত করলেন। এইভাবে লেনিন 
দজাজতান্মিক বিঞ্ীবের একটি নৃতন তত্ব রচনা করলেন। তত্ুটি পৃথিবীর 
বৈপ্লবিক রূপান্তরের জন্ত শ্রমজীবী মানুষের সংগ্রামে এবং সোভিয়েত দেশে 
নমাজতস্ত্রের গঠনকার্ষে পথপ্রদর্শকের কাজ করেছিল । অগ্ঠাবধি তত্বটি শ্রমিক 


শ্রেণীর ও তার অগ্রবাহিনীর, সমস্ত পৃথিবীর কমিউনিষ্ট ও শ্রমিক পাটিগুলির 
কর্মস্থচীর পথনির্দশক। 

লেনিন মাকর্পীয় ভ্রেণীসংগ্রাম তত্বের সম়দ্ধিসাধন করলেন এবং 
শ্রেণীগুলির সংজ্ঞানিরূপ করলেন। তিনি শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব সম্বন্ধে 
মাকপীয় শিক্ষাকে আরও বিকশিত করে তুললেন) সংশোধনবাদীদের 
আক্রমণকে প্রতিহত করার জন্য তিনি এই তত্বের পক্ষসমর্থন করলেন। তিনি 
সমাজতান্ত্রিক রাষ্ট্রের তত্ব প্রণয়ন করলেন এবং প্রমাণ করলেন যে, 
সোভিয়েত সংস্থা শ্রমিক শ্রেণীর একনায়কত্বের এক নূতন রূপ । 

সোভিয়েত রাশিয়ায় সমাজতন্ত্রের ও সামাবাদের গঠনের জঙ্য 
লেনিনীয় পরিকল্পনার তাৎপর্য ছিল স্থৃবিপুল। সাম্যবাদের বাস্তব ও কারি- 
গরী ভিত্তির রচনার জন্ত সোভিয়েত ইউনিয়নের দ্বাবিংশতিতম কংগ্রেসে যে 
বিরাট যোজনাস্থ্চী গৃহীত হয়েছিল তার পিছনে ছিল লেনিকুনর এই স্থুর ঃ 
“সাম্যবাদ হলে! সোভিয়েত রাষইট্রশক্তি ও সমগ্র দেশের বিদ্যুতায়ন, এই ছুইয়ের 
যোগফল ।” 

লেনিনের মুতুর পর সোভিয়েত ইউনিয়নের কমিউনিষ্ট পার্টির ও অন্যান্য 
ভ্রাতৃস্থানীয় কমিউনি) ও শ্রমিক পাটির সর্বাগ্রগন্য নেতাদের দ্বার মাকসীয় 
দর্শন আরে। বিকশিত হয়ে চলেছে । তাদের তত্বগত রচনা, পার্টির কংগ্রেসে 
৬ কেন্দ্রীয় কমিটির পূর্ণ অধিবেশনে তাদের রিপোর্ট ও বন্তৃতা, তাঁদের ব্যবহারিক 
কাজকর্ম, এইগুলি কর্মবতী মাক পবাদ-সেনিনবাদের দৃষ্টান্ত, সাম্যবাদের জন্য 
লড়াইয়ের নুতন অবস্থায় মার্কসবাদ-লেনিনবাদের বিকাশের দৃষ্টান্ত । 

সোভিয়েত ইউনিয়নের কমউনিষ্ট পার্টির ২০শ, ২১শ ও ২২শ কংগ্রেস 
মার্কসবাদী-লেনিনবাদী তত্বে থে সকল নৃতন অবদান করেছিল, তাদেরই গুরুত্ব 
সমধিক । উক্ত কংগ্রেসগুলির দি:ল এই সব মুখ্য প্রশ্নগুলির স্থট্টিমুলক সমাধান 
পাওয়া যায়, যথা £ আজিকার দিনে শ্রমিক শ্রেণীর একনায়কত্ব ;ঃ সমাজতান্ত্রিক 
সমাজের সাম্যবাদী সমাজে “বিকশিত হওয়ার নিয়মাবলী ) সমাজতান্ত্রিক 
দেশগুলির একই সময়ে সাম্যবাদ পর্বে উত্তরণ ; সাম্যবাদের বাস্তব ও কারগরী 
ভিত্তি স্থট্টি করার উপায় ; সাম্যবাদী সমাজ সম্পর্ক গড়ে তোলা ও নবমানবের 
শিক্ষন ) পুঁজিবাদ থেকে সমাজতাস্বিক পর্ব রূপান্তর্নের বহুবিধ প্রকার ; বর্তমান 
যুগের চরিত্র ; আমাদের জীবিতকানে বিশ্বযুদ্ধকে নিবারণ করার 'সম্তাবন। ; এবং 


৪১ 


“অন্যান্য সমস্যা ৷ সোভিয়েত ইউনিয়নের দ্বাবিংশতিতম কংগ্রেস সাম্যবাদী সমাজ- 
নির্মাণের মহৎ কর্মস্ছচী গ্রহণ করেছিল ; এটাকে সঙ্গত ভাবেই বল! হয় 
একালের সাম্যবাদী ইস্তাহার | 


স্বতরাং এটা পরিষ্কার যে, মার্কসীয় তত্ব অবিরত বিকাশলাভ করছে । 
বাধাধর! বামি গৎ মার্কসবাদের পক্ষে অসহা । 

যদি কেউ জীবনের সকল অবস্থায় একই বাধা ছককে 
মেনে চলে তাহলে আমরা তার সম্বন্ধে কি বলতাম? 
অন্তত এইটু বলতাম যে, ব্যক্তিটি কেমন যেন একটু ছাচে ঢালা *গোছের। এই 
ধরণের লোকের মনে।ভাবকে বল৷ হয় যুক্তিহীন মৃতান্ধতা ৷ তার কাছে প্রতিটি 
কথাই হলো একটা আগ্তবাক্য,এমন একটা চিরন্তন, অপরিবর্তনীয় তত্বকথা। 
যার কোনে! অন্যথ| হতে পারে না, যদিও বস্তত জীবন অনেক দিন আগেই 
তার খণ্ডন করেছে । সকল ধর্মই এইরকম মতান্ধ হতে শেখায় । ধর্ম জোরের 
সঙ্গে বলে, চাই গির্জানিংস্ত বাণীতে বিশ্বাস, গির্জার বাণীগুলি তকণতীত সত্য, 
এমন কি যদিও তাদের সঙ্গে বিজ্ঞানের ও সহজবৃদ্ধির স্পষ্টতই বিরোধ আছে । 


মাক “সবাদী সৃষ্টি- 
শীল চরিত্র 


কোনোপ্রকার মতান্ধতার সঙ্গে মাক 'সবাদ খাপ খায় না। যিনি যুক্তিহীন 
'মতবাদের আশ্রয়ী তিনি বাস্তব সত্য সম্বন্ধে উদাসীন, *শান্গ্রস্থ থেকে” তিনি 
য। শিখেছেন তাইতেই তিনি বিভোর হয়ে থাকেন তার অনুমতগুলে৷ তিনি 
যাচাই করে দেখতেও চান না। মতান্ধত! জীবনের লব ঘট নাকে হুমড়ে মুচড়ে 
একটা! প্রাণহীন ঠাটের মধ্যে ঢোকাতে চায় । এটা করতে গিয়ে তা স্থাষ্টিশী 
উদ্ভোগ ও বিপ্লবী চিন্তাকে শৃঙ্খলিত করে। মাকর্সবাদ কিন্তু বলে যে, 
স্প্টিকামী মন নিয়ে বস্তজগতের সম্মুখীন হতে হবে। তার মানে এই যে, শাহ 
কি বলেছে তার দ্বারা চালিত হলে চলবে না, বরং বর্তব্যনির্ণয়ে নির্ভর করছে 
হবে জীবন ও প্রযুক্তির উপর, উপরন্তু আজকের দ্দিনের প্রযুক্তির উপর । 


লেনিন সেই সব মতান্ধ লোকেদের বিন্ত্রপ করেছিলেন “তাদের শান্ত 
ধ্যাম, শান্ত্ই জ্ঞ/ন, শান্ত্রবাক্যের পুনরাবৃত্তিই তাদের কাজ, কি আছে ওইস: 
শান্ত্রবাক্যে এ বিষয়ে তারা একান্তই অজ্ঞ 1৮১ লেনিন সেই ধরণের নেতার তীং 
সমালোচন। করেছিলেন, “ধার মাথার মধ্যে উদ্ধ'তবচনের একটা বাক্স, সেটিবে 
১ লেনিন, কলেকটেড ওয় ক'স, খণ্ড ২৯, রুশ সং, পৃঃ ৩৩২ 
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(তিনি কেবলই ফলাও করছেন ; কিন্তু যদি বইয়ে লেখা! নেই এমন একটা নুতন 
অবস্থা উদিত হয় অমনি তার সব গোলমাল হয়ে যায় এবং তিনি বই থেকে 
নির্থাং সেই উদ্ধ তিটিই হাজির করেন যেট? নিতান্তই অপ্রযোজ্য 1”১ 

্টিশীল দৃষ্টিতলি মতাদ্ধতার ঠিক বিপরীত। ন্থপ্িশীল মনোভাব নৃতনতম 
অবস্থার সঙ্গে ঘনিষ্ঠভাবে যুক্ত | তিনিই শ্জনশীল মনম্বী যিনি স্থাণুত্ব ও বাঁধ! 
গৎ সইতে পারেন না, যিনি “শাশ্বত” সত্য, অন্ধ মত ও অপরিবর্তনশীল 
অবস্থাকে স্বীকার করেন না । প্রকৃত মার্কসবাদী তত্ব ও দৈনন্দিন কর্মকা, 
উভয় দিক থেকেই যা অভিনব ও প্রগতিশীল তার সাক্ষাৎকারের জন্য তিনি 
সর্বদা চোখ মেলে থাকেন। তাঁর বৈশিষ্ট্য হলো কর্মক্ষেত্রে প্রাণপ্রাচুর্য এবং 
'নুতনের জন্য স্থষ্টিশীল সন্ধান। 

ধঁতিহ।সিক দ্বাবিংশতিতম কংগ্রেসের দলিল ও সিদ্ধান্তগুলি মাক সবা্দী- 
(লেনিনবাদী তত্ব সম্বন্ধে স্জনশীল মনোভাবের এক নিদর্শন । 


সোভিয়েত ইউনিয়নের নুতন এঁতিহাসিক অবস্থায় নিম্নলিখিত বিষয়ে 
প্রধান প্রধান তত্বগত প্রতিজ্ঞ! ও সিদ্ধান্তগুলির অধিকতর বিস্তারসাধন আবশ্যক 
হয়ে পড়ল, যথা: সোভিয়েত রাষ্ট্র শ্রমিক শ্রেণীর একনায়কত্ব ) জাতি- 
সমূহের বিকাশ ও পারম্প'রক মৈত্রী; শহর ও গ্রামাঞ্চলের মধ্যে 
এবং মানসিক ও কায়িক শ্রমের মধ্যে সামাজিক-রীজনীতিক, সাংস্কৃতিক ও 
ও জনকল্যাণমূলক তারতম্যগুলির দূরীকরণ ১ সাম্যবাদী সমাজগঠনের পদ্ধতি 
ইত্যা্দি। নুতন অবস্থায় পার্টি মাক শীয়-লেনিনীয় তত্বের এই নকল মুখ্য 
সমস্যাকে যথা প্রয়োজনীয় ভাবে আলোচনা ও মীমাংসা করছে । সোভিয়েত 
সমাজে ধারা কাজ করছেন এবং ধারা তাদের শ্রমের দ্বার সাম্যবাদের 
মহিমাময় সৌধের নির্াণকে ত্বরান্বিত করতে চাইছেন, তাদের কাছে 
দ্বাবিংশতিতষ কংগ্রেসের সিদ্ধাস্তগুলি একট সত্যকার প্রেরণা । 


এই স্থ্টিশীল যাঞ্জাপথে কি ধরনের বিশ্বদৃষ্টি আবশ্যক? তত্ববিগ্ভা নয় 
কেননা আমরা দেখেছি, ত1 শুধু মতান্ধতারই জন্ম দেয়, বিকাশকে অস্বীকার 
করে। অন্যগিকে ব্তবাদী ঘ্বমন্বয বিষ্ভার চোখে জগৎ প্রতিনিয়তই গতিশীল, 
পরিণামী ও বিকাশমান ; কোনো তকণতীত, “শাশ্বত,” “অব্যয়” শান্্রবাক্য 
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১ লেনিন, কলেক্টেড ওয়াক স, পৃঃ ৩৩৫ 
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তার কাছে অগ্রাথ। দ্বন্সমন্বয়বিগ্ভা নবায়নের অনুপ্রেরক। যেহেতু তা 
লেনিনের ভাষায়, মাক সবাদের বিপ্লবী আত্মা, তাই মূলতঃ তা স্য্রিশীল। 

মাক'সবাদ-লেনিনবাদকে আয়ত্ত করার অর্থ হুলো৷ তার জঙ্গী, বিপ্লবী 
প্রেরণার দ্বারা গভীর ভাবে অনুপ্রাণিত হওয়া, বাস্তব এঁতিহাসিক অবস্থায়, 
কার্ষক্ষেত্রে, তাকে প্রয়োগ করার কৌশল অবগত হওয়া । মাক'সীয় তত 
রূপান্তরসাধক; তার এই তাৎপর্যকে উপলব্ধি করতে হলে কয়েকটি উদ্ধৃতিকে 
মুখস্থ করলে ব! মাক সবাদকে শান্ত্রবচনষালায় পরিণত করলে চলবে না৷। 
কর্মের সহায়ক ও বড় বড় ব্যবহারিক কর্তব্যের সম্পাদনে পথপ্রদর্শক রূপে 
মাক'পিবাদকে বুঝতে হবে । 


৪88 


তৃতীয় কথ৷ 
জড়বস্ত কী এবং কি রূপে তা বিরাজ করে? 


আমাদের জীবন থেকে, আমাদের প্রাত্যহিক বাবহারিক কার্যকালাপ থেকে 

আমর] নিশ্চিত ভাবে জানতে পারি যে, জগৎ মানুষের 

হি রি থেকে, তার চৈতন্য, সংবেদনা, কামন1 বাসনা! থেকে স্বাধীন 

০ ক ভাবে বহিবিষয়ক অস্তিত্বে বিদ্যমান । বিজ্ঞান ও এই 

ভৌতিক কথারই সমর্থন করে যখন তা প্রমাণ করে যে, জীবশরীর বা 

মানুষের আবির্ভাবের বহু আগে থেকেই পৃথিবী ছিল, অর্থ। 

তা ছিল তাদের থেকে স্বতন্ত্র ভাবেই। জগতের এই বিষয়মুখ চরিত্র 

অর্থাৎ চৈতন্যবহিতূতি ও চৈতন্তস্বতস্ত্তার অস্তিত্ব থেকে প্রতিপন্ন হয় যে, 
তা বস্তধমী | 


প্রশ্ন হতে পারে £ যেহেতু সবিষয় বিজ্ঞানবাদীর। স্বীকার করেন যে, 
জগতের অস্তিত্ব মানবটৈতন্য-বহিভূঁত, এর থেকে কি বলা যায় না তারা 
জগতের বাস্তব গকৃতিকে মানেন? না) কখনই না। এ কথা সত্য যে ভাব- 
গত বিজ্ঞানবাদীদের প্রতিপক্ষ হিসাবে বিষয় বিজ্ঞানবাদীর! স্বীকার করেন যে 
জগতের অস্তিত্ব মানুষের চৈতন্য বহিভূতি। কিন্তু তা চৈতন্য নিরপেক্ষ একথা 
তারা মানেন নাঃ তারা মনে করেন চৈতন্য থেকেই জগছের উদ্ভব হয়েছে। 
বস্তবাদী তত্বের চারিত্রিক বৈশিষ্টই এই যে, তা জগতের বাস্তব প্রকতিকে-_ 
চৈতন্তবহির্ভত ও চৈতন্তনিরপেক্ষ তার অস্তিহকে_ স্বীকার করে। 
লেনিনের বস্তু তত্বের মূলে আছে এই মৌলিক বৈজ্ঞানিক প্রতিজ্ঞা । 


৫ 


অসংখ্য বস্ত ও ঘটনা পরিবৃত হয়ে আমরা! বাস করি। গাছপালা, পাথর, 
হূর্য, বালি, জন্তজানোয়ার, স্বয়ংক্রিয় লেদ, সমুক্জ, গ্রহতারা 
এবং এরা ছাড়া আরও অনেক কিছু-কিস্ত এদের সব- 
গুলিকে একটি মাত্র শব জড়বস্ত দিয়ে আমরা অভিহিত 
করি। হয়ত আপনাদের শাঁবতেই অবাক লাগছে যে একটামাত্র শব দিয়ে 
এত পৃথক এত ভিন্ন জাতীয় অসংখ্য ঘটনা ও পদার্থকে কি করে বোঝান 
যাবে। কেন যে যায় একটু ভাবলেই সহজে বুঝতে পারবেন । 

ভেবে দেখুন, পৃথিবীতে কত ফুল আছে । অসংখ্য, লক্ষ লক্ষ, কোটি কোটি 
ফুল। কিন্তু আমাদের একটি মাত্র কথা আছে “ফুল” এবং ওই একটি কথা, 
গোলাপ, ঠাপা, রজনীগন্ধ! ইত্যাদি বোঝাতে আমরা ব্যবভার করি। এর 
চেয়ে আরও জটিল একটা উদাহরণ নেওয়া যাক। মনে করুন আপনি একটি 
চেয়ারে বসে বই পড়ছেন। আপনার হাতে একটি পেনসিল আছে, এবং 
আপনার পাশে আছে কলম, কাগজ, কালি । টেবিলের উপর আছে একটি 
টেবিলল্যাম্প এবং কাছেই আছে একটি বই-এর আলমারি । একটি মাত্র নামে 
আপনি কি বই, পেন্সিল, টেবিল ইত্যাদি বোঝাতে পারেন? নিশ্চয়ই 
পারেন, কারণ তারা সবই পদার্থ । “পদার্থ” কথাটি তাদের সবার উপর 
প্রযোজ্য । যুক্তিবিদ্যায় একে বল! হয় প্রত্যয় । 

কিভাবে এই রকম প্রত্যয় রচিত হয়? যদিও সব ফুলে প্রভেদ আছে, 
তাহলে তাদের মধ্যে মিলও আছে অনেক । তার্দের মধ্যে এই মিলের দিকটা! 
তাদের সাম্প্রদায়িক প্রত্যয় “ফুলের” অন্তভুক্ত করে। যে সব লক্ষণের ফলে 
একটি ফুল অন্য ফুলের থেকে পৃথক সেইগুলি এই প্রত্যয়ের অন্তভূক্ত হয় না, 
অপরপক্ষে কেবলমাত্র সেই লক্ষণণ্ডলিই অন্তভূক্ত হয় যেগুলি সব ফ.লের লাধারণ 
লক্ষণ | আমরা ফুলে ফুলে প্রভেদের দিকগুলি বাদ দিই, কিংবা তথাকধিতভাবে 
সেইঞ্তলি থেকে বিমূর্ত করি (যেন সেইগুলিকে “অগ্রাহ্হ করি” )। অতএব 
এই ধরণের প্রত্যয়কে বিষুর্ত বলা হয়। 

অতএব প্রত্যয়ে প্রতিফলিত হয় বিভিন্ন বন্তর ও ঘটনার সাধারণ ও 
লারভুত লক্ষণগুলি, তাদের প্রত্যেকের মধো ম্বতন্ত্রভাবে যে 
বৈশিষ্ঠযগুলি থাকে, প্রতায়ে তা প্রতিফলিত হয় না। 

হয়ত লক্ষ্য করেছেন যে, *কোন কোন প্রত্যয় অন্থান্চ প্রত্যয়ের থেকে 


জড়বন্ত সম্পকে 
লেনিনের ধারণ! 


৪ ৬ 


যাপকতর ক্ষেত্রের বস্ত ও ঘটনাকে অস্ত্রভূক্ত করে। যেমন “পদার্থ” প্রত্যয়টি 
'কলম” বা “টেবিল” প্রত্যয়ের থেকে অনেক বেশি ব্যাপক। শেষেরগুলি; 
'পদার্থ” প্রতায়ের অন্তভূ'জ। 

কয়ত প্রশ্ন করতে পারেন £ এমন প্রত্য কি আছে যা অত্যন্ত ব্যাপক, যার 
পরিধি সম্ভাব্যতার শেষ সীম। পর্যন্ত ব্যাপ্ত? এরকম প্রত্যয় আছে। যদি 
এমন কোন প্রত্যয় থাকে যার মধ্যে সব রকমের বস্ত ও ঘটনা, একটা] বানুকণা 
থেকে মানুষের মস্তি পর্যন্ত নব কিছুই অন্তভূক্ত, তবে সেই প্রত্যয়ের পরিধি 
ব্যাপকতম, বলা যেতে পারে । 

“জড়বস্ত', এই ধরণের প্রত্যয় । এই থেকে বলা যায় “জড়বন্ত'” ফুল” 
বা “পদার্থের? মত একটি প্রত্যয়, তবে তা অত্যন্ত ব্যাপক, যতখানি ব্যাপক 
হওয়া সম্ভব | সাধারণ প্রত্যয় থেকে এর তফাৎ এই যে, এই প্রত্যয় 
যে সাধারণ ও সারভৃত বিশেষত্বগুলি প্রকাশ করে তা কোন এক শ্রেনীর 
পদার্থের নগ্ব । জাগতিক সব পদার্থের ও ঘটনার-_আমাদের চারপাশে যা কিছু 
আছে সবার বিশেষত্ব তা প্রকাশ কর । দর্শন ব্যাপকতম পরিধির প্রত্যয় নিয়েই 
অনুশীলন করে। তাদের বলা হয় দার্শনিক মূল প্রত্ায়। জড়বন্ত্ব একটি: 
মুলপ্রত্যয়। 

সমস্ত পদার্থের মধ্যে তাহলে কোন ধর্মগুলি সাধারণ ও সারভৃত, কি কি 
অভিন্নত। তাদের চরিত্রগত বৈশিষ্ট্য? এই গুণগুলির মধ্যে প্রথম ও প্রধান গণ 
এই যে, সব পদার্থেরই প্রক্কতি বাস্তব, বিষয়গতভাবে, অর্থাৎ মান্থষের চেতনা 
থেকে পৃথক ও স্বতন্ত্রভাবে তাদের অস্তিত্ব । তাদের বারই এই এক ভিত্তি। 

পৃথিবীতে সমস্ত বস্তর কি এইটেই একমাত্র গুণ ? না, তা নয়। তাদের সবার 
আরো! একটি সমান গুরুত্বপূর্ণ সাধারণ গুণ আছে । যেমন ধরুন, আমরা যখন 
গরম জলে হাত ধুই, আমরা গরম বোধ করি । আমরা যখন বনের গাছপালার 
দিকে তাকাই, আমরা অনেক রঙ দেখছি অনুভব করি, যেমন, বার্চ গাছের 
সাদা কাণ্ড, পাতার সবুজ রঙ। ফনত যে সব পদার্থের অস্তিত্ব আমাদের 
থেকে স্বতন্ত্র তাদের আমাদের জ্ঞানেক্দ্রিয়ের উপর ক্রিয়। করার এবং 
অনুরূপ সংবেদন জাগিয়ে তোলার গুণ খাকে। 

পদ্দার্থ ও ঘটনার ব্যাপকতন গুণাবলী সম্পকে আমাদের ধারণা 
এখন স্পট হয়েছে । জড়বস্তর প্রত্যয় সম্পকে এখন আমরা সংজ্ঞ! 


৪৭ 


নির্দেশ করতে পারি। মেটিরয়ালিজম এগ এম্পিরিও-ক্রিটিসিজ.ম্‌ 
নামক গ্রন্থে লেনিন লিখেছেন £ “জড়বস্ত একটি দার্শনিক মূল প্রত্যয় যা বস্ত- 
জগতকে ব্যক্ত করে, যে বস্তজগৎকে মানুষ তার সংবেদন দ্র জানতে পারে |" 
জড়বন্ত তাকেই বলে যা আমাদের জ্ঞানেন্দ্রিয়ের উপর ক্রিয়া করে, সংবেদন 
জাগ্রত করে 3 জড়বস্ত আমাদের ংবেদনে পরিজ্ঞাত বিষয়ীভুত সব্বস্ত ইত্যাদি ।৮১ 

তাহলে, জড়বন্ত তই য! আমাদের ঘিরে রয়েছে, যা কিছু সবিষয় 
অস্তিত্বে বিরাজমান, অর্থ: বহিস্থিত জীমাহীন বাস্তব জগ যা 
আমাদের জ্ঞনেন্দিয়গুলির উপর ক্রিয়া করে সংবেদন জাগ্রত করে। 

আগের আলোচনা থেকে আপনাদের জানা আছে যে, প্রাচীনকালে 
(এবং শ'খানেক বছর আগে পর্যন্ত) কোন কোন বস্তবাদীদের জড়বস্ত সম্পর্কে 
ধারণ ছিল এই যে, সমস্ত পদার্থ বিশেষ একটি পদার্থ দিয়ে গঠিত। 
ডেমক্রিটাস যেমন পরমাণুকে মনে করতেন সমস্ত জড়বস্তর প্রাথমিক ভিত্তি । 

সগুদশ ও অষ্টাদশ শতাব্বীতে পরমাথু সম্পর্কে বিজ্ঞানের ধারণা ছিল, 
ত। অবিভাজা, অবিনশ্বর ও চিরত্তণ। তারা বিশ্বত্রঙ্দাণ্ডের “পরম উপাদান” 
ত।ই দিয়েই সমগ্র জগৎ গঠিত হয়েছে । উনবিংশ শতাব্দীতেও এই মতের 
প্রচলন ছিল। কিন্তু আগেই বল। হয়েছে, উনবিংশ শতাবীর শেষভ।গে 
অনেক বৈজ্ঞানিক আবিষ্কারের ফলে জড়বস্তর প্রাথমিক ভিত্তি সম্পর্কে এই 
বলকম ধারণা কতখানি সত; সে বিষয়ে সন্দেহ দেখ। দিল | 

কি এই সব আবিষ্কার ? 


১৮৯৬ খুষ্টার্ধে ফরাসী পদার্থবিদ বেকেরেল দৈবাৎ ফোটো ফের ফিল্স- 
এর একটি ঢাকা কাগজের কৌটোর পাশে কিছু আকরিক 
ইউরেনিয়াম রেখে দেন। কিছু কাল পরে তিনি লক্ষ্য 
করেন ফিল্মটা কালো হয়ে গেছে। এর থেকে তিনি 
'সিদ্ধান্ত করেন যে, আকরিক ইউরেনিয়াম থেকে অদৃশ্য রশ্মি বিকীর্ণ হয় এবং 
এই রশ্মি কাগজ ভেদ করে ফোটো!াফের ফিল্মস কালো করতে পারে। এর 
থেকে সেই আশ্চর্ধ ঘটনার অনুশীলন আরস্ভ হল যার নামকরণ হয়েছে 
'তেজক্রিয়ত। | 


১ প্নেমিন £ কেক্টরেড ওয়াক খণ্ড ১৪, পৃঃ ১৩০, ১৪৬ | 


প্রকৃতি থিজ্ঞনে। বিপ্রব 
সম্পকে লেনিন 





বেশী দিন গেল না। নতুন একটি রাসায়নিক মৌলিক পদার্থ আবিষ্কৃত 
হল। তার নাম দেওয়৷ হল রেডিয়ম | পরে এই “মহা বিপ্লবী” রেডিয়ম জগতে 
কম আলোড়নের স্ত্রপাত করেনি । 

রেডিয়ম থেকে বিচ্ছুরিত রশ্মি এমন কিছুর হদিস দিল যা, তখনো! পর্যন্ত 
পরমাণু, সম্পর্কে যা জান! ছিল তার একেবারে বিপরীত । দেখ! গেল রশ্মিগুলি 
তিন প্রকারের সুক্ষ কণিকায় গঠিত £ আল্ফা৷ (€*) কণিকাগুলি ধন-তড়িৎবাহী, 
বিটা (৪) কণিকাগুলি অথব! ইলেক্ট্রনগুলি খণ-তড়িতবাহী, এবং গামা 
(এ) রশ্মি ভড়িৎবিহীন। ইউরেনিয়াম পরমাণু দৃশ্য এই সুক্ম কণিকা- 
গুলিতে বিশ্লিষ্ট হয়ে গিয়েছিল। কিন্তু দু'হাজার বছরের অধিক কাল পর্যন্ত 
পরমাণু অবিভাজ্য, এই ধারণা সবাই পোষণ করত । বৈজ্ঞানিকেরাও প্রথমে 
সন্দেহ করেছিলেন নিশ্চয় কোথাও কিছু ভুল হয়েছে । 

কিন্তু কোথাও কোন ভূল হয়নি । পরমাণুর অবিভাজ্যতা সম্পকে” প্রচলিত 
ধারণ! যে সোজাস্বজি বাতিল করতে হবে এই মত উনবিংশ শতাব্দীর শেষ 
ভাগে স্প্রতিষ্ঠিত হল। পরমাণুকে খণ্ডিত করা গেল। পরমাণু বিচুর্ণ 
হল। সেই সঙ্গে বিচুর্ণ হল অনেক পুরণ ধারণাও । 

অন্যান্ত আবিষ্কার থেকেও জডবস্ত ও তার গুণাবলী সম্পর্কে প্রাচীন ধারণা- 
গুলি মিথ্য। প্রমাণিত হল। যেমন, বর্তমান শতাব্দীর প্রারস্তে, বিখ্যাত 
পদার্থবিদ আলবাট” আইনৃষ্টাইন দেখিয়ে দিলেন যে, গেলিলিও ও নিউটনের 
আমল থেকে পদার্থ বিজ্ঞানে দেশ ও কাল সম্পর্কে যে ধারণা চলে আসছে 
তার আমূল পরিবর্তন প্রয়োজন । আইনৃষ্টাইনের নতুন ভাবধারা থেকে 
আপেক্ষিকত৷ তত্তবের উদ্ভব। 

নিউটনের সময় থেকে বৈজ্ঞানিকদের বিবেচনায় নিশ্চল বা সচল কোন 
বস্বর ভর সর্বদাই স্থির ও অপরিবর্তনীয় থাকে । আধুনিক গবেষণায় কিন্ত 
'জান! যায় ইলেক্ট নের ভর স্থির থকে না, বেগের সঙ্গে সঙ্গে তাও পরিবতিত 
সয়। 

অতএব, সাম্প্রতিক বৈজ্ঞানিক আবিষ্কারের ফলে পরমাণুর অবিভাজ্যতা, 
ভরের স্থাঘিত্ব, এবং দেশ ও কালের নিততা সম্পর্কে প্রাচীন ধারণাগুলি ভ্রান্ত 
প্রতিপন্ন হল । লেনিনের কথা মত প্ররুতি বিজ্ঞানে এই থেকে একটি বিপ্লবের 
স্থত্রপাত হল । 


৪ ১৯ 


' ভাববাদী বুর্জোয়া দার্শনিক্রো এইসব আবিষ্ষার নিজেদের কাজে লাগাতে 
দেরি করলেন না। তার। এই যুক্তি দিলেন ; যে অবিভাজ্য পরমাণু জড়বন্তর 
যৌলিক উপাদান হিসাবে গণ্য ছিল, দেখা যাচ্ছে তা খণ্ড খণ্ড হয়ে চূর্ণ হয়ে 
যাচ্ছে। অতএব বন্তবাদ সৌধের মূল ভিত্তি এবং তার কেন্দ্রীয় পদার্থ-জড়বস্ত- 
আর টিকে থাকছে না। 

অধিকন্ত্ ভর সব রকম দ্রব্যের ও জড়বস্তর সারভৃত গুণ বলে 
গণ্য হত। কিন্তু দেখা গেল, ইলেক্ট/নের ভর তার বেগ অনুপাতে 
পরিবাতিত হয়। ফলতঃ, ভরের কিছু অংশ “অন্তহিত” হয়ে যায়। অতএব 
“জড়বন্ও অন্তহিত হয়”। এই সব যুক্ত দেখিয়ে এই দার্শনিকের! সিদ্ধান্তে 
এলেন ঃ বস্তবাদ দেউলিয়া! হয়ে গেছে। যেহেতু এই সিদ্ধান্তের মূলে ছিল 
বর্তমান শতাব্দীর স্চনায় পদার্থবিদ্ভার নবাবিষ্কৃত তথ্যাবলী, তাই ভাববাদী 
দর্শনের এই ধারার নাম দেওয়। হয় “ফিজিকাল আইডিয়ালিজম” বা ভৌত 
ভাববাদ। লেনিন ১৯০৯ খৃষ্টাব্দে প্রকাশিত তার “মেটিরিয়েলিজম এগ এম্‌- 
পিরিও-ক্রিটিসিজম, গ্রন্থে এই নামকরণ প্রথম প্রচলিত করেন। ভাববাদীদের 
ধারণাগুলোকে লেনিন নির্মমভাবে নস্থাৎ করেন। 
এই শতাব্দীর প্রারভ্তে বিজ্ঞানের ক্ষেত্রে বাস্তবিক কি ঘটেছিল? নব্লুন 
জ্ঞান লাভ হয়েছিল। ইলেক্ট্রন, প্রোটন এবং এটমিক 
জগতের প্রাকৃতিক 
বৈজ্ঞানিক চিত্র. নিউক্লিয়াস-এর অস্তিত্বের কথা আগে জানা ছিল না। 
এই সব তথ্য থেকে আমাদের চোখে জগতের প্রাকৃতিক 
বৈজ্ঞানিক চিত্র, বন্তজগতের গঠন সম্পর্কে আমাদের ধারণা বদলে গেল। 
কিন্তু এই সব নবাবিষ্কৃত তথ্য কি এই সিদ্ধান্ত অনুমোদন করে যে, ইলেক্টন, 
এটমিক নিউক্লিয়াস ইত্যাদির স্বরূপ অবাস্তব? দেখা যাক। 
ইলেক্টনের কি মানবন্বতন্ত্র, বিষয়গত অস্তিত্ব আছে, না, নেই? নিশ্চয়ই 
আছে । যেমন, বিদ্যুৎ) তা ইলেক্ট,নের অত্যন্ত শক্তিশালী প্রবাহ ছাড়া 
কিছুই নয়। এবং আমরা জানি মানুষের আবির্ভাবের আগেও বন্্রপাত হত। 
কোন কোন ভাববাদী দার্শনিক এই যুক্তি প্রদর্শন করেন ষে, ইলেক্ট, নের 
স্বরূপ অবাস্তব, যেহেতু আমাদের জ্ঞানেন্জিয়ের উপর তার কোন ক্রিয়া নেই, 
যেহেতু তা অদৃশ্য | কিন্তু তা ঠিক নয়। ইলেক্ীন এবং অন্ান্ সক্ষম কণিকা 
অত্যন্ত নিপুণ যন্ত্রে পরীক্ষা করা হয়। তাদের গতিপথের আলোকচিত্রও 
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নেওয়! যায়। অতএব আমাদের জ্ঞানেন্দ্রিয়ের উপর তার ক্রিয়া করে) যদিও 
তা করে বিশেষ যন্ত্রের মারফৎ। অতএব এই কণিকাগ্ুলির বিষয়গত অস্তিত্ব 
আছে এবং আমাদের জ্ঞনেন্দ্রিয়ের উপর তাদের ক্রিয়াও আছে । অতএব 
তাদের স্বরূপ বাস্তব | 

লেনিন এই জন্টে সিদ্ধান্ত করেছিলেন যে, বস লেশমাত্র “অন্তাহিত” হয় নি । 
কেবল বস্তু সম্পর্কে আমাদের জ্ঞানের পরিবর্তন ঘটেছে । আগেকার ধারণা 
ছিল, জগৎ ক্ষুদ্র ক্ষুদ্র কণায় বা পরমাণুতে গঠিত। এখন আমরা অনেক বেশী 
জেনেছি, আমাদের জ্ঞান অনেক বেশী গভীর হয়েছে। আমরা আবিষ্কার 
করেছি যে, আরো ক্ষুদ্র কণিকার, ইলেক্টু,নের অস্তিত্ব আছে। কিন্তু ইলেকন, 
পরমাণুর সবই অক্ষয় । এর অর্থ, বিজ্ঞানের সহায়তায় জগতের গভীর থেকে 
গভীরতর প্রারুতিক বৈজ্ঞ/নিক ছবি প্রকট হবে, যেহেতু বস্থর মূর্ত রূপের গুণ, 
অবস্থা ও গঠন সম্পর্কে আমাদের জ্ঞান অধিক থেকে অধিকতর হতে থাকবে । 

লেনিনের উক্তি সত্য প্রতিপন্ন হয়েছে। 

আধুনিক বিজ্ঞান বস্তুর গঠন সম্পর্কে অনেক নতুন আবিক্ষার করেছে.। 
প্রথমে কেবলমাত্র ইলেক্টন ও প্রোটনের কথাই জানা গিয়েছিল, কিন্তু এখন 
৩০-এরও অধিক “মৌলিক” কণিকা আবিষ্কৃত হয়েছে । অতএব, কেবলমাত্র 
এটমই নয়, ইলেক্ট নও অপর কণিকাগুলিও বাস্তব । বস্তবাদের মোটেই 
“উচ্ছেদ” হয়নি । 

জাবন্টান্বা ও ফিল্ড বা জড়বস্ত ও ক্ষেত্র-_বস্তর এই দুটি মৌলিক রূপের 
অস্তিত্ব একটি প্রধান বৈজ্ঞানিক তত্বের বিষয়। লেনিন দর্শনের দিক থেকে এই 
তত্বের সত্যতা প্রতিপার্দন করে গেছেন । 

আধুনিক পদার্থবিগ্ভার দৃষ্টিতে জড়বস্ত বস্তরই একটি রূপ, তা নিজস্ব তর 
সমস্বিত (স্থিতাবস্থার ভর) বস্ত কণিকা দ্বারা গঠিত । তথাকধিত মৌসিক 
কণিকাগুলি তাদেরই অন্তর্গত। 

ক্ষেত্র একটি বাস্তব গঠন বিন্ধাস য' বিভিন্ন বস্তসত্বার মধ্যে পারম্পরিক 
যোগ সাধন করে এবং একটি বস্তসত্বা থেকে অন্ত বস্তসত্বায় ক্রিয়া সঞ্চারিত 
করে। এইরূপ ক্ষেত্র তড়িৎ-চুম্বকীয় ক্ষেত্র ( তারই একটি প্রকারান্তর আলোক ১), 
মহাকর্ষীয় ক্ষেত্র, এবং এটমিক নিউক্লিয়াস'-এর সক্ষম কণিকাগুলির যোগসাধন- 
কারী নিউক্লিয়ার ক্ষেত্র। 
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এই ছুই প্রকারের বস্তকে__জড়বস্ত ও ক্ষেত্রকে পরস্পর থেকে বিচ্ছিন্ন কর! 
যায়না। কোন কোন অবস্থায় তাদের 'মধ্যে পারস্পরিক র্ূপবিনিময় ঘটে | 
যেমন ছুটি বস্তু কণিকা-_ইলেক্ট,ন ও পজিউ্রনের একটি জোড়-__কয়েকটি নিদিষ্ট 
অবস্থায় ফোটনে রূপান্তরিত হয়, যে ফোটন তড়িৎ-চুম্বকীয় ক্ষেত্রের কণিক]। 
এর মর্ম এই যে, বস্তর এক ধরণের রূপ অর্থাৎ জড়রূপ-_-আরেক ব্ূপে-_আলোয় 
ক্বপান্তরিত হল ; আলো মানে ভড়িৎঘুম্বকীয় কম্পন, যা৷ ভড়িৎচুন্বকীয় ক্ষেত্রেরই 
নামান্তর । এর থেকে বোঝ] যায়, প্ররুতিতে ভর, কোন অবস্থাতেই অন্তাহিত 
হয় না। 


লেনিনের কাজের এঁতিহাসিক গুরুত্ব এইখানেই যে, তিনি বৈজ্ঞানিক 
'আবিফারগুলির তাৎপর্য বিশ্লেষণ করে বস্তবাদের যৌক্তিকতা প্রতিষ্ঠিত করেন 
এবং নিঃসন্দিধ্ধভাবে বুঝিয়ে দেন, তত্ববিদ্যাগত বস্তবাদের সঙ্গে দন্বসমন্বয়ী 
বন্তবাদের গোলমাল করলে চলবে না। তত্ববিগ্ভার মতে অব্যয় ও অবিনশ্বর 
পরমাণু দিয়ে বন্ত গঠিত। দ্বন্বসমন্বয়ী বন্তবাদের প্রথম কথাই হচ্ছে বস্তুকে 
পরমাণুরূপ “পরম উপাদানে” পর্যবসিত করা যায় না কিংবা তাকে কোন 
প্রকার “চিরন্তন” গুণমণ্ডিতও করা যায় না। বস্তর মাত্র একটা গুণই নেই, 
তার গুণ অসংখ্য ; জগতে যেমন বস্তর বৈচিত্র্যের অন্ত নেই, তেমন তাদের 
গুণেরও অন্ত নেই। বৈজ্ঞানিক আবিষ্কারের ফলে এর সত্যতা প্রমাণিত 
হয়েছে। সেই জন্তেই লেনিন লিখেছিলেন £ “আধুনিক পদার্থ বিজ্ঞান প্রসব- 
যন্ত্রণার মধ্যে রয়েছে । তা দ্বন্বসমন্য়ী বনস্তবাদের জন্ম দিচ্ছে ।”১ 


লেনিন আরও বুঝিয়েছিলেন যে, বিষয়ীভূত সধ্বস্ত বলে বস্তর যে দার্শনিক 
সংজ্ঞা নির্দেশ কর হয়েছে, তার সঙ্গে বস্তর গঠনতত্বের যেন বিভ্রান্তি না হয়। 
বৈচ্ধানিক আবিষ্কারের কাজ বস্তর গঠন বিষয়ক প্রশ্নের নিস্পত্তি কর! যথা, 
বন্ত এটষে বা ইলেকট্রনে গঠিত কি না, তাতে আরও সুক্ষ কণিক! আছে কিনা । 
বর্শন কিন্তু অন্ত প্রশ্নের মীমাংসা করে £ এই জগতের, স্থতরাং এইসব কণিকার, 
মানুষের চৈতম্তনিরপেক্ষ বিষয়গত অস্তিত্ব আছে কিনা । ফলত, বিজ্ঞান যে 
€কোন নতুন “কণিকা” আবিফার করুক না কেন ( এবং তা নিত্য নতুন আবিষ্কার 
করে চলেছে ) বস্থবাদকে কখনই অগ্রাহ করা যাবে না, কারণ এই কণিকা- 
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১ লেনিন, কলেক্টেড ওয়া্কস্‌, খণ্ড ১৪, পৃঃ ৩১৩ 
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গুলিও বাস্তবধর্মী। তারা মানুষ ও মানবজাতি থেকে স্বত্ত্ব ও স্বকীয় অস্তিত্বে 
বিরাজ করে। 
অতএব বস্তুর দার্শনিক প্রতায়ের সঙ্গে জগতের প্রাকৃতিক-বৈজ্ঞ। নিক, 
চিজ্জ বিষয়ক প্রশ্নটির বিভ্রান্তি যেন না হয়। বস্তর মূর্ত রূপের গুণ, অবস্থা 
ও গঠন সম্পর্কে আমাদের ধারণার, অর্থাৎ জগতের প্রারকতিক-বৈজ্ঞানিক চিন্র- 
রূপের নিরন্তর পরিবর্তন হচ্ছে, যেহেতু বৈজ্ঞানিকরা জগৎ এবং তার গঠন 
বিস্তাস সম্পর্কে গভীর থেকে গভীরতর জ্ঞানের অধিকারী হচ্ছেন । এর থেকে, 
প্রতিপন্ন হয়, নতুন নতুন আবিষ্কারের ফলে জগতের প্রারুতিক-বৈজ্ঞানিক চিত্র- 
রূপ সম্পর্কে প্রাচীন জ্ঞান ভ্রান্ত প্রমাণিত ভচ্ছে, কিন্তু বস্তর দার্শনিক প্রত্যয়» 
যার বিষয়বন্ত জগতের গঠন বিন্যাস নয়, তার বাস্তব অস্তিত্ব অভ্রান্তই থেকে 
যাচ্ছে। জগতের এই চিত্ররূপ সম্পর্ক আমাদের ধারণার যতই পরিবর্তন 
হোক না কেন, কোন অবস্থায়ই-তাধ দ্বারা বস্তর অন্তর্ধন সমধিত হবে না॥ 
লেনিনের কথায় বলতে গেলে, ষা অন্তহিত হয় তা হচ্ছে বস্ত সম্পর্কে আমাদের 
জ্ঞানের সীমারেখা | কিন্তু জগতের বাস্থন প্রকৃতি, বস্তর বিষয়ীভূত সদ্স্তর্ূপ 
নতুনভাবে সমর্থন লাভ করে । 
কিন্ত ভাববাদীরা বস্ত সম্পর্ক এই ধারণাকে মিথম। প্রতিপন্ন করার জন্য এত 
উদ্‌গ্রীব কেন? ফরাসী ক্যাথলিক দার্শনিক আলফ্রেড 
বস্থতব ঈশ্বর বিশ্বাসকে অাসেল বলেন যে, মার্কসবাদে যা তিনি অত্যধিক অপছন্দ 
নি করেন তা হচ্ছে “বস্ধর দন্সমন্বয়ী তত্ব ।” তার মতে ধর্ম 
প্রতিষ্ঠান মার্কসবাদের বিরুদ্ধে যেত না, যদি জগতের উৎপত্তি ও বিকাশে 
ঈশ্বরের সর্বপ্রকার হস্তক্ষেপকে মার্কসবাদ খামছখয়ালীভাবে বাতিল না করত, 
মার্কসবাদের যদি নিন্দা করতে হয়, ত। একমাত্র তার বস্তবাদের জগ্ভ।” বোঝা 
যাচ্ছে, এইটেই মার্কসবদী দর্শনের “গোড়ার গলদ |” 
বস্ততত্ব কোনরকম ধরণী হস্তক্ষেপ স্বীকার করে না । জগত স্থষ্টি বিষয়ে ধর্মীয় 
কল্পনাগুনি বস্ততত্বের বিচারে অর্থহীন। সবধর্ম যে বিষয়ে একমত ত! এই, 
বিধাতা “শুন্য থেকে” জগ স্থষ্টি করেছেন । 
বিজ্ঞান কিন্ত দৃঢ়ভাবে প্রতিষ্ঠা করেছে যে, প্রক্কতিতে শূন্য থেকে কোন 
কিছুরই উদ্ভব হয় না এবং নিশ্চিফভাবে কোন কিছুই অন্তপিত হয় না। বিজ্ঞানে 
এই কথটিই একটি বিশেষ স্থত্রের আকারে বল! হয়, তা হচ্ছে ভরের নিত্যতার: 
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ত্র, কিংবা, প্রকারান্তরে, বস্তর নিত্যতার স্তর । বন্ববাদ যে'সিদ্ধান্তে এসেছে 
তাই একমাত্র সম্ভবপর সিদ্ধান্ত : বস্তর কখনও উৎপত্তি হয়নি, তা চির- 
কাল ছিল, চিরকাল থাকবেও । জগৎ চিরন্তন, এর কোন আঙ্টা নেই। 
বস্তর চিরন্তনতা প্রতিপাদক বৈজ্ঞানিক তত্ব জগৎ স্ঙ্টি সম্পফিত ধর্মীয় বিশ্বাসকে 
চরমভাবে উৎসাদন করে । 

বস্তর চিরস্তনতা তত্ব মার্কসবাদী দর্শনের শিক্ষার্থীদের মনে অনেক সময় প্রশ্ন 
জাগায় । তারা প্রশ্ন করেন £ “এ কেমন কথা, বস্ত চিরকাল রয়েছে? কোন 
ক সময়ে তার কি উৎপত্তি হয় নি?” এই প্রশ্ন শুনে অবাক হবার কিছু নেই। 
মানুষ তার জীবদ্দশায় দেখে সব কিছুর শুরু হয়, শেষও হয়। সেইজন্যেই তার 
জিজ্ঞাসা, কে বস্ত স্থষ্টি করেছে? বিজ্ঞান এর উত্তরে বলেঃ তা চিরকাল 
খরেই আছে। 
, আক সভ্যতার পুরাকালেও হিরাক্রিটাস লিখে গেছেন যে, এই জগৎ কোন 
মানুষ বা ভগবান স্থষ্টি করে নি, এই জগৎ ছিল, আছে এবং চিরকাল থাকবে । 


এই গুরুত্বপূর্ণ সিদ্ধান্তের স্বপক্ষে প্রমাণ কি? 
এর সপক্ষে তথ্যের অন্ত নেই | উদাহরণ স্বরূপ বলা যেতে পারে, বস্তর 
মিত্যতার জুত্র। 


একট! ঘরোয়। দৃষ্টান্ত দিয়ে শুরু কর। যাক 1 আপনার] উন্ুনে কাঠ জালান। 
*্প্রথমে দেখলেই মনে হবে কাঠট। অন্তাহিত হয়ে গেল, অবশিষ্ট রেখে গেল সামান্য 
একটু ছাই। কিন্তু জসবার ফলে যা যা হয়েছে তা যদি যত্বে ওজন কর! 
যায়, দেখা যাবে ওজন কমা ত” দূরের কথা, কিছুটা! বেড়েছে । কারণ কাঠটা 
পোড়বার আগে তাতে য] ঘা জড়বন্ত ছিল, সেগুলিতে তা ত, আছেই, উপরস্ত, 
জলবার সময় বাতাস থেকে যা নিয়েছিল, তাও রয়েছে । 

বিখ্যাত রুশ বৈজ্ঞানিক লোমোনোজোভ এই ধরণের ঘটনার দিকে দৃষ্টি 
আকর্ষণ করেন। তিনি এই সিদ্ধান্তে উপনীত হন যে কোন দ্রব্য বা উপাদান 
নিশ্চিহফ করা যায় না, শুণ্য থেকেও তার আবির্ভাব ঘটে না। তিনি এই ধারণা 
বস্তর নিত্যতার স্বত্রে স্থত্রবদ্ধ করেন। 

অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ এই প্রাক্কতিক বিধান থেকে প্রতিপন্ন হয় যে, ঈশ্বর কর্তৃক 
শুন্ঠ থেকে জগত ন্থট্টির ধর্মীয় পুরাকথ1 একেবারেই ভ্রান্ত । যদি আমরা ধরে 
পিই, এমন এক সময় ছিল যখন বিশ্বত্রক্গাণ্ডে কিছুই ছিল না অর্থাৎ বস্তর 
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অস্তিত্বই ছিল না, তাহলে যার থেকে বস্তর উৎপত্তি হবে, তাও ছিল ন1। 
কিন্ত যেহেতু বস্ত আছে, তার মানে কখনই এর উদ্ভব হয়নি, তা চিরকাল 
ধারে আছে এবং থাকবেও ৷ বস্তু চিরন্তন ও অমর। বস্তর চিরত্তনতা সম্পর্কে 
বৈজ্ঞানিক তত্ব বিশ্বন্থ্রির ধর্মীয় বিশ্বাসকে চূড়ান্তভাবে শ্রান্ত প্রতিপন্ন করে। 
: উপরন্ত, যেহেতু পরিদৃণ্ঠমান প্রাকৃতিক জগতে বস্তই সব কিছুর উৎস ও 
ভিত্তি, এমন কোন ঘটন। ঘটতে পারে ন। যার অস্তিত্ব বিষয়গত ও বাস্তবভাবে 
নেই এবং যা জ্ঞানেন্দ্িয় দ্বারা, ভৌত যন্ত্রের দ্বার', কিংবা অন্ত কোন 
বৈজ্ঞানিক উপায়ে অনুশীলনযোগ্য নয় । তাই যদি হয়, তাহলে দেবদূত বা 
দেবযোনি নিয়ে ধর্মীয় রূপকথার কিংবা দৈব অনুগ্রহের কোন স্যোগই তো 
নেই। 

বাস্তবিক যদি দেবদূত থাকেই, তাহলে কোন না কোদ ভাবে তারা দেখা 
দেয় না কেন? এমন কি সুক্ষাতিসূক্ম ইলেকট্রনগুলিও মানুষের পরীক্ষার 
আওতায় এসেছে । আমাদের জ্ঞানেন্দ্িয় দিয়ে হোক, যন্ত্রপাতি দিয়ে হোক, 
কিংবা অন্ত যে কোন উপায়েই হোক. দেবদূতদের ধরা যাচ্ছে না কেন? তাদের 
ন1 দেখা গেল, তাদের “কার্যকলাপের” ফলাফলও তো দেখা যায় না। জগতে 
কি এমন কিছু আছে যার সম্বন্ধে একথা! বল। যায় £ এটি দেবদূতের কীতি? 
ন1, কিছুই নেই । ফণসতঃ, ঈশ্বরই বলুন, দেবদূতই বলুন, "পরলোকই” বলুন, 
কিছুই নেই। গিজ এই সিদ্ধান্ত ভুল প্রতিপাদন করতে অক্ষম। সেই 
জন্যেই ভাববাদীদের কাছে, গির্জার মোহান্তদের কাছে জড়বস্তর বস্তবাদী 
প্রত্যয় এশ ঘ্ব্ঘ। সেই কারণেই “বস্তু অন্তহিত হয়েছে” বলে তারা এই 
সত্যকে মিথ| প্রতিপন্ন করার চেষ্ট! করে। যুক্তিতে পারে না বলে তার! 
বস্ত প্রত্যযের যথার্থ অর্থকে বিকৃত করে। 

তার! যুক্তি প্রদশন করে £ ধরে নাও জড়বস্ত অনন্তকাল ধরে আছে। তার 
থেকে বস্ত্ববাদের কোনই লাভ হবে না। স্বদূর, বিপুল স্ুদূরের কথ। কল্পনা 
করা ক, যখন এই বিশ্বব্ন্ষাণ্ডের আবির্ভাব ঘটেনি, যখন শুধু আছে 
আকারহীন নিশ্চল এক ধরণের জড়বস্ত। তা এই অবস্থায় প্রায় অনন্তকাল 
ধরে রইল। কিন্তু এমন এক সময এল যখন জড়বস্তকে সেই অবস্থা থেকে 
বেরিয়ে আসতে হুল। কিন্তু তখনও পর্যন্ত জড়বস্ত যদি নিশ্চল থেকে থাকে; 
ভাহুলে হঠাৎ কি করে তার মধ্যে গতির সঞ্চার হল? ভাববার্দীরা এবং 


ধর্মনেতার! বলেন, বস্তর ভিতরে এমন কোন কারণ থাকতে পারে না যার থেকে 
এই পরিবর্তন ঘটতে পারে। স্বভাবভ প্রকৃতি ও জড়বস্ত থেকে পৃথক এবং 
তার বহিভূ্ত এমন কোন শক্তি থাকতে বাধ্য যা এই জড়বন্তকে তার নিশ্চল 
“নুগ্ত” অবস্থা থেকে জাগিয়ে তুলেছে । এই শক্তিই ঈশ্বর । 

কিন্ত বস্তর মধ্যে এই আবেগ সঞ্চারের জন্যে বাস্তবিক কি কোন উচ্চতর 
শক্তির প্রয়োজন আছে? 

মার্কসবাদী দর্শনের সঙ্গে ধার পরিচয় নেই এমন কাউকে 
জিজ্ঞাস করুন গতি কি, তিনি সম্ভবত এই ধরণের কিছু 
একটা বলবেন £ “গতি মানে স্থান বদল । যদি কোন পদার্থ এক জায়গায় থাকে, : 
তবে তার গতি নেই। যেমন, একটা পাথর, তা স্থান পরিবর্তন করে ন, 
ঘদিনা কেউ তাছু'ড়ে দেয়।” কিন্তু নিশ্চল পাথরটার দিকে ভালে করে 
তাকিয়ে দেখুন। সব সত্বেও, তার মধ্যে গতিক্রিয়া কাজ করে যাচ্ছে £ 
এটম, মলিকিউল, ইলেকট্রন, প্রোটন, যা, আমরা জানি, সমস্ত পদার্থের মধ্যেই 
আছে, নিয়ত গতিশীল । একট| বাড়ির কথ! যদি বলেন, তাও নিশ্চল নয়। 
পৃথিবী সুর্যের চারদিকে ঘুরছে, তার সঙ্গে বাড়িটাও ঘুরছে । মনে করুন, 
আমরা একটা সভায় বসে আছি এবং একটুও নড়চড়া করছি না। তবু কিন্তু 
আমাদের দেহে রক্ত সংবহন হচ্ছে এবং সেই সাঙ্গে দেহের মধ্যে জটিল গভিক্রিয়ার 
স্ষ্টি হচ্ছে ? নতুন জীবকোষ তৈরি হচ্ছে এবং পুরণো জীবকোষ মরে যাচ্ছে বা 
ধ্বংস হয়ে যাচ্ছে । এটাও গতিক্তিয়!, এর থেকে বোঝ। যায় গতি সম্পর্কে যা 
ভাবা হয় তার থেকে সমস্যাটা অনেক বেশী জটিল । 

লোকে একট। পাথরকে পড়ে থাকতে দেখে যতক্ষণ না তা ছুঁড়ে ফেলা 
হয়, দেখে একটা যোটরগাড়ি স্থির হয়ে দাড়িয়ে থাকে যতক্ষণ না ড্রাইভার তা 
চালায় । মোটামুটি এই ধরণের যুক্তির উপর নির্ভর করেই ধর্মনেতারা 
তাঁদের অভিমত গড়ে তোলেন যে, জড়বস্ত নিশ্চল অবস্থাতে ছিল যতক্ষণ না 
একট] উচ্চতর শক্তি মানে ঈশ্বর তাতে “প্রথম আবেগ” সঞ্চার করেন। এমনকি 
নিউটনের মত প্রখ্যাত বৈজ্ঞানিকও বস্তর নিজস্ব সত্তা থেকে তার গকিক্তিয়া 
ব্যাখ্যা করতে পারেন নি। তাঁর মতে ঈশ্বর প্রকৃতিতে “প্রথম আবেগ” 
সঞ্চার করেন, ঈশ্বর “ঘড়িতে দম দিয়ে দেন, এবং তার পরেই গকিক্তিয়! 
জড়বন্তর সহজাত ধর্ষ হয়ে দাড়ায়। কিন্তু জড়বস্তর এই রকম মুত, নিশ্চল 


জড়বস্ত গতিশীল 
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অবস্থা কি সম্ভব £ অগ্ঠভাবে বলতে হলে £ এমন সময় কি কখনো ছিল যখন: 
শ্তধু জড়বন্ত ছিল অথচ গতিক্রিয়া ছিল না? 

প্রায় ছশ বছর আগে বিজ্ঞানের অনুসন্ধানের বিষয় ছিল গতির একটি মাত্র 
রূপ--দেশগত স্বানচ্যুতি। সেই সময় ধরে নেওয়া সম্ভব ছিল যে একটি পদার্থ 
নিশ্চল অবস্থায় থ'কবে যতক্ষণ না কে'ন বাইরের শক্তি তাকে সেই অবস্থাচ্যুত 
করে। এই ধারণা তখন সমগ্রভাবে প্রক্কৃতির উপর প্রয়োগ করা হয়। কিন্তু 
পদার্থবিদ্যা, রসায়ণ ও জীববিগ্যার উন্নতির সঙ্গে সাঙ্গে দেখা গেল গতির অনেক 
প্রকারভেদ আছে। 

যেমন ধরুন, তাপ। দেখা গেল, অসংখ্য অধুর গতিক্রিয়ার ফলেই তাপ 
স্ষ্টি হয়, যেমন জলের ক্ষেত্রে । অণুর গতিক্তিয়ার ফলেই জল গরম হয়ে 
ওঠে । এটা যাস্ত্রিক গতি নয়, তার থেকে অনেক বেশী জটিল ও নতুন ধরণের 
কিছু । বিদ্যুৎ প্রবাহ মানে ইলেকট্রনের প্রবাহ । রাসায়নিক বিক্রিয়াও 
গতিক্রিয।, আয়নের মিশ্রন, আরও বেশ জটিল প্রক্রিয়া। আগেই বলা 
হয়েছে, একটি জীবশরীৰও সর্বদাই গতিশীল অবস্থাতেই থাকে । মানব সমাজে 
এমন সব প্রক্রিয়া চলেছে যার ক্ষান্ত নেই ; সমাজ ব্যবস্থা বদলে যাচ্ছে। 
মানুষেরা নিজেরাও বদলাচ্ছে । 

এই সব খেকে কি দিদ্ধান্তে উপনীত হওয়া উচিত? এই সিদ্ধান্ত যে 
প্রকৃতিতে গ্ৰতিক্রিয়ার অনেক প্রকারন্ডেদ আছে। প্রথমত, জড়বস্ত 
কণার বা বস্তসত্বার দেশগত স্থানচ্যুতি অর্থাৎ গতির যান্ত্রিক রূপ । দ্বিতীয়ত, 
তাপ এবং বৈদ্যতিক প্রক্রিয়াগুলি, কিংব' গৃতির ভোৌতিক রূপ। তৃতীয়ত, 
রাসায়নিক বিক্রিয়।, আয়নের মিশ্রণ, অর্থাৎ গতির রাসায়নিক রূপ। চতুর্থত; 
জীবদেহে যে সব পরিবর্তন ঘটছে, অর্থাৎ গতির জৈবিক রূপ । পঞ্চমত, 
গতির সামাজিক রূপ, অর্থাৎ, সামাজিক জীবনে যে পব পরিবর্তন 
ঘটছে সেগুলি। 

অতএব, একথা বল! ঘেতে পানর না. গতি মানে শুধু পদার্থের দেশগত 
স্ঠানচ্যুতি, কারণ এই গতি কেবল এক ধরণের গতি। আমাদের বিচার্ষ 
বিষয় অত্যন্ত ব্যাপক ও দার্শনিক অর্থে গতি কি, এই প্রশ্ন । এর জঙ্ে প্রথমে 
নির্ধারণ করা দরকার সর্বপ্রকার গতিক্রিয়াৰ গতিধমী প্রধান বৈশিষ্ট্য কি? 
এক্ষেল্স্‌ লিখেছিলেন, গতি বলতে “বিশ্বতদ্ধাণ্থে যত কিছু পরিবর্তন ও প্রক্রিয়া 
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চলেছে সব কিছুই, এর অন্তর্গত সামান্ত স্থান পরিবর্তন থেকে চিন্তা পর্যন্ত ৮১ 
এর থেকে বলা যায় বহ্ছবিষয়ে বা. জগদৃব্যাপারে, অর্থাৎ জগতে, 
জড়বন্ততে ব৷ কিছু পরিবর্তন সংঘটিত হচ্ছে তাই গতির অস্তভূক্ত। 

জড়বস্তর কি এমন অবস্থায় থাকা সম্ভব যখন তার মধ্যে কোন পরিবর্তন 
ঘটবে না? কখনই না। এমন কি, সেই স্বর অতীতেও যখন মানুষ, জীব 
জন্ত, জীবকোষ, কিছুই ছিল না, তখনও জড়বস্তর মধ্যে পরিবর্তনক্রিয় 
চলেছিল। বস্তসত্ব! অণু পরমাণুতে গঠিত এবং সর্বদ! গতিশীল । অতএব 
অস্থিভূত, একেবারে নিশ্চল বস্তুসত্বা কখনই ছিল না। উপরন্তু, দি অণু 
পরমাণু ও ইলেক্রন থেকে থাকে, তাহলে রাসায়নিক বিক্রিয়াও না হয়ে পারে 
না । অতএব বস্তর রাসায়ণিক গতিক্রিয়াও তখন ছিল । 

তাহলে, সহজেই বোঝ! বাচ্ছে, জড়বস্ত কখনই এমন অবস্থার ছিল না 
যখন তা গতিহীন নিশ্চল ছিল। এই জন্তই আমর। বলি, গতি বস্তর, 
অস্তিতের, সত্তার একটি রূপ । গভিক্রিয়া জড়বন্তর একটি অবিচ্ছেগ্য 
গুণ, কিংবা, দশনিকদের ভাষায়, জড়বস্তবর ধর্ম । গতিহীন বস্ত নেই, গতিতেই 
বস্তর অস্তিত্ব । 

আমাদের ব্যবহারিক অভিজ্ঞতার অথগুনীয় প্রমাণ দ্বার। এই সিদ্ধান্ত 
সমধিত হয়| যখন একট। লেন্‌ মন্ত্র চলতে থাকে, তার বিভিন্ন অংশ গরম 
হয়ে ওঠে। এর অর্থ গতিক্রিন!র যাক্ত্রিক বপ (স্বতন্ত্র অংশগুলির ঘূর্ণন ) 
গতিক্রিয়ার তপ রূপে রূপান্তরিত ভঘ। ইঞ্রিনে এর বিপরীত প্রক্রিয়া লক্ষ্য 
করা যায়। দহনের ফলে যে ব'ম্প হয় তাই চ!কায় গতি সঞ্চারের জন্য প্রয়োগ 
কর। হয় । এক্ষত্রে তাপ শক্তি বান্ত্রিক শক্তিতে রূপান্তরিত হ/চ্ছ। 

এইসব তথ্য সামান্তীকরণ করে বিজ্ঞান এই সিদ্ধান্তে উপনীত হুল যে, 
“শুন” থেকে গভিক্রিয়! সই হতে পাবে নাঃ তেমনি তা শুহ্িও বিলীন হতে 
পারে ন। গতিক্রিয়। কেবলমাত্র একরূপ থেকে অন্ঠ রূপে ব্বূপান্তরিত হতে 
পারে। প্রাকৃতিক বিজ্ঞানের এই গুরুত্বপূর্ণ প্রতিজ্ঞ।কে বলা হয় শক্তির নিত্যতা 
ও রূপান্তর স্থত্র ( পদার্গবিদ্যায় শক্তি জড়বস্তর গতিক্রিয়ার পরিমাপ )। 

যদি কোন সমযে জড়বস্তু গতিভীন অবস্থায় থাকত, তাহলে তার মধ্যে 
গতি সঞ্চারিত হত না। অতএব, বন্তর অস্তিত্বেই গতি নিহিত আছে, 

১ এঙ্গেল্স্‌ : ভায়ালেক্টিক্স্‌ অফ নেচার, পৃঃ ৯২ 
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'এবং তার “প্রথম আবেশের”' প্রয়োজন নেই। এই ধরণের “আবেগ” 
কখনও ছিলও না। 
এর অর্থ এই নয় ঘে, দ্বন্বসমন্বয়ী বস্তববাদ নিশ্চল অবস্থার অস্তিত্ব স্বীকার 


করে না। প্রকৃতিতে নিশ্চল অবস্থ! আছে, তবে তা আপেক্ষিক। এর অর্ণ 
জগদ্‌ব্যাপারে এমন কিছুই নেই যেখানে সব কিছুই নিশ্চল, যেখা?ুন গতিক্রিয়া 
আদৌ নেই । আগেই এট] দেখানো হয়েছে । 

যদি কোন বস্তসত্ব। স্থির থাকে, তবে তা অন্ত কিছুর অপেক্ষিকতায়েই স্থির | 
ৃষ্টান্তত্বরূপ, মোটরে চড়ে বাবার সময় আমরা চলন্ত গাড়ির আপেক্ষিকতায় 


স্বির। কিন্ত পরম স্থিতি এ নয়, কারণ আমাদের দেহের ভিতরে নিরন্তর 
পরিবর্তন ঘটে চলেছে । 

স্থিতির দন্দ্সমন্বয়ী ধারণ। তত্ববিদ্ভাগত ধারণা থেকে আমূল আলাদ]| । 
তন্ববিন্ভ।র ধারণায় [ম্থত অর্থ সর্বপ্রকার গতির অভাব । দন্দসমন্র়ী 
বস্তবাদ এই ধারণ।র বিরে|পী | 


প্রক্কতিতে হার গুরুত্ব চূড়ান্ত ত স্থিতি নয়_-যদিও স্থিতি আছে--তা হচ্ছে গতি, 
বিকাশ ও পরিবর্তন । বস্তর ধর্ম হিসেবে গতির সার্বব্রিকতাকে অস্বীকার করার 
পরিণতি ঈশ্বর বিশ্বাসকে মোন নেওয়া? | সেই কারণেই আধুনিক বুর্জোয়] 
দার্শনিকের।, বিশেষত নব্য টমবাদীরা,১ এই অস্বীরূতিকে ব্যাপকভাবে কাজে 
ল!গায়। উদাহরণ স্বরূপ, ফরাসী, নবটমবাদী ফাদার কাংল্*ভজ রাইট করেন 
প্রকৃতির প্রয়োজক শক্তি ভগবান,তাই কেবলমাত্র তারই দয়াতেই বিকাশ সম্তব। 
কন্ত আমর। আগেই দেখেছি জড়বস্তর ব। প্রকৃতির “প্রয়োজক শক্তির” কোনই 
প্রয়োজন নেই। গতিক্তিয়। তার অন্তনিহিত মৌলিক ও অবিচ্ছেগ্য গুণ। যা 
তনস্তকাল ধরে আছে তার উৎপত্তি সম্পকে প্রশ্ন করা অর্থহীন | জড়বস্ততে কে 
গতি আরোপ করল এ প্রন অবান্তর, ঘখন গতিক্রিয়' তার সঙ্গে অবিচ্ছেদ্য, 
তার অস্তিত্বেরই একট] রূপ। জড়বস্ছুর অক্তিত্বের অন্ত আর কি রূপ আছে? 
বন্তসত্বামাত্রেরই ব্যাপ্তি আছে, আয়তন আছে, আয়তনের তিনটি মাত্রা-_ 
দৈরধ্য, প্রস্থ ও উচ্চতা । তারা দেশস্ত বিশেষ অংশ 
দখল করে থাকে। উপরন্তু তারা পরস্পরের সঙ্গে দেশগত 
সম্বন্ধে সম্ঘদ্ধ, হয় কাছে, নয় দূরে, হয় উপরে, নয় নিচে; 
হয় ডাইনে, নয় বায়ে। তার মানে দেশগতভাবেই তাদের অস্তিত্ব, অন্য কোন 
১ নব্য টমবাদ আধুনিক ক্যাথলিকদের আনুষ্ঠানিক দন । 


€৪) 


দেশ এবং কাল বস্তুর 
অস্তিত্বের রূপ 


তাবে তারা থাকতে পারে না । কিন্তু, আমরা আগেই বলেছি, বিষয় মাত্রই 
বন্তদ্বারা গঠিত। অতএব, বস্ত দেশস্থিত ছাড়া অন্ত কোন ভাবে থাকতে 
পারে না। সেই জন্তে দেশের সংজ্ঞ। নির্দেশ করা হয়েছে বস্তর অস্তিত্বের, 
একটি রূপ । 

অধিকন্ত, পরিদৃশ্যমান জগতের যাবতীয় সব ঘটনাবলী অবিরাম পরিবর্তন, 
গতি ও বিকাশের মধ্যে দিয়ে চলেছে। কিন্তু এই পরিবর্তনগুলি কিভাবে 
ঘটে? একটা সামান্য দৃষ্টান্ত থেকে বোঝা যাবে। ছেলেবেলা থেকে এখন 
পর্যস্ত মাঝে মাঝে যদি নিজের ছবি তুলে থাকেন, সেগুলির দিকে একবার 
তাকিয়ে দেখুন । দেখবেন, কালের প্রবাহে পরিবর্তন জমা হতে থাকে, 
বুঝবেন, সব রকম পরিবর্তনই কালসাপেক্ষ। 


উপরন্ত, জগতের সব রকম পরিবর্তনই একট। বিশেষ ক্রম অনুসরণ করে 
রাতের পরে আসে দিন, পুজিতস্ত্রের পরে আসে সমাজতন্ত্র ও সাম্যবাদ ৷, 
একটা ঘটন1 আগে ঘটে, আরেকট। ঘটে পরে । তাদের সবারই নির্দিষ্ট আয়ুস্কাল 
খাকে। ঘটনার এই পর্যায় ক্রম ও স্থিতিকাল ঘটে থাকে কালেরই পটগ্থুমিতে । 


অতএব, জগ্নতে যা কিছু ঘটে, তা কালেই সম্প্রসারিত হয় । সেইজন্, 
কালও বস্তর অস্তিত্বের একটি রূপ। লেনিন লিখেছিলেন “এ জগতে 
গতিণীল বস্ ছাড়] আর কিছুই নেই, এবং গতিশীল বস্ত দেশ ও কালের মধ্যে 
ছাড় সচল থাকতে পারে না।৮১ 


যদি দেশ এবং কাল, উভয়েরই সংজ্ঞ। নির্দেশ কর! হয় বস্তর অস্তিত্বের রূপ 
বলে, তাহলে বলতে পারেন, এ ছুয়ের মধ্যে বিশেষ প্রভেদ থাকতে পারে না। 
কিন্ত আমর! আগেই দেখেছি, প্রভেদ থাকে । দেশ বস্তর অস্তিত্বের সেই রূপ, 
যা বস্তর অবস্থান, তার আয়তন ও মাত্রা নির্ধারণ করে। কাল কিন্তু বস্তুর 
অস্তিত্ব ও বিকাশের অপর একটি দিকের সংজ্ঞা নির্দেশ করে তা বস্তুর 
পরিবর্তনের ক্রম নির্ধারণ করে। পার্থক্যটি সহজবোধ্য । এর পরে দেশ 
ও কালের গুণ যে পৃথক, সে বিষয়ে আর কোন সন্দেহ থাকে না। দেশ 
এবং কালের সহজাত গুণগুলি তাহলে কি? 

দেশের তিনটি মাত্রা। তার মানে, দৈর্ঘ্য, প্রস্থ ও উচ্চতা, এই তিনটি 





১ লেনিন, কলেক্ট্রেড ওয়ার্কস, খণ্ড ১৪; পৃঃ ১৭৫ 


৬০ 


মাত্রা থেকে দেশের পূর্ণ বর্ণন1 পাওয়া যায়। দেশের সবচেয়ে উল্লেখযোগ্য 
লক্ষণ তার এই তিনটি মাত্রা । 

আপনারা সবাই জানেন, কালে ঘটনার পরিবর্তন কেবলমাত্র একটি 
অভিমুখেই ঘটে, অতীত থেকে বর্তমান হয়ে ভবিষ্যতে, কখনই তা এর 
বিপরীতাভিমুখী হয় না । “কালযন্ত্র” (009 11119 ) যার দ্বারা কালের 
পশ্চাদভিমুখে যাওয়া যায়, তা একমাত্র উপন্তাসেই সম্ভব । আবার একবার 
আপনার ছবিগুলির দিকে তাকিয়ে দেখুন। তারুণ্য থেকে বয়স্কতায, একই 
অভিমুখে আপনার বিকাশ ঘটেছে । এই অভিমুখিতাকে বিপরীত দিকে ঘুরিয়ে 
দেওয়া অসম্ভব । তাহলে, কালের সবচেয়ে গুরুত্্পর্ণ লক্ষণ তার 
অনিবর্তনীয়ত! (17656975101160 )। 

তাহলে দেখা যাচ্ছে কাল ও দেশের মধ্যে পার্থক্য আছে । আমরা এই 
দুটিকেই তবে বস্তর অস্তিত্বের রূপ বলে নির্দেশ করছি কেন? 

বিষয় কালগত না হয়ে দেশগত হতে পারে না। যদি কোন বিষয় দেশের 
কোন স্থানে অবস্থান করে, সে তা করে একটি নির্দিষ্ট কালেই । একটি বিষয় 
স্বানে এবং কালে সংঘটিত হয | রেলের একটা টাইমটেবল আমরা উদাহরণ 
হিসেবে নিতে পারি। ট্রেনটি অমুক অমুক সময়ে অমুক অমুক জায়গায় থামবে । 
টে,নটি যে স্থানে আছে সেই স্থানে তাঁর পৌছোনোর সময়ট। থেকে সেই 
স্বানটাকে কিছুতেই বিচ্ছিন্ন করা যাবে না । কোথায়? এবং কখন ?_-এই 
প্রশ্ন ছুটি অবিচ্ছেদ্য | তারা কোন ঘটনার কাল এবং দেশস্থ স্থান নির্দেশ করে । 

অতএব, ত্দশে এবং কাল অবিচ্ছেদ্য | কালহীন দেশের অস্তিত্বও 
যেমন নেই, তেমনি নেই দেশহীন কালের । এবং যেহেতু বস্তর অস্তিত্ব 
দেশে এবং কালে, তারা শুধু পরস্পরই অবিচ্ছেদ্য নয়, তারা বস্তর সেও 
'অবিচ্ছেদ্য । 

বলত পারেন চরম শুণ্যতাঁও তো! দেশ, যে "স্থানে” কোন কিছু নেই, য। 
বস্তহীন দেশ। 

অতীতে বানস্তবিকই লোকে বিশ্বাস করত এই রকম শুণ্য দেশ 
বা “শৃণ্যতার রাজ্য” বলে কিছু আছে। ইদানীং কিন্তু বৈজ্ঞানিকেরা এই 
সিদ্ধান্তে উপন'ত হুযেছেন যে, প্রকৃতিতে এমন দেশ কোথাও নেই যা একেবারে 
৮ :- বরুন, একটা নির্বাত নল, তার ভিতর থেকে ষত কিছু গ্যাস ছিল 


৬১ 


সব পাম্প করে বার করে দেওয়া হয়েছে, তা৷ সত্বেও তার মধ্যে স্বতন্ত্রভাবে 
পরমাণু, ইলেকট্রন ও অন্তান্ত কণিকা থেকে যাবে। গ্রহান্তরর্তী দেশ আন্ত- 
পাক্ষত্র গ্যাস, ধুলো, ধ্বংসোনুখ ধূমকেতুতে ভরে থাকে, তারই মধ্যে দিয়ে 
উ্ধাপিও, কণিকাণু ও আলোকরশ্মি ভ্রমণ করে । আর আমরা এও জানি যে, 
আলোকরশ্মিও জড়বস্তু। 

যা বল হল তার থেকে প্রতিপন্ন হয়, দেশের এবং কালের অস্তিত্ব বাস্তব 1 
জগতের অস্তিত্ব মানবন্বতন্ত্, এবং জাগতিক সত্তার বূপগুলিও বাস্তব । 

দেশের এবং কালের অস্তিত্ব বাস্তব, এই তত্বের উপর লেনিন অত্যন্ত গুরুত্ব 
আরোপ করতেন । এই তত্ব দেশ কাল সম্পকে" জ্ঞাতগত-ভাববাদী মতের 
বিরোধিতা করে, যে মতের সুচনা! দেখতে পাওয়া যায় অষ্টাদশ শতাব্দীর 
ইংরেজ দার্শনিক হিউমএর এবং অষ্টাদশ শতাব্দীর শেষ ভাগের ও. 
উনবিংশ শতাব্দীর প্রথম ভাগের জার্মান দার্শনিক কান্টের লেখায় । উভয়েই 
এক দৃষ্টিকোণ থেকে তাদের বক্তব্য পেশ করেন, তা এই যে, দেশ ও কাপের 
কোন বাস্তব সত্তা নেই। হিউমের বিবেচনায় দেশীয় কালিক মম্বন্বগুলো 
অভিজ্ঞতাস্থন্্রে অজিত। কাণ্ট অবশ্য ধরে নিয়েছিলেন তারা আমাদের 
অভিচ্তালন্ধ হবার আগে থেকে আমাদের মনে অবস্থান করে। সেই জন্ডে 
তিনি এইগুলির নামকরণ করেছিলেন স্বতঃসিদ্ধ মৃসপর্যায় । 

লেন তর মেটিরিয়ালিজম এগ এমপিরি ও-ক্রিটিসিজম গ্রন্থে দেশ 
কাল সম্পর্কে এই ধারণার মূলে যে হেত্বাভাস আছে তা ভালোভাবে দেখিয়ে 
দিয়েছেন । ম্যাখ বাদীদের*১ মতও মুলত ভ্রান্ত, তারা কেবলমাত্র হিউম 
ও কাণ্টের জ্ঞাতুগত ভাববাদকে জাগিয়ে তোলা ছাড়া আর কিছু করেনি। 
লেনিন দেখিয়ে দিয়েছেন যে, আধুনক বিজ্ঞান দেশ কালের বাস্তব চরিত্রকে 
সমর্থন করে। আধুনিক ভাববাদীরা প্রকৃতি বিজ্ঞানের, বিশেষত পদার্থ 
বিজ্ঞানের কোন কোন গুরুত্বপূর্ণ আবিষ্কার মিথ্যা প্রতিপন্ন করার চেষ্টা করে, 
যাতে তার দ্বার দেশ কাল সম্পকিত জ্ঞাতৃুগত-ভাববাদী ধারণাগুলো জাগিয়ে 
তোল! যায়। এই উদ্দেশ্যে তারা বিংশ শতাব্দীর অন্যতম শ্রেষ্ঠ আবিষ্কার 
“থিওরি অফ রিলেটিভিটি' বা অপেক্ষিকত! তত্বকেও বিকৃত করে। 
__-*১ ম্যাখ বাদ-দর্শনের প্রতিক্তিয়াশীল একটি ভাববাদী ধারা, তা উনবিংশ: 
শতাবীর শেষে অস্ত্রীয় পদার্থবিদ ও দার্শনিক আর্নই ম্যাখ' প্রবতিত করেন । 
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নার বিংশ শতাব্দীর স্ত্রপাত পর্যন্ত বিখ্যাত বৈজ্ঞানিক 
রন নিউটনের মতেরই প্রাধান্ত ছিল বেশি । তাঁর মতে দেশ 
এবং কাল বন্বসত্বা থেকে পৃথকভাবে অবস্থান করে। 
দেশ সম্পর্কে ভাবা হত তা যেন প্রকাণ্ড ধরণের বাক্স, কিংবা, দেওয়াল, মেঝে 
বা ছাদহীন একটা সীমাহীন ঘর, যার মধ্যে সমস্ত পদার্থকে রাখা যায়। 
আমাদের চতুর্দিকের জগতট। যেন এই বাক্সের” বা “ঘরের” মধ্যে থাকে৷ 
সেই জন্যে, নিউটন সিদ্ধান্ত করেছিলেন দেশ এনন্তসাপেক্ষ অর্থাৎ বস্তস্বাধীন। 
তেমনি কালও অনন্যসাপেক্ষ এমন কিছু যা বস্তস্বাধীন এবং বস্তর সঙ্গে 
সম্পর্কহীন। এই মত ছিল যাস্ত্রিক বস্তবাদের । 
বিখ্যাত পদার্থবিদ আইনৃষ্টাইন, আপেক্ষিকতা তত্ব ধার আবিষ্কার, তিনি 
*কিন্ত দেশ সম্পর্কে একেবারে অন্তরকম মনোভাব গ্রহণ করলেন। তিনি 
দ্বেখালেন দেশ এবং কাল শুধু পারস্পরিক সম্বন্ধযুক্তই নয়, তার বস্তর সেও 
স্বন্ধঘুক্ত এবং বস্তর ধর্মেব উপর নির্ভরশীল । বিশ্বব্র্দাণ্ডে কোন এক ও 
অনাপেক্ষিক কাল নেই । নিচের উদাহরণটি থেকে এর সত্যত| জানা যাবে । 
পৃথিবীতে এবং অতিদ্রতগতিতে ধবমান রকেটে সময়ের প্রবাহ একইভাবে 
চলেছে, এর চেয়ে স্বাভাবিক ধারণ আরকী হতে পারে? কিন্তু, আসল 
কথা তা নয়। রূকেটের দ্রততা যদি আলোর কাছাকাছি হয়, তবে তার মধ্যে 
কালের প্রবাহ পৃথিবীতে কলের প্রবাহ থেকে অনেক মন্থর হবে। এইরকম 
একটি মহ।কাশযানে ভ্রমণ করার কথ। কল্পন1 করুন । মনে করুন, সেই জাহাজে 
করে আমরা তিন বছর ভ্রমণ করলাম। তিন বছর পরে যখন আমর। 
পৃথিবীতে ফিরে আসব, আমরা অবাক হয়ে দেখব যে সেখানে ৩৬০ বছর 
পার হয়ে গেছে! এই ব্যাপারটা কল্পনা করা দ্ুফর। কিন্ত আসলে তাই 
সত্য। এর অর্থ পৃথিবীর এবং রকেটের ছুয়েরই নিজস্ব কাল আছে। কাল 
আপেক্ষিক এবং তা গতিবেগের উপর নির্ভরশীল। যত ক্রত বস্তসত্বা দেশে 
গতিশীল, তার পক্ষে কালের প্রবাহ তত মন্থর | 
কার্যত কিন্তু স্থানও আপেক্ষিক | মনে করুন একটি টেন প্রায় আলোকের 
ড্রততায় একটি স্থির প্রাটফরমের সামনে দিয়ে চলে গেল। ট্রেনের ড্রাইভার 
প্লাটফরমটার যে দৈর্ঘ্য মাপবে, এবং প্লাটফরমে ধ্াড়িয়ে আছে এমন কেউ যে 
দৈর্ঘ্য মাপবে, ছুটো৷ কি এক হবে? আপেক্ষিকতা তত্বের ভিজিতে গাণিতিক 


৬ও 


হিসাব থেকে দেখা খায়, ছুটোর মধ্যে প্রভেদ থাকবে | 

ট্রেনের যাত্রীরা দেখে প্লাটফরমটা1 ছোট হয়ে গেছে। যার! প্লাটফরষে 
'ষীড়িয়ে থাকে তারা দেখে, ষে ট্রেনটা হুস্‌ করে বেরিয়ে গেল, তাও দৈর্ঘ্যে 
ছোট । এটা চোখের ধাধণ নয়, বাস্তব সত্য। স্বতরাং দেশও আপেক্ষিক |. 

আধুনিক ভাববাদীরা এই বৈজ্ঞানিক তত্বকেও বিকৃত করার চেষ্টা করে। 
তারা বলে £ যেহেতু দেশ এবং কাল আপেক্ষিক, তাই তাদের বাস্তব অস্তিত্ব নেই, 
তার জ্ঞানগত প্রত্যয় ছাড়া কিছু নয়। কিন্তুতা সত্য নয়। জড়বস্ত প্রসঙ্গে 
আমরা যে ধরণের সমালোচনার সম্মুখীন হয়েছিলাম, এটি তারই রকমফের । 
নতুন আবিষ্কারগুলি দেশ ও কাল সম্পফিত বস্তবাদদী ধারণ! নিরাকরণ করেনি । 
তারা শুধু এই সম্পর্কে মাগে যে তন্ববিচারমূলক ধারণা প্রচলিত ছিল, তাই 
খণ্ডন করেছে। পদাথ বিজ্ঞানের পরিভাষায় বলতে গেলে, স্থানাঙ্কের প্রতিটি 
প্রণালীর নিজন্ব কাল আছে, যার সঙ্গে সেই স্থানাঙ্ক সম্বন্ধযুক্ত। কিন্তু কালের 
অস্তিত্ব বাস্তব, যেমন দেশের । 
.দেশগততাবে জগৎ দেশ অসীম, কাল "চিরস্তন। অতএব সর্বদিকে 

অসীম এবং কালগত জগতেরও পরিব্যান্তি অসীম । এবং *কালাঙ্কে এর কোন 
তাবে চিরস্ন. শুরুও নেই, শেষও হবে ন! | 

এই সিদ্ধান্তটির গুরুত্ব আছে। যদি জগৎ অসীম হয়, তবে “প্রলয়” সম্পর্কে 
'ধর্মীয় কাহিনীগুলি নিরর্থক হুয়ে যায়। জগৎ যদি অনন্তকাল ধরেই থাকে, 
তবে ধর্মনেতাদের দৃট়োক্তি যে, এমন এক সময় ছিল যখন জগৎ ছিল না এবং 
ভগবান তা “মতি” করেছেন, তা একেবারে মিথ্য। প্রতিপন্ন হয়। এই বিষয়টি 
নিয়ে তীব্র মতবিরোধ হয়েছে। 

জগৎ এবং দেশ অমীম, এই বস্কবাদী মতবাদ বিজ্ঞান পুরোপুরি সমর্থন 
করে। অনন্ত এই ত্রদ্দাণ্ডে আমাদের এই পৃথিবী গ্রহটি ক্ষুত্র কণিকামাত্র। 
এই ব্রহ্মা্ডে ঢূবন্ধ পরিমাপ কর! হয়, কিলোমিটারে নয়, আলোকবর্ষে, অর্থাৎ 
প্রতি সেকেণ্ডে ৩০০১০০০ কিলোমিটার বেগে ধাবমান একটি আলোকরশ্মি এক 
বছরে যে দূর পরিক্রধ কনে তার দ্বারাই । জ্যোতিবেস্তারা এখন সেই সব 
তারকার অনুসন্ধান করছেন, আমাদের থেকে যাদের দূরত্ব লক্ষ কোটি আলোক- 
বর্ষেরও অধিক | তার অর্থ যদি কোন রকেট সেকেণ্ডে ৫০১০০০ কিলোমিটার বেগে 
চলে, তবে তারও এই ধরণর একটি তারকায় পৌছতে লক্ষ লক্ষ বছর লাগবে। 


৬৪ 


রাত্রে আকাশের দিকে চেয় দেখ' ন মনে হয় তা নক্ষত্রখচিত। এইগুলি যে 
নক্ষত্রমগ্ডলের অন্ততুক্ত, এবং হর্ষও যার অস্তভূক্ত তাকে বদনা হ্য় ছায়াপথ । 
তার মধ্যে ১১৫০০১০০০ লক্ষ তারকা আছে। কিন্তু এই ধরণের লক্ষ লক্ষ 
ছায়াপথ-মণ্ডল আছে। বৈজ্ঞানিকেরা আধুনিক যন্ত্রপাতি এবং অত্যন্থ 
শক্তিশালী দ্র বীক্ষণ ও রেডিও টেনফোন দ্বারা সেইগুপি পরীক্ষা নিরীক্ষা করতে 
সক্ষম হয়েছেন । কিন্তু এর থেকে জগতের “প্রলয়” বিন্দুমাত্র আভাপিত হয়ন1। 

অতএব জ্রগ জানস্ত অসাম। তার যে জন্মকাল নেই, আগেই দেখাল 
হযেছে! কুভরাং ভাবব।দীর: ও ধ্নেতারা যে বোঝাবার চেষ্টা করেন (.. 
জগৎ একদিন শুরু 2য়েছিল এ!ং একদিন তার শেনও “ছবে, এর কোন মুল্যই 
নেই। 

বিজ্ঞান যখন এই সিদ্ধ! .শ্ত পৌছল খে, কূর্য ও ভন্থান্ত তারকার শক্তি 
হাইড্রজন নিউক্লিষ!স স.স্লেষণের ফলে উৎপন্ন হয়, তখন ভাববাদীর1! বলছে 
শুরু করল, যেহ্তে প্রকৃতিতে হাইড্রোজোনর পরিম।ণ সীমাবদ্ধ, নিউক্লিয়াস- 
সঞ্জাত 'ইন্ধন” ফ,রিয়ে (লে ভারকার। পব আপনিই নিভে যাবে, এবং শেষ 
পষন্ত এইতাবে বরক্গাণ্ডে, মুহ্যু গনিয়ে আসবে । ভ্যাটিকান কর্তৃক আয়োজিত 
জ্যোতিশেত্বাদেন এক »শার '"মনকি হিসেবও করা হয়েছিল ঠিক কোন সময় 
থেকে প্রলয় শুরু হবে ১ ১০০১০০০ লক্ষ বছর পর থেকে । কিন্তু বিজ্ঞান এই সব 
সিদ্ধান্ত গুন করে, হ'ইড্রোজেনের “জলে যাবার+? প্রক্রিয়ার পাশাপাশি 
তার গড়ে ওঠ।ব ব। পুনজ নের প্রক্রিয়াও চলে । 

"স্থপার নোভ।” তারকা1* আবিক্ষারের পর, ভাববদীর। এই আবিষফ।রকে 
ভবিষ্যৎ প্রলয়ের প্রমাণ হিসেবে ব্যবহার করার চেষ্টা করে থাকেন । ফেটে গিষে 
এই ভারকারা সাবানের বুদ,দের মনত বাড়তে বাড়তে বাড়তে বিপুল আবার 
ধারণ করে । ভ্যাটিকান অন্থগৃহীত বৈজ্ঞ।নিকেরা বলেন £ স্র্যও একটি তারকা. 
তারও বিদ্ষোএণ ঘটতে পানে, তাহলেই “প্রলয়” । অপরপক্ষে ১৯৫৮ বৃষ্টাব্দে 
মক্ষোয় অনুষ্ঠিত আন্তর্জাতিক জ্যোতিষীয় কংগ্রেমে বিশদভাবে বুঝিয়ে দেওয়া 
দেওয়া হয় মে, কেবলমাত্র এক্কটি বিশেষ ধরশের তারকারই বিক্ষোরণ ঘটতে 


পারে, এবং স্থ্য সেই পর্যায়ভুক্ত নয়। স্থতরাং পৃথিবীর পক্ষে বিপজ্জনক 
কোন বিক্ষোরণের সম্তাবন। নেই। 





যে সব তারক! হঠাৎ বিক্ষারিত হয়ে ধ্বংসপ্রাপ্ত হয় । 


€ ৬৫ 


প্রলয়” সম্পর্কে তবিম্যদ্বানী প্রমাণ করার সম্ভাবনাও লোপ পাওয়াতে,নানা 
ধর্মপ্রচারক সরাসরি প্ররোচনার পথ গ্রহণ করেছেন, কবে প্রলয় হবে তাঁর 
সঠিক সময় পর্যস্ত বলে .দিচ্ছেন। কিন্তু প্রতিবারই তারা মিথ্য। প্রমাণিত 
হয়েছেন এবং তার দ্বার! “প্রলয় সম্পর্কে ধর্মীয় নিশ্চয়তা যে নিতান্তই অমুলক 
তা৷ প্রতিপন্ন হয়েছে । 

দেশ ও কালের বাস্তবতা ও চিরন্তনত। স্বীকার করা বস্তবাদের সঙ্গে 
অবিচ্ছিন্ন । যদি মনে করা হয়, বিশ্বজগতের দেশগত সীম' আছে, তাহলে যে 
প্রশ্ন অনিবার্ধভাবে দেখ। দেয়, তা এই £ বিশ্বজগতের সীমার বাইরে তাহলে 
কী আছে? ধর্ম প্রতিষ্ঠানগুলি বলে, সীমার বাইরে অভিপ্রাকৃত শক্তির 
রাজ্য। বিশ্বজগতের সীমার বাইরে দেবতা, দেবদৃত্ত ও “কৃপাপ্রাপ্ত”দের 
আবাসস্থল। এককথায়, তাই হচ্ছে পরলোক । বাস্তব লোক ছাড়া এইরকম 
কোন “পরলোকের” অস্তিত্ব থাকতে পারে কি? 

বিজ্ঞান চূড়ান্তভাবে প্রমাণ করে দেখিয়েছে, অবাস্তব “পরলোকের” অস্তিত্ব 

নেই, হতেও পারে না। প্ররুতপক্ষে যদি জড়বস্ত ছাড়া 
জগতের এ্ক্য আর কিছুর অস্তিত্ব না থাকে, তাহলে কেবলমাত্র একটিই 
জগৎ এবং তা বাস্তব জগতই | এইজন্ে মার্কসবাদী দর্শন 

শিক্ষা দেয় যে জগ এঁক্যবন্ধ। এর থেকে যেন এই অর্থ করা না হয়, 
আমরা যে জগতে বাস করি তার বাইরে আর কোন জগৎ নেই। বনুপূর্বে 
ইটালীয় বৈজ্ঞানিক জিয়র্দানো। ক্রনো (১৫৪৮--১৬০০ ) প্রমাণ করে দেখান 
যে, জগৎ অসংখ্য । কিন্ত তার] সবাই বাস্তবধ্মী। এই অর্থে তারা সবাই 
একটি বাস্তব বিশ্বের অন্তর্গত। উপরস্ত, জগৎ এঁক্যবদ্ধ এর তাৎপর্য হচ্ছে যে, 
সমস্ত বিষয়, ঘটন। ও প্রক্রিয়ার মধ্যে পারস্পরিক যোগ আছে, সেইজন্তে তারা 
সবাই মিলে অসম্প্‌ক্ত একটা বন্তপুঞ্জ হয়নি, একীভূত একটি সমগ্রতা রূপায়িত 
হয়েছে। 

জগতের এঁক্যের সপক্ষে প্রমাণ কোথায় ? এঙ্গেলস্‌ এর উত্তরে বলেন, 
প্রমাণ আছে দর্শন ও প্রকৃতি বিজ্ঞানের দীর্ঘ ও আয়াসলন্ধ বিকাশে । পুরাকালে 
মানুষের ঘখন শ্র্যচন্ত্র গ্রহ তারা সম্পর্কে বৈজ্ঞানিক ধারণা ছিল না, তার! 
ভাবত এই “ম্বর্গলোক” (স্্য, চন্দ্র, তারা) এই পাধিব জগৎ থেকে সম্পূর্ণ 
আলাদা । এই থেকেই ছুই লোকের ধারণা দেখা দেয়। ধীরে ধীরে অবশ্য 


১, 


বিজ্ঞানের উন্নতির সঙ্গে সঙ্গে এই রহমতের আবরণ খসে যায় এবং দেখ! যায় 
ঘে, “দ্বর্গরাজ্য” আসলে আমরা যে জগতে বাম করছি তারই মত বাস্তব । 

ধর্মীয় ও অতীন্তরীক্ ধারণায় প্রথম জোরালো! আঘাত হানেন নিকোলাস 
কোপারলিকাম (১৪৭৩--১৫৪৩)1। তিনি এই মত উপস্থাপন করেন ষে, 
পৃথিবী বিশ্বত্রক্মাণ্ডের কেন্ত্রস্থলে নেই, তা সৌর জগতের একটি গ্রহ্মাত্র। 
তিনি দেখিয়ে দিলেন যে, পৃথিবীকে “ন্বর্গের? প্রতিপক্ষর্ূপে ধারণা কর] চলে 
না এবং স্বর্গের কোন অতিপ্রারকত অস্তিত্ব নেই। 

অষ্টাদশ শতাব্দীতে নিউটন প্রমাণ করলেন, বস্তবিজ্ঞ/নের যে নিয়মে পৃথিবী 
সুর্বকে পরিক্রম করছে সেই নিয়মেই টাদও পৃথিবীর চারপাশে ঘুরছে 
এবং অন্তান্ত গ্রহর। স্র্যকে প্রদক্ষিণ করছে। যখন একটি সোভিয়েট রকেট 
চন্দ্রলোকে গিয়ে পৌঁছল, সেই ঘটনায় এই সত্য চূড়ান্তভাবে সমধিত হস যে, 
যে “মহাকর্ষ” শক্তি পৃথিবীর বুকে পদার্থকে “নামিয়ে আনে, সেই শক্তিই 
চাদের বুকে রকেটটিকে “নামিয়ে এনেছে” । পৃথিবীতে হোক, “ন্বর্গলোকে” 
হোক, জগৎব্যাপী সমস্ত ঘটনা যে নিয়মে চলে সেই নিয়মগুলি ষে বিশ্ববন্গাণ্ডের 
সর্বত্র প্রযোজ্য, এই কি তার শ্রেষ্ঠ প্রমাণ নয়? 

আকাশের গ্রহনক্ষত্রগুলিও পৃথিবী ষে রাসায়নিক মৌলিক পদার্থে রচিত, 
তাই দিয়েই রচিত। যে লব পদার্থ কুদূর গ্রহালোক থে'ক আমাদের কাছে 
এসে পৌছয় তাদের কাছ থেকেই আমরা এই খবর পাই, ষেমন ; উদ্কাপিগু। 
তাদের প্রধান উপাদান লোহ।, যে রাসায়নিক মৌল পদার্থ পৃথিবীতে ব্যাপক- 
ভাবেই ছড়িয়ে আছে। এর থেকে স্পষ্টভাবে প্রমাণিত হয যে, এইসব 
“ম্বগীয়দ্ৃত'দের মধো অবাস্তব কিছুই নেই। 

আর মহাকাশ যানগুলির পূর্থবী প্রদক্ষিণ সম্পর্কেও ব| কি 
বলা যায়? ধর্মীয় ধারশা অনুযায়ী যেখানে “হর্গরাজ্য" বা 
“পিরলে!ক” থাকার কথ। তা তো তার! ঘুর দেখে এস, কিন্তু মহাকাশখাত্রীরা 
কোন স্বর্গরাজ্য, দেবদূত, বা মহাপুরুষের তো দর্শন পাননি। কোন 
না কোন ধরণের “শ্বর্গলোকের”' অস্তিত্ব সম্পর্কে ধর্মীয় রূপকথার এব চেয়ে 
প্রকট খণ্ডন পাওয়! দুস্কর হবে। 

জগতের এঁক্য স্বীকার করাই য্থস্ট নয়; এই এঁক্যের প্রকৃতিও ঠিকমত 
জানা দরকার । এঙ্গেলস্‌ কর্তৃক এই প্রশ্ন বিশ্লেষণের কথ! উল্লেখ করে লেনিন 


৬৭ 


লিখেছিলেন, জগতের এঁক্যতত্ব উপাদান করতে হলে, হয় চিন্তার দিক থেকে, 
নয় তো, বিষয়ীভূত সদ্বস্ত বাঁ জড়বস্তর দিক থে.ক অগ্রসর হওয়া যায় । যে কেউ 
চিন্তা বা চেতনার দিক থেকে জাগতিক এক্য গ্রতিপাদনের চেষ্টা করে; সেই সব 
গোলমাল করে ফেলে এব, শেষকীলে ঈশ্বর বিশ্বাসে এসে পৌছোয়। এর 
প্রকুষ্ট দৃ্টাভ জার্মান দাশনিক ভুত্িং | ছিশি বলেছিলেন £ জগৎ 
একীভূত, হে. কমর ঘট্তপে এব বলে ভাবি। এজেলস এই 
মতবাদের তত্র বিরাধচা ফহেন। ভিসি বলেন, আপনার 
যা এ তাই ভাবত পাবেন, কিন্তু *ং নেই, তা, তাই খলে, বাস্তব হয়ে 
"গারে না! জাণতিক ব্য চিতা! "ক প্রতিপাদন কর। বিধেয় নয়। 
তা করা উচিত বিসরীভ্ত ভানও থেবে, অডুখুত থেকে । 
এর থেকে প্রতপন্থ হর যে, জগতে এম (কান ঘটলা নেই যা গতিক্রিয়ার 
বা বিকাশের বা জন্ুব্তব বস নধ। জডবত্র অস্তভুক্ত সব কিছু, তার ক্রিয়। 
সর্বত্র এবং গভতিীল, টি বিনান্সথ সপ্ত বা তা কল ছাড়া কিছুই থাকতে 
পারে না। এরই রে “চটি মাত জগত আছে এক" তা বাস্তব জগৎ। এই 
বিবেচনায় এঙ্গেল্স্‌ বলেছিলেন, জাগ্তিক এব? অ।ছে তার বাস্তবতায় । 
প্রকারান্তরে বলা চলে, জগৎ একীভূত (খহেতু তা ঝাস্তবধধী। জগতের 
অস্তিত্ব মানবিক চেতনার বাইরে এবং চেঙনা থেকে স্বাধীন । কিন্তু চেতনা 
বাস্তব চৈতন্ত কি? আমব! এইবারে এই গ্রশ্জচি পরীক্ষা করব। 


তে 


5হু খালোচন। 
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ঈডব পি তিন 


অনাপিকাল থেকে মানুষ এই ভেবে অধান। হচ্ছে, টের নিন মবাহ পা 
টিওা হ/ন না, ৭7 ৮51 ৭: দিশা তিতা এ! এন জবান লে রঙ 
সাজ এব, অনগতা ৃ ৃ রর 
সেউ বাগ 2 থান ০ পাশা বত স্কাডি ট্বিনাঘ1 তোছ 

পিকে আত্মারাবছেদহ এড) 

দেহে আব আগ! শতান্সীও। পিন এত জা বি মামা) 1201 1 পাল 
তথাকাঁথিত মাতার পা শাযরও নঠিকভাতর নিত । তলত বহার নান 
[ক সম্বন্ধ এই আন্দাজ পল! সী] বি) ধু 1 সখ শমস্া। সমাধাল 
সপন্তব দহ বশে নো ১510 বাতি হাল) খাটি, পাকি শান। 
ধায় না, স্পর্শ করা হাশ না 71 বন টি টিক কি সন ও আাবাদে। 
চেতন।, (চন্তা) নংবেদূন ঠ পকমহী | 205 21৭ উস এয) বৌদনা 
শন্থভব করতে পামে বা) আস এ এন উস আনাজেগ তলা আরি 
*. চিন্ত' করছি। তাশতা দিল ১ পদ শঠাদ। ৮ 15 ষ্ট। 
9 ভাববাশীপা এই প্রশ্নগু। নি! 771 অঙ্গন দিন এ পিন] 

বাইবেল বলে, ঈশন এ. ২ম, মানি শটে, এ গন স্বিঃ পুল তত পা 
করবেন এই রজত) টিপি ভা কত হৃদি পি! দত আতা না (পতি, । 
'কবলমাত '5খনই তা জাধরধা, 8৮, তা 5 ও চি লও কত তক কর। | 
ধর্মশিক্ষা অনুযায়ী, জীব । ও চিতায় খুন তল আঙ্না বাআ!বুক তত । 
মান্ষের মধ্যে এইটি পে উল শ্যোভা। শালা অগাগবোক পে খাদি 
শাঁরে না, তা নুত। 

কিন্তু, তানের কথামত, আত্মা দহ বিনাহ বেশ থাকাত পাতে। ও 
জন্মকালে দেহে এবেশ কা.র বং মৃঢ্যুত সম তা গেকে নিক্ষাও হয । আজও 
পর্যস্ত “পারলৌকিক জীবনের" প্রতি বিশ্বাপ সমস্ত ধর্মস্পরদায়ের প্রবাল 


৬৯ 


'ভরসাস্থল। এর কারণ, ঠিক এই ক্ষেত্রেই ধর্ম প্রতিষ্ঠানের মহতস্তরা তাদের 
কল্পনা অবাধে ছেড়ে দিতে পারেন। তীর! ভাবেন, “আমরা য| বলি, কে 
তাতে বাধ দিতে পারে? কেউই তো সাক্ষী নেই।” নয় শতার্ী আগে 
পারশ্যের বৈজ্ঞানিক, দার্শনিক ও কবি ওমর খৈয়াম এই ভাবটিই প্রকাশ 
রুরে বলেন £ 
সত্যিই আশ্চর্য, নয়? কত্ত লোক আমাদদের আগে 
পার হয়ে চলে গেছে জীবনের অন্ধ পরপারে, 
ফিরে এসে কেউ তার দিল না তো৷ পথের নিশানা, 
পথের হদিস নিতে আমাদেরও যাত্রী হতে হবে। 
“সাক্ষী? অবশ্য পাওয়! গিয়েছে, সে সম্পর্কে আমর! পরে বলছি । 
এখন প্রয়োজন আত্মিক ও বাস্তব, এদের সম্বন্ধের উপর ভাববার্দী-ধর্মীয় 
ধারণার স্বন্ষপ বিশ্লেষণ করা । এই ধারণ! নিয্নলিখিত চিন্ত। দিয়ে গঠিত £ 
১। আত্মিক ( চেতনা) বাস্তবের আগে থেকেই থাকে» ২। আগেরটি 
পরেরটি ন৷ হলেও থাকতে পারে, অর্থাৎ পরেরটির উপর তা নির্ভর করে ন]। 
বন্তসত্বা “নশ্বর”? বিনাশ্ট, অথচ আদর্শ অমর, চিরস্তন | 
দেখা যাক, এ কথ সত্য কিনা । 
চিন্ত।, সংবেদন, ভাব, অভীগ্পা সবই চেতনার অন্তভূক্ত। তারা 
সানবিক লতার মুখ্য বৈশিষ্ট্য । সংবেদন অনুভব করার কেউ যদি না থাকে, 
তাহলে সংবেদন নেই ; ইচ্ছ। করার কেউ ন! থাকলে, 
বন্ত কাতিরেকে অভীগ্স। থাকে না। প্রতিজ্ঞা করার মত কেউ যদি ন৷ 
হিহানুনি থাকে, প্রতিজ্ঞাও থাকে না। মানব বিবিক্ত, মানব 
বহিূ'ত ইচ্ছা, প্রতিজ্ঞা, সংবেদন নেই, তেমনি নেই চেতনা, মন ও  চ্ভার 
'ন্যান্ প্রকাশ | 
আপনারা জ।নেন, মান্য তার চেতনা ও মন নিয়ে আবির্ভাব হওয়।র 
বহু আগে থেকেই প্রন্কতি ও বস্তজগৎ আছে। ব্বতরাং এর থেকে পরিক্ষার 
প্রতিপন্ন হয়, প্রর্কতি ও জড়বন্ত মুখ্য, এবং চেতনা ও চিগ্তা গৌগ। প্রশ্ন হতে 
পারে £ মান্ধষের আগে যেহেতু অন্যান্ত জীব ছিল, তাদের কি চেতন। ছিল 
মা? একথা সত্য, কোন কোন জীবের মধ্যে অপরিণত চেতনার আভা 
প্নাছে। হয়ত তাদের ' যধ্যে বর্ণের বা জ্রাণের কিছু কিছু অনুস্ধতি আছে। 
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হয়ত কিছু মাত্রায় করনাও আছে। কিন্ত এই অপরিণত চেতনারও বিকাশ 
ঘটেছে অপেক্ষাকৃত সাম্প্রতিক কালে। যখন পৃথিবীতে প্রাণীর আবির্তাৰ 
ঘটেছে তখনই । 

যা বলা হল তার থেকে প্রতিপন্ন হয় যে, প্রকাতি কেবল মানুষেরই আগে 
নয়, সামুদ্ায়িক জীবের আবির্ভাবের আগে থেকেই আছে, অতএব চেতন! 
থেকে স্থাধীন অস্তিত্বই আছে। প্রকৃতি তাই মৃখ্য। কিন্ত প্রক্কতির 
'আগে চেতনার অ্তিত্ব অসস্ভব। চেতনা তাই গৌণ। দর্শনের মৌলিক 
সমস্যার বন্তবাদী পমাধানের ক্ষেত্রে এইটি অন্যতম প্রধান প্রমাণ। কিন্তু এইটেই 
একমাত্র প্রমাণ নয়। অন্য প্রষাণগুলির কিছু আপনার! জানেন আপনাদের 
প্রাত্যহিক অভিজ্ঞতায় । 

বছ আগেই লক্ষ্য করা গিয়েছিল যে, দেছে কোন মারাত্মক ক্ষত হওয়ার 
ফলে মানুষ অজ্ঞান হয়ে যায়ঃ তার মানে চেতনা লোগ পায়। বিজ্ঞান 
থেকে জানা যায়, অজ্ঞান হওয়া বা চেতনা লুপ হবার কারণ 
মস্তিষ্কের রক্তাঙ্পতা, হৃৎপিণ্ডের রক্তসংবহনপ্রণালীর প্রবল ব্যাধি, 
গুরুতর আঘাত অথবা রক্ত ক্ষরণের কলে। তাহলে 
চেতনাকে নির্ভর করতে হয় দেহাভ্যস্তরে, মস্তিষ্কে বা নার্ভএ য] ঘটছে, তার 
উপরেই । একথ। সবাই জানে, একজন মছ্যপ তার দেহ্যস্ত্রটকে ক্রমশ ন্ট করে 
ফেলে £ তার হৃৎপিণ্ড ক্রিয়ার অবনতি ঘটে, ষরুৎ “অকেজে।” হয়ে যায়, হজম- 
শক্তি নষ্ট হয়ে যায় । তার ফলে মগ্ধপ তার মানবিক বিশেষত্বগুলি হারাতে 
খ|কে, তার চেতনা আচ্ছন্ন হয়ে যায়, সে জড়িয়ে জড়িয়ে কথ বলে, কখনও 
কখনও এমনও হয় যে তার চেতন| সম্পূর্ণভাবে লেপ পায়। দেহের ক্ষতির 
ফলে চেতনারও ক্ষতি হয় বা চেতনা লোপ পায়। 

আরে! একটা! দৃষ্টান্ত । প্রত্যেকেই জানে, খুব ক্লান্ত হলে কিংবা ভালো 
বোধ ন। করলে চিন্তা কর। কঠিন হয়ে ওঠে । অপরপক্ষে একটু বিশ্রাম নিলে 
বা একটু শারীরিক ব্যায়াম করলেই বেশ ভালে। বোধ করা যায়, তখন আবার 
পরিচ্ছন্নভাবে চিন্ত। করার সামর্থ্য ফিরে আসে । 

তাহলে আমরা আবার এই সিদ্ধান্তে উপনীত হচ্ছি যে; জড়বস্ত ছাড়া চেতনা 
নেই এবং থাকতে পারে ন।। কিন্তু জড়বন্ত মাত্রই কি চিন্তা করতে সক্ষম? 
এর উত্তর যে “না? হবে, আপনার চারদিকের জগৎটার দিকে একবার তাকিয়ে 


৭১ 


দেখলেই বৃঝতে পারবেন. যেম ' খরুল, একটা পাথর টিন্ত। করতে পারে না,, 
তেমনি পারে না একটা নিজীব পদাথ। এমন অনেক দেহী আছে শাদের 
চেতনার চিহ্ন মাত্রও নেই । তাঘলে চেতনার উদ্ভব ল কবে? আধুনিক বিজ্ঞান 
প্রমাণিত করেছে যে জৈব প্রকৃতি আনব প্রকৃতি 
হর উপথাগের । থেকে উদ়ুত। এই দাপট নাত গুরুবপ্ণ। ভাব- 
বাদীদেব যতে জৈব প্রক্কতির অজৈব প্রঞ্কৃতির লঙ্গে কোন 
মিল নেই | তাপের যতে ভাব ও নিীব পার্থ দষেন মধ্যে কোনরকম যিল 
নেহ। কেবলমাত্র জীবই চলতে পাবে. বংশবদ্ধি পরে এবং ড় ওঠে। 
প্রভেদট; সত্যিই বিরাট | তান্পর যপে মিনের দিক কি তাজ কোন ব্যাখ্যা 
1ওষা পায় নি। অতএব, এহ যতই প্রচনিভ গল যে, ঈশ্বারিক বিধানে উপ্ত 
বিশেষ “এক্‌ প্রাণশক্তি” জোনে জীণ্বপ ঈশবন রথ এবই ফল অগেৰ 
প্রকৃতি থেকে জীবের পভেদ বড় খে উঠেছে | এহ নত শি ধখার্শ 
অ?ুজব প্রক্কত্তি গে 'কটি ৬থর পার্শক) গব্শউ মাছে । ভা সত্ব 
দুয়ের মতা আাগ্দ খাশও বিদ্যমান! জনমত পারুবন। হ। ভ্োজেন, 
লোহা, সাশফার) ৮.1 এইসণ মৌপিক [সানি উপাদান দি গঠিত, 
অজৈব পর্কতিতেও আমওা হাশতংউ গুলিকে গাই আবানাছে এমন কান 
একটি উপাদ।ত নেই বা এহজাব এনতিতে নেত 2 বম মা, খোগত। 
তাহলে সহজবে।র 1. এই পণাত 1 অপ্য বিশেষে" কাট বিজ্ঞান এই াপদ্ধান্তে 
উপনীত হুম শা ভন বস্ত্র গা টা উ৫ণজি ওক্খছে। 
সোভিয়েত জ্ঞান খাস তেব, অপানিন। অন্ষিব আখ থেকে 
পৃথিবীতে জীব-লর ডদৰ ৮৮৮7 এবা" "বাদী প্রকল্প উথাপশ করেছেন। 
কিন্ত পৃথিবীতে এীখতেদ উ্ুধ পা সগস জব কোৰের উদ্ভব মালে 
চেতনার আবিতাব নশ | ৮.৮ 01718 পাস সঙ্গে বেবণমাত অতি 
অপরিণত চেনার প্রপন্ম স[তিন “11: (বাচা | 
চেতন। শুরুমর্তি-্বু একা 1 পণ আআ শব নাতজধ কিছ । গঙগে 41 রুশ 
বৈজ্ঞানিক ইভা পেনেমস্ত 1 ১১১৯-১০০৫) এবং ইন পাভলগ্ত 
(১৮৪৯-১৯৩% ) শ্রমাণ কা। দাঁশদে দিমোইস মে মার উ্তখ পর্যায়ের 
শারীরবৃত্তিক প্রত্তিয়ার উপর চেতন! নির্ভবশীন্দ | নশ্টিক্ের এই শর্থায়বিভাগ 
গুলিও দীর্ঘ বিবভ'নধাবাধ ফল বার যধে নাভতঙ্ব বিফাশপা9 কাধেছে এবং 
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ঠার ক্রিয়। অনেক বেশী জগিল হয়েছে । জীবের আরা বিক'ণ নাত করে 
অনেক বেশী শটিল হয়ে 3, শেষ প্রত শান্ব্যে মশক ছেখা (দ্য আন সেই, 
জে দেখা দে মানবের চেতনা | 

নার্ভতগ্ত্রের উচ্চতর ।ভব্যক্তি গুরু খাস »। [গগনে পাদ 2 পন 
[তাত পরিস্কা বোঝ! ঘায নর্ভতন্বের (হক! এঙ্গে শাশ্ত পভ £ পাণী- 
ফুলের আচরণ ৪১৯ অং করম জটিল নখ 2ম, আতর 
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হন গল | 
বাছেদের মগ্যে যেন, খপিক্ষের বহি গতর আম! না । আমিও ৮717 ৭1 কেধল 
শরুলতম প্রতিবর্তগুলিই ১ 'দখতে পাই 'খাখীর "1 পলি গলি বাবদ বশী 
গটিল, যেহেত ঠাদের আর, শর্তিচ্চেব পাইবে খান ন।51 করব 
প্রতিবত গুলি আন্রও .নশী জটিল, ধাধণ ভান বশ্দিক্কর হাতা বহ বিকাশ 
মারও অনেক বেশি । এবং মাএবাকাঁঠ তার খানে) তি পেচগাবাও শুরু 
বন্তিক্ষের বাহঃসতবেত উপর নিত কতো । পে নাগ চো ঘন 15 ৯৭৭ ক্ষেত্রে 
টন্ত। বলত মা "বাগাধ এব আত্ম (১১ টি) এসি শাক টিকা, যা 
শানব মনিকে আবিভাবর পর্গে আড়িন 7) গতি রি 21 ওহ, ধাবা 
বস্তর গতিরক্রিপাৰ উস্চতস শকাশুজিপ | 

অতএখ, 2৮৬! কৰলমা্ অক 1৭ সদ বঙ্গ। কল, 
নন্তিক্ষের ভ্রিড়।র জি । চেতন। আস 8. হরি পি আনি সা 
থাকল ৬ স| খাতে না। অন্িগ ডেভুসা । বলা ইনি । ডিএ 
পেখাস আগত শা 1 চেতনরি, সি আঅগ্তকৃতি টি 2০ হস্থার 
অসম ভগ ও আকমা ৪০ ক্রয়াহান: অা্থঠী-ব টানার 5 0টন্57 সএমাশু 
কাজ পাতিলত 5াশিত। হন। 111 পষ।) | $71 17590170215, মস ১2, (কেয়ার 
বলে আছ মধ যিকর বাধর আিতিছ। সি 8৫51 গ% অবস্থিত 
শারীরবৃত্তিক 'পঠি্যা । পাতলা এ) 7071 হো মশাল ডি লো 
সংশর শার'বধন্িন। আশার ফ। [ও রি 1 ক্রি 
এরম (িত্তীকর্থ ৮ কাহিনী বালা, 7 5৯৪ বুখের 
কথাতেই শক কবা খান! 1010 নাহি সবাক) পরেই 
অ মি বাড়ি গাব এনাম এেণৃং এগ হাবিবুর দিগালয়ে 
রি প্রতিবত" ( 1019 মু) পরিবেশ থে আশশ দাদী ক সবর 
প্রতিক্রিয়া, এই গ্রতিকিয়া নাঁভতস্ত্রের সঘোগে সািঅ হা । 


সাজার গন। পেস 
আরেকটি 'ঠখা" 
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'ভাতি হলাম।” একথা বলছেন ভি, ডি, চেরেপানভ, নিজের জীবনের অত্যন্ত 
গুরুত্বপূর্ণ একটি খঘটন। স্মরণ করে। ঘটনাটি ঘটেছিল এইভাবে । 

গত যুদ্ধে চেরেপানভ নামে এক সোভিয়েত সৈনিক সাংখাতিকতাবে আহত 
হন। ভাক্তাররা অভিমত দেন “দারুণ রক্তক্ষরণ, চরম মানসিক অভিঘাত।” 
হাসপাতালে তার অবস্থা ক্রমশ খারাপের দিকে যেতে লাগল । তার চেতন! 
লোপ পেল। কিছুকাল পরে সেই ঘটনার বিবরণীতে এই লেখাটি লিপিবদ্ধ 
আছে দেখা যায় : “সাংঘাতিক রক্তক্ষরণ এবং আনুষঙ্গিক অভিঘাতের 
ফলে মৃত্যু, ১৯ ঘণ্টা] ৪১ মিনিট, ওরা মার্চ, ১৯৪৪*। রোগীটি মৃত বলে 
সাব্যস্ত হল। কিন্ত তারপরে শল্যচিকিতসক অধ্যাপক নেগোভ,স্কি হাসপাতালে 
আসেন। তিনি একদল ডাক্তার সঙ্গে নিয়ে যুদ্ধক্ষেত্রের পুরোভাগের হীস- 
পাতালগুলি পরিভ্রমণ করছিলেন ৷ বিশেষ ধরণের একটি জটিল উপায়ে তার। 
চেরেপানপভকে আবার বঝচিয়ে তুললেন । তার হৃদস্পন্দন আবার শুরু হল, 
আবার নিশ্বাপপ্রশ্বাস পড়তে লাগল । 

যখন এই প্রাক্তন শবকে সবাই জিজ্জেস করল, তার কী ঘটছিল সে জানে 
কি না, সে তথন উত্তরে বলল £ “হ্য1, আমি জানি, আমাকে পরলোৰ থেকে 
ফিরিয়ে আনা হয়েছে । আমি তো মারা গিয়েছিলাম ।” “পরলোকে কী 
দেখলে ?” “আমার বৃত্যুর আগেই আমি অজ্ঞান হয়ে যাই এবং অপারেশনের 
আগে পর্যন্ত আমার কোন জ্ঞান ছিল না। --আমার মৃত্যুকালে আমি ঘুমিয়ে 
ছিলাম ।” 

তাহলে, “পরলোক” থেকে একজন সাক্ষী ফিরে এল এবং সেখানে সে 
কিছুই দেখে আসে নি। মুত্যু যদি আত্মার “পঁরলোকে” যাত্রা হয়, তাহলে 
চেরেপানভের পুনরুজ্জীৰনের অর্থ হওয়া উচিত সেই লোক থেকে তার আত্মার 
“পুনরাগমন” | কিন্তু দেখা যাচ্ছে এই ধরণের কিছুই ঘটে নি। 

এই দৃষটান্তট ভালো করে বিবেচনা করে দেখুন । বাস্তবিক কী ঘটেছিল? 
জীবদেহটি বেঁচে ছিল, কাজ করছিল যখন, তার চেতনাও তখন সক্রিয় ছিল। 
তারপরে, সাংঘাতিক রক্তক্ষরণের ফলে মানব জীবটির কয়েকটি একান্ত প্রয়ো- 
জনীয় বৃত্তি লোপ পায় এবং তার পরিণতিতে “চেতনা?ও লুপ্ত হয়। লোকটি 
মার! যায়। কিন্তু তার চেতনা “পরলোকে” চলে যায় নি। তা গুধু এই 
অত্যন্ত প্রয়োজনীয় বৃত্তিগুলি লোপ পাওয়ার ফলে অগ্তহিত হয়েছিল। পরে 


চি 


ডাক্তারের নিছক বাস্তব পন্থায় তার দেহে অস্ত্রোপচার করেন এবং তারই 
ফলে তার চেতনা ফিরে আসে । 
স্বীকার না করে উপায় নেই যে, চেতন! যে দেহনির্ভর, আসলে যে তা মস্তি 
সঞ্জাত, এই তার প্রকষ্ট প্রমাণ । মৃত্যুর ৫1৭ মিনিটের মধ্যেই যে জীবন 
ফিরিয়ে আনা যায়, এই তথ্যের দ্বারা তা সমথিত হয় । এর বেশী দেরী ভয়ে 
গেলে মন্ডিষ্কে সেই সব প্রক্রিয়। শুরু হয় যার অবধারিত পরিণতিতে মস্তি ধবংস- 
প্রাপ্ধ হয়। এই ক্ষেত্রে হংপিগ্কে আবার সক্রিয় করা যেতে পারে কিন্তু 
মস্তিষ্ককে আর যায় না, তার ভিতরে ইতিমধ্যে তথাকথিত অনিবতনীয় প্রক্রিয়া- 
গুলি গুরু হয়ে যায়। সেক্ষেত্রে চেতন। চিরতরে লুপ্ত, যেহেতু মস্তিষ্কের কাজ 
চিরতরে বন্ধ হয়ে গেছে । অভএব, চেতনা যে বস্তনির্ভর, এর সমর্থনে বিজ্ঞান 
আরো একটি যুক্তি দাখিল করল। 
রূপদেশীয় বিপ্লবী গণতন্ত্রী হেরজেন তার এক লেখায় বলেছেন যে, 
দেহ বাদ দিয়ে আত্মার অস্তিত্বে বিশ্বাস করাও যা, আর একটা কালে বেড়াল 
তার কালো রঙট। পিছনে ফেলে রেখে ঘর থেকে বেরিয়ে যেতে পারে, এই কথ। 
বলাও তাই । একটা চড়ুই যেমন তার পাখা ছাড়! উড়তে পারে না, তেমনি 
দেহ ছাড়া আত্ম।ও টিকতে পাঁরে না। দেহের ক্ষয় হয়। সেই সঙ্গে “আত্মার”ও 
অর্থাৎ চেতনার | 
মস্তি থেকে ষে চিন্তার উদ্ভব তার প্রক্কতি কি রকম ? 
যেকোন একটা চিন্ত। নিন, যে কোন একট। উক্তি, যেমন ধরুন, “আমি 
একটা ঝাউ গাছ দেখছি” অথব। “এই ফোজনাস্চী শতকরা 
চিন্তা বস্তজগতের ১০৭ ভাগ কার্ধকর হয়েছে” । এর থেকে দেখা যায় যে, 
প্রতিফলন আমাদের মনে যা আছে, তা ঝাউ গাছ নয়, বাউগাছ 
সম্পর্কে চিন্তা । যোজনাস্থচী নয়, যোজনা সম্পর্কে চিন্তা। অন্যভাবে বলতে 
গেলে, আমরা জগতে যে সব বস্তুর ও ঘটনার সংস্পর্শে আসছি, আমাদের মনে 
সেইগুলি সম্পর্কে ধারণ রয়ে যায়। চিন্তামাত্রই এইসব ধারণা । যেমন ধরুন, 
“বরফ সাদা” এই উক্তিতে “বরফ” ও “সাদা” শব্ধ ছুটিতে যে ধারণা নিহিত 
আছে, চিন্তা তার দ্বারা প্রকাশ পাচ্ছে। এই ধারণাগুলি কোথা থেকে 
'আসছে ? ভারা আসছে জীবন থেকে, বন্তজগৎ থেকে৷ বরফ বাস্তবিকই 
সাদা । বিষয় সমুছের অস্তিত্ব বাস্তব এবং তাদের জম্পর্কে জামাদের 
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বারণার মুলে তারাই থাকে । ঝাউগাছট1 প্রথমে আছে, তারপরে তা 
মম্পর্কে আমার ধারণা হয়। অতএব ধারণামাত্রই গৌঁণ। বস্তজগৎ প্রথমে, 
তারপরে চিন্তায় তার প্রতিফলন | ,সেইজন্তে লে:নন চিন্তাকে বলেছিলেন বস্ত- 
জগতের প্রতিচ্ছবি, প্রতিকলন কিংবা ফটোগ্রাফ । 
আমরা আগেই বুখিষে বলেছি যে প্রকৃতি ও জড়বপ্তর অস্তিত্ব এমন সময়ে 
ছিল যখন চেতন] ছিল না, কারণ তখমও তার উঞষ্তব হয় নি। ঘান্ষের 
চেতনা তার জীবদেহের ভপরে, তার নার্ভতগের উপর নির্ভর করে। চিত্তার 
কাজট] করে মস্তি বাকে বলা যেতে পারে চিন্তা উত্জ্রির। চেতনা মস্তিক্ষের 
স্ততি। চেতনায় ও প্রতিফলিত হয়; অঙ্ঞখ পওা বা ম্ত্তিত্বই প্রাথামক 
এবং চেতনা গৌণ ও উদ্ভূত। 
এ-কথ] বলে রাখা দণকার, চেতনার গোখ প্রকৃতি শীকার 
করণেই সব হল ন। | এরর আসল স্বরূপট। জানাও অতান্ত 
দরকার কারণ অনেক বস্তবাদী আছেন খারা চেঙলার 
গীণ প্রকৃতি স্বীকার করেন বটে কিন্তু এর "ক্ধীণ টক্মত বোসাতে পাবেন না। 
তার! বলে ন মন্তিক্ষ থেকে চিস্তার ক্ষর'। হয়, ডিক খেনন যকত থেকে পিত্তর ক্ষরণ 
হয়। দের মতে, চিও! মস্তিক্ষের ক্ষরণ, মগ্তিক্ষ তা প্রস্তুত কনে এবং ক্ষরণ 
করে, চিক যেমন অগ্তঃক্ষরণক্গারী গন্থিগুলো। দেহের শারীর টশিকা ক্রিয়াজাগির 
জন্তে প্রয়ে।জনীন্ অংযান্ত পদার্থ ক্ষণ করে | বে-সখ পার্শসিক এই মত পে,খণ 
করেন ত.দর- বল। হয় ভালগা। আউরিঝেজিছ বা সবর বস্তবাঞ্া, কারণ 
সত্যধিক গন এ স লামাচ। উাদেণ চিত সম্প়্ে খাত । উনাতংশ সতাবঈ'তে 
এই মৃতের প্রবক্তা ছিনেশ জার্থ'ন দার্শনিক কল? ভগ ৯ এনং সুডছিগ, বুখ নার 
বং ওসশাাজ দার্শনিক জেকব মানেল্চট | 'খাদন তাদের মাম পিয়েছিনেন 
স্তবাদের সত্তা! ফেরিওয়ালা | 
আধুনিক বুর্জোয়া] দার্শনিকদের মধ্যে কেও জেড তাদের পণান্ধ অঙ্গসরণ 

£রেন, এবং শুধু তারাই নন| যেমন, বর্েকজন ইংরেজ চিকিতসকও 
বড়াই করে বলেছেন খে, তাঁণা! আত্মার “ওজন” বাব %রতে পমর্থ হয়েছেন। 
্টার। বলেন, আত্ম।র ওজন নাকি ৩০ গ্রাম | এই ধারণাও অবর পর্যায়ের কানণ 
এখানে চিন্তার সমগ্র জটিল পদ্ধতিটাকে স্কলভাবে ৩০ গ্রাম জড়বস্তর ওজনে পর্য- 
বসিত কর। হল। এক্ষেত্রে চেতনাকে জড়বন্তর লঙ্গে এক করে দেখ! হচ্ছে। 


নধর বগ্তবাদের 
শসা'লাচনা 
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কিন্ত'তাই যদি'হবে, তাহলে চেতন।কে দেখা যায় না কেন? এই রকম ধাঁরপাটা 
নিয়ে শুরু করলে আমাদের কামনা বাসনা, ইচ্ছা, চিন্তা এইগুলির স্বরূপ বোঝা 
অসম্ভব। কারণ এইগুলি বস্তধর্মী থেকে ভাবধর্মীই বেশি । এবং মনো- 
মরীচিকা শুধু অবাস্তবই নয়, তা এমন ব্যাপ|র নিয়ে হতে পারে প্রকৃতিতে ছার 
অস্তিত্বই নেই। অবর বস্তবার্দীরা এই সব প্রশ্নের জবাব দিতে পারেন না। 

ভাববাদীব| অবর বস্তবাদকে হীন প্রতিপন্ন করার চেষ্টা করেন। €.ন, 
সমকালীন বুর্জোয়। দশনিক হুইলরাইট এবং হস্পার্ন এই মত পোষণ করেন যে, 
বস্তবাদ কেবলমাত্র এ.সুব পদার্থকেই গ্রান্হ করে এবং আত্মিক বিষয়, চেতন" বা 
মানবিক কামন। বাসন1--এইসবের অস্তিত্ব স্বীকার করে না । অন্যভাবে বলছে 
গেলে, তর। ভগ উ বুখনার ও ফোলেস্চটের অবর বস্তবাদী ধারণার সঙ্গে 
মার্কসবাদী লেনিনবাদী তত্বকে এক করে দেখেন । এর থেকে বেশী 'ভুল আর 
কিছু হৃতি পারে না। দ্বন্সমন্ত্য়ী বস্তবাদের সঙ্গে অবর বস্তবাদের কোন মিল 
নেই। মনও চেতনার তাৎপর্য ও সারবস্ত। সম্পর্কে দ্বন্থনমন্থয়ী বস্তবাদের ধারণ। 
শুধু ভাববাদীদের বিরুদ্ধেই নয়, অবর বস্তবাদীদের বিরুদ্ধেও 
প্রযোজ্য । 

জড়বন্তুর সঙ্গ চেতনাকে এক করে দেখার জান্য লেনিন অবর বস্তবাদীদের 
তব সমালোটন। করেছিলেন। তিনি দেখিয়ে দিয়েছিলেন, চেতনার প্রক্কৃতি 
ান্তব নয়। ত| শুধু বস্তজগতের প্রতিচ্ছবি, প্রতিরাপ। কিন্তু মস্তি সাধারণ 
ক্যামেরার মত বস্তজগতের প্রতিফলন বা আলোকচিত্র গ্রহণ করে না। বস্তজগৎ 
মানুষের মন্তিষে রূপান্তরিত হয় এই অর্থে যে, মন্তিক্ষে বন্তগুলিকে পাওয়া যায় 
ন।, পাওয! যায় তাঁদের ভাবগত প্রতিরূপ। আমাদের চিন্তা সম্পর্কে মার্কস 
লিখেছিনেন £ “ভাবনা মানবমনে বাস্তবজগতের প্রতিফলন এবং চিন্তার নান' 
রূপে রূপায়ণ ছাড়। আর বি্ুই নয়।”১ 

আমর] জেনেছি, মস্তিষ্ক নামে অত্যন্ত জটিলতাবে সংগঠিত বস্তর ধর্ম হচ্ছে 
চেতনা । মস্তিষ্কে যে প্রক্রিয়াগুলি হয়ে থাকে তাদের সঙ্গে চিন্তাকে গোলমাল 
করলে চলবে না। এই প্রক্রিয়।গুলিই চিন্তার বাস্তবভিত্তি। কিন্তু চিনা 
ব্যাপারট। মস্তিষ্কের মধ্যে যেসব শারীরবৃত্বিক প্রক্রিয়া হতে থাকে তার চেয়ে 





১ মার্কস--ক্যাপিটাল খণ্ড ১, পৃঃ ১৯। 
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অনের বেশি জটিল ঘটনা । চেতনা, চিন্তা জড়বন্তর গভিক্িয়ার জরযতন 
রা 7 এ তত পা 
£ দি কখনও কখনও অযথার্থভাবে মানবেডর জীবদের মধ্যে 
“চিন্তা বলে যা নির্দেশ করা হয়, তার থেকে মান্থষের 
চিন্তার আকাশ পাতাল প্রভেদ। বানরকে পরীক্ষা করে কৌতুহলজনক ফল 
পাওয়া গেছে। তাদের একট। আপেল দেওয় হল কিন্তু তা তাদের নাগালের 
বাইরে । যেহেতু ভাদের পথ রোধ করে রয়েছে একটা আগুন। বানরকে 
অবশ্য “শেখানো” হল যে, সে কাছাকাছি: একটা জালা থেকে জল নিয়ে 
এসে আগুনট। নিভিয়ে দিতে পারে আর তারপর অ(পেলটাকে নিতেও পরে। 
এইভাবে সে আপেলটি নেয়ও। বানরকে তারপর নতুন এক অবস্থার মধ্যে 
ফেলা হল। আপেলট। রাখ! হল একট তক্জার উপর এবং তক্তাটা একট। 
পুকুরে ভাসিয়ে রাখা হল । আর জলের জালাটিকে সরিয়ে রাখা হল খানিকটা 
ছুরে। বানরের কাজটা সেই একই £ আগুনট| নিভিয়ে আপেল নেওয়া । বানর 
এবার জল হাতের কাছেই পেতে পারে, তক্তাটার চারপাশেই তা রয়েছে। 
কিন্তু ত। না৷ করে সে জলের জালা যেখানে আছে সেখান থেকে কষ্ট করে 
“সেই” জল নিয়ে এল। 

এই পরীক্ষা থেকে কী বোঝা যায় ? এই যে, বানরদের “জল” সম্পর্কে 
নিধিশেষ ধারণ! নেই, জলের সাধারণ ধর্ম তাদের কাছে অজান। । বানরের চিন্তা 
তার চারপাশের পদার্থের সঙ্গে সর।সরি যুক্ত । উপরন্ত সরাসরি যোগ ছাড়া 
তাদের চিন্ত। অসন্ভব । অতএব বানরের! “চিন্তা করে” কেবলমাত্র তখনই ঘখন 
তাদের সামনে বন্তগুলি থকে । তখনই তাদের মধ্যেকার মৌলিক যোগস্থত্র তার 
আবিষ্কার করতে পারে । কিন্তু বিষয়গুলি তাদের সামনে না থাকলে তারা 
“চিন্ন1” করতে পারে না। 

অপরপক্ষে মানুষের চিন্ত। গুণগতভাবে পৃথক । সে তার শ্রমের মধ্যে দিয়ে 
এবং বৈজ্নিক কার্যকলাপের মধ্যে দিয়ে বিষয়ের সংস্পর্শে আসে এবং তার 
গুণাবলী অনুশীলন করে। সে লক্ষ্য করে জল, যে আধারেই থাক, পুকুরেই 
থাক, ক্য়াতেই থাক, নদীতেই থাক, তার ধর্ম সর্বত্রই এক, যেমন তার আগুণ 
নেভাবার ক্ষমতা সব সময়েই আছে। এর থেকে তার মনে “জল” প্ররত্যয়টি 
পান! বাধে । এই জল কোন বিশেষ স্থানের জল নয়, বরং আধার-নিরপেক্ষ 
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“জল” । এটি হচ্ছে বিমূর্ত ুত্যয়। এই ক্ষেত্রে মানুষ প্রত্যক্ষ রূপগুলি থেকে, 
ূর্ভ বন্তগুলি থেকে বিমূর্ত করে তাদের অভিন্ন ধর্মপ্লি এক এক করে বেছে নেয়। 
এইগুলিই আলোচ্য প্রত্যয়ের ভিতরকার বন্তটিকে বিশিষ্ট করে তোলে । 

যখন আমরা গাছ” প্রত্যয়ের কথা বলি, তখন আমরা যে কোন গাছের ঘা 
সাধারণ গণ তাঁর কথাই বিবেচনা করি, যে বিশেষ গাছটি জানাল! দিয়ে 
দেখ! যাচ্ছে তার গুণাবলীর কথা ভাবি না। প্রত্যক্ষ গাছ থেকে সাধারণ গুণ- 
গুলি আমর! বিমূর্ত করি। এইজ এই প্রত্যয়কে বিমৃত প্রত্যয় বলা হয়। 
মানুষের চিন্তার এই বৈশিষ্ট্য, এই বিমূর্ত চরিত্র মানবেতর জীব লাভ 
করতে পারে না। কিন্ত কেন পারে না? 

আসল কথা হচ্ছে, শিশুকাল থেকে মানুষের মস্তিফ বাকের অবধারিত 
প্রভাবে বিকাশলাভ করতে থাকে । যখন ভার বয়স প্রায় নয় মাস, তখন সে 
বারে বারে মা" বলতে থাকে, এর থেকে নিশ্চিত প্রমাণ পাওয়া যায় যে শিশুটি 
বহিজ গতে কি ঘটছে তার অর্থ বুঝতে শুরু করছে। এইটিই বাকি করে 
ঘটে? ঘটে ছুটি কারণে ; জীবন সম্পর্কে শিশুটির অকিঞ্চিংকর 
অভিজ্ঞতা এবং তার চতুদ্দিকের লোকদের কথা । 

শিশু বল নিয়ে খেলা করে। সে আবিষ্কার করে বলটা! গোলাকার ও 
নরম | অনেক রকমের বল নিয়েই সে খেলা! করে, কোনটা! হলদে, কোনটা 
সবুজ, কোনটা অন্ত কোন রঙের কিন্তু প্রতিবারেই লে দেখে “এই বলটা” । 
ক্রমে “বল” শবটা তার মনে "সাধারণ বল" সম্পর্কে ধারণা জাগায়। 
এবারে সে “বল” প্রত্যয়টি জানতে পারে, এবং তা প্রকাশিত হয় একটি শবে 
আমাদের চিন্তাগুলিও বাকের মধ্যে দিয়ে রূপ পায়। কিন্তু 
আমরা আগেই বলেছি, আমাদের চিন্ত] বিমূর্ত, তা সাধারণ প্রত্যয়ের ভিত্তিতে 
জাগ্রত হয়। 

কোন একটি বস্তর প্রধান প্রধান ধর্ম সেই বস্তুটি থেকে আলাদা করে বার করে 

নেওয়া, বিমূর্ত করা, আমাদের দ্বারা কীভাবে সম্তব হয়? কথা, বাকৃই তা 
সম্ভব করে। “বল” শবটি নির্দেশ করে যে, এর লক্ষ্যবস্ত সাধারণ বল, কোন 
একটি বিশেষ বল নয়। বিমুর্ভ চিন্তা! বাকের সাহায্য ছাড় প্রকাশ করা 
সায় লা। 

শিশুকাল থেকে মানুষের চেতনা কথার, ভাষার, ভিত্তিতে গঠিত 
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সয়, কারণ তার্দেরই মাবফৎ আমাদের চিন্তর পেকাশ হয়। 'এই পদ্ধতির মধ 
: দিয়ে ধীরে ধীরে এমন একটি ব্য।পার ঘটে যা কেবন মানুষেরই বিশেষত্ব : 
চিন্ত। বাকের সঙ্গে ওতপ্রে।তভাবে যুক্ত হয়ে যায়। মানুষের চেতনাকে; তার 
চিন্তাকে বা থেকে পৃথক করা হায় 'না। চিন্তার সঙ্গে ভাষার এক 
“ছবিচ্ছেগ্চ জৈব এক্য প্রতিষ্ঠিত হয়। 8 

এঙ্গেলস্‌ জোরের সঙ্গে বলেছেন যে, স্পষ্টোচ্চারিত বাক্য শ্ছ্টি হওয়ায় ফলেই 
বানরের মস্তিষ্কের পক্ষে ধীরে ধীরে মানুষের মন্তিক্ষে পরিণত হওয়া সম্ভব 
স্ছয়েছিল। কিভাবে তা ঘটেছিল? 

নিচের উদ্দাহরণ থেকে আমর। এর যথার্থ উত্তর লাভে কিছুটা সাহাঞ্চ 
পেতে পারি। নেকড়ে বাব শিশুকে লালন করেছে, ইতিহাসে এমন ঘটনার 
সন্ধান পাওয়া ষায়। ১৯৫৬ খ্াব্ধে ভারতবর্ষে এইরকম এেকটি দটনার 

. সন্ধান পাওয়। খায। একটা মাদী নেকড়ে একটি ছোট 
.চেতন। ও বাকের মেয়েকে ণির়ে চলে যায । তার বয়স তখন তিন বছর পুরে 
সামাজিক প্রন্কতি হয়নি । কয়েক বছর পরে যখন তার সন্ধান পাওয়া গেল, 
দেখা গেল, মেয়েটি চারপায়ে দৌড়াদৌড়ি করে বেড়াচ্ছে 
জান্তব আওয়াজ করছে এবং স্বভাবতই কথা! বলতে পারছে না। শিশুটি যে 
প্রতি ব্যাপারে জন্তদের অনুকরণ করছে, এতে অবাক হবার কিছু নেই, কিন্ত 
এর মধ্যে একটি আশ্চর্য ব্যাপার উল্লেখযোগ্য । শিশুটিকে কথা বলানোর 
লব চেষ্টা ব্যর্থ হল। ছোট মেয়েটীর মধ্যে মানবীয় বিশেষত্ব, চেতনা, আর 
ফিরে এন না। নতুন জীবনের অবস্থার সঙ্গে সে নিজেকে খাপ খাওয়াতে 
পারল না এবং মারা গেল ( এই ধরণের খটন| যতগ্তলি জানা গিয়েছে সব 
ক্ষেত্রেই শিশুগুলি শৈশবেই মার! গিয়েছে ) 

এ ক্ষেত্রে এই প্রপ্নজাগে। শিশুটা মানুষের স্বাভাবিক মন্তিফ নিয়েই 
'জন্মেছিল। বড় হবার সঙ্গে সঙ্গে স্বভাবতই তার মস্তিষ্ণও পরিণতি লাভ 
করছিল। তাই যদি হয়, তাহলে কি করে এমন হুল যে, মেয়েটা তার চিন্তা করার 
ক্ষমতায় অত অপরিণত হয়ে রইল? আমরা আগে যা বলেছি 
'তার ভিত্তিতে এই প্রশ্নের জবাব আপনার! নিজেরোই সহজে দিতে পারবেন। 
সপ্ত মানবীয় চেতন! প্রকট হবার পক্ষে জীববিজ্ঞ।নসম্মত শ্বাভাবিক মস্তিষ্ক 
থাকাই যথে্ট নয়। সমাজে, সমূহের মাঝখানে বাসও যে করতে হয়।. সমুছের 
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ডাত্তভার বাইরে দানবীয় চিন্তার আন্িত্ব লেই/ সমাজে জীবন ধারথের 
কললেই এর উদ্ভব হয়। চিন্তার তখনই আবির্ভাব ঘটে, যখন একপক্ষে তা 
প্রক্কৃতিকে প্রতিফলিত ররে এবং অপরপক্ষে মানুষ তার শ্রমের মধ্যে দিয়ে, 
চার উৎপাদনী কার্যকলাপের মধ্যে দিয়ে অন্য মানুষের সঙ্গে বিশেষ সম্বন্ধে যুক্ত 
হয়। ভ্রাম থেকে মানুষের, মানব সমাজের কুষ্তি। শ্রম ও উৎপাদনী 
কার্যকলাপের মারফৎ মানুষের মস্তিফ ও তার চেতন! বিকাশ লাভ করে। 
সেই জন্যে মার্কস বলেছিলেন যে, চেতনার সুত্পাত থেকেই তা সামাজিক 
উপঙঞ্জ এবং তা তাই-ই থাকবে যতদিন মানুষের অস্তিত্ব আছে। চেতন; 
মানুষের সামাজিক জীবনের ফল । এটী সামাজিক ব্যাপার | 

এর থেকে প্রতিপন্ন হয় যে, সমাজের বাইরে চেতনা থাকতে পারে ন|। 
যেমন থাকতে পারে না বাক বা ভাষা । কেবলমাত্র শ্রমের প্রক্তিয়ার, 
সউৎপাদ্রনী কার্ষের মধ্যে থেকে চিন্তার উদ্ভব হয় ও বিকাশলাভ করে। কারণ 
“কেবলমাত্র মানুষ এই অবস্থাতেই সত্তিয়ভাবে প্রকুতিকে প্রভাবিত করতে পারে। 
গ্ররৃতির উপরে কাজ করে মান্থষ তার চেতনাকে বিকশিত করে । কেবলমাত্র 
শ্রমাত্সক প্রক্রিয়ার মধ্য দিয়েই মানুষ গভীর থেকে গভীরতরভাবে তার চেতনায় 
নল প্রতিফলিত করে, তাদের তুলন1 করে, লক্ষ্য করে, তাদের সাধারণ গুণ 
ক্রী এবং তাই থেকে বিশেষ বিশেষ প্রত্যয় গঠন করে | ব্যবহারিক কার্যধারার 
রধ্যে দিয়েও মানুষ বিভিন্ন বিষয়ের মধ্যে যে সম্বন্ধ ও যোগ আছে তারও 
ক্নন্থণীলন করে । এইভাবে ক্রমশ বস্ত জগতের উৎপাদন উত্তরত হওয়ার সঙ্গে 
জে মান্ষের চেতনাও বিকাশলাভ করল এবং চরমোতকর্ষ লাভ কয়ল। 

"বানর থেকে মানব পর্যায়ে ব্ূপাত্তরে শ্রমের ভূমিকা” নামক রচনায় 
এলেল্স্‌ দেখিয়েছেন কি প্রক্রিয়ায় চিন্তা ও ভাষা আকার গ্রহণ করে। তিনি 
'দ্বগান, কৌলিক মানবাক্কতি বানর থেকে মানব পর্যায়ে পরিবর্তনের প্রথম 
ফ্লাঁপ হল খু গতিভঙ্গী আয়ত্ত করা । এবং এই অবস্থা সম্ভব হয়েছিল যেহেতু 
ষানুষ শ্রমের প্রাক্কাতিক উপকরণগুলি ব্যবহার করতে শুরু করল। এই উপায়ে 
সানুষের অগ্রপদগুলি মুক্ত হল ও ভ্রমাত্বক কাজের মধ্যে দিয়ে উৎকর্ষ লাভ 
রুরতেুরু করল এবং শেষ পর্যন্ত মানুষের হাত হয়ে ত! বিকাশ লাভ করল। 
হাত. শুধু কাজ করার চ্শঙ্গই নয়, তা কাজ করার ফলও বটে । 

শ্রম কথাটির যথার্থ অর্থ ধরলে প্রাকৃতিক উপকরণের ব্যবহারকে কিন্ত 
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পুরোপুরি শ্রম বলা চলে না। ইডিছালের ধারায় শ্রমেরও বিকাশ ঘটেছে। 
ধথার্খ শ্রম তখনই শুরু হল খন মানুষ কৃত্রিম উপায়ে শ্রমের উপকরণ প্রথম 
স্থপ্টি করল। বানরও প্রার্কতিক উপকরণ ব্যবহার করতে পারে, কিন্তু তা তৈরী 
করতে পারে না। প্রথম উপকরণ তৈরী হওয়! মানেই কিন্ত মানব সমাজের 
আবির্ভাব নয়। তাই থেকে শুধু সেই দীর্ঘ কর্মধারার স্ত্রপাত যার পরিণতিতে 
বানর মানুষে রূপাস্তরিত হয়, অতএব চেতনা আকার লাভ করে। এই কালেই 
মানব ও মানব সমাজ তাদের নিজস্ব আকার লাভ করে। 

এই কালেই বাকের উত্তব। আসল বথা হচ্ছে, মিলিতভাবে কাজ করার 
ও উৎপাদন করার পদ্ধতির মধ্যে মানুষ পরস্পরের সঙ্গে কথা বলার প্রয়োজন- 
বোধ করল-। এঙ্গেলস্‌ বলেন, এই প্রয়োজন থেকে তদ্ছুপযোগী ইন্ত্রিয়ও বিকাশ- 
লাভ 'করে ঃ বাণরের অপরিণত বাগযস্ত্র ধীরে ধীরে কিন্তু নিশ্চিতভাবে 
পরিবতিত হুতে লাগল, এবং মৌলিক যন্ত্রগুলিও স্পষ্টভাবে একটীর পর 
আরেকটা শব্দ উচ্চারণ করতে শিখল। এইভাবে, ভাববিনিময়ের উপায় 
হিসেবে, মানুষে মানুষে যোগাযোগের মধ্যস্থ হিসেবে, চিন্তার 
বাস্তব আবরণ হিসেবে ভাষ। বা স্প্টোচ্চারিত বাকের উদ্ভব হল। 

চিন্তার প্ররতি থেকেই ভাষা ও চিন্তার এঁক্য অবধারিত। কেবলমাত্র 
কথার মধ্যে দিয়েই চিন্তা যেন প্রকৃত চিন্ত। হয়ে ওঠে । যতক্ষণ চিন্ত। মানুষের 
মাথায় থাকে, মনে হয় তা যেন মুত এবং তার কাছে অপর মানুষের প্রবেশ 
রুদ্ধ। সেইজন্তে মার্কস বলেছিলেন, ভাষাই. চিন্তার অব্যবহিত বাস্তব দ্ধপ। 
এর অর্থ, ভাষার বাস্তব আবরণের বাইরে চিস্তার অস্তিত্ব নেই। এমনকি 
'যখন আমরা আমাদের চিন্তা সরবে প্রকাশ করি না, আপন মনে যখন চিন্তা 
করি, তখনও আমর] তাকে কথার সাজে, ভাষার সাজে সাজাই । আমর! 
ভাষার কাছে ধণী। এই ভাষা আছে বলেই চিন্তা আকার পায় এবং অন্ত 
মানুষের কাছে পৌঁছাতে পারে। এবং লেখার হৃত্রে তা এক কাল থেকে 
আরেক কালে প্রবাহিত হয়ে চলে । 

এতংসত্বেও, আগে য। বলা হল তার থেকে যদি সিদ্ধান্ত কর! হুয় ৪ 
ভাষা একই তাহলে খুব ভূল করা হবে। তারা এক এক্যবন্ধনে যুক্ত কিন্ত 
তার! অবিকল এক ঘটনা নয়। চিন্তা বন্তজগতকে প্রতিফলিত করে। ভাষা 
কিন্ত অপর মানুষের কাছে ভাথ প্রেরণ করার উপায়। চিন্তার সঙ্গে বন্ধ- 
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জগতের লরাসরি যোগ.। ভাষার সঙ্গে বস্তজগতের যোগ সরাসরি নয়, চিন্তার 
ষারফং। এর তাৎপর্য হচ্ছে, ম্তিফ জগতের ঘটনাবলীর এবং তাদের মধ্যে- 
কার যোগগুলির “আলোকচিত্র গ্রহণ করে”, এবং তারই ফলে আমাদের চিন্তা 
ও প্রত্যয় উদ্ভূত হয়। ভাষার সাহায্যে আমরা শুধু সেইগুলি অন্য মানুষের" 
কাছে পৌছিয়ে দিই। এই প্রসঙ্গে নিয়লিখিত প্রশ্নটি প্রায়ই দেখা দেয়। যদি 
চিন্ত। বন্তজগতের প্রতিফলন হুয়, বা তার আলোকচিত্র নেয়, তাহলে উদ্ভট কল্পনা 
বা শুন্বিহার, যার সঙ্গে প্রাকৃতিক কোন বস্তর সঙ্গে মিল নেই, তার কিভাবে, 
ব্যাখ্যা সম্ভব? 
ৃষ্টান্তত্বরূপ, কৃত্রিম মহকোশযান যখন স্প্টি হয়নি, রকেট বিজ্ঞানের জনক, 
ব্তবাদ, স্বপ্ন এবং. রুশ বৈজ্ঞানিক কনৃষ্টান্টিন্‌ সিওল্কোভ স্কি বর্তমান শতাব্দীর 
. উদ্ভট কনা প্রথম দিকেই এর সম্ভাব্যতা সম্বন্ধে “দৃঢ়নিশ্য্র” হয়েছিলেন । 
এর থেকে কি বোঝায় না যে, চিন্তা গৌণ নয়,মুখ্য ? এই ঘটনা কি বস্তবাদের 
বিরোধী নয়? 
লেনিন উল্লেখ করেছিলেন যে, উদ্তট কল্পনার অস্তিত্বের ফলে মানুষ.অনি- 
বার্ধভাবে এই প্রশ্নের সম্মুখীন হয়। ধারণা হওয়া বিচিত্র নয় যে, পারিপান্থিক 
বন্তজগত থেকে স্বাধানভাবেই চিন্তার উদ্ভব হয়। ভাববাদের গোড়া এইখানেই £ 
এমন একটি ভিত্তি পাওয়া যাচ্ছে যার থেকে ভাববাদী দিদ্ধান্ত গ্রহণ রা 
সম্ভব যে, চিন্তা বন্তজগতকে বাদ দিয়ে, এমন কি তা অগ্রান্থ করেও উদ্ভূত হতে 
পারে। দেখা যাক, এ রকম সিদ্ধান্তের কোন ভিত্তি আছে কিনা । 
নিম্নলিখিত ঘটনাটি স্মরণ ষাক। বর্তমান শতাব্দীর প্রারস্তে লেনিন নূতন 
ধরণের একটি দল গঠন করতে উদ্যোগী হন। ঠিক এই সময়ে “ইতিকত ব্য 
কী ?” নামক গ্রন্থে শ্রমিক নেতা সেই বিখ্যাত নির্দেশ দেন; “আমাদের স্বপ্ন 
দেখতে হবে|” লেনিন কিংসর স্বপ্ন দেখেছিলেন? তিনি একটি শক্তিশালী 
কমিউনিষ্ট পার্টির স্বপ্ন দেখেছিলেন । এ কথা স্থৃবিদিত, কি রকম নিখুঁতভাবে 
তার স্বপ্ন বাস্তবে রূপায়িত হয়েছে । এবং এই রকম দল খুব বেশিদিন আগেও 
গঠিত হয়নি। জীবন থেকেই, বস্তজগ্নতত থেকেই লেনিনের স্বপ্নের,-তাঁর অসস্ভব 
চিন্তার উদ্তব হয়েছিল । 
সিওলকোভন্কির কল্পনারও গোড়া ছিল বস্তজগতে, বাস্তব জগতের নিখুত 
গণিতিক হিসাবে । তারই ভিত্তিতে, যার. আসন্ন আবির্ভাব, অবশ্যস্তাবী, 
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তার তিনি চমৎকার কল্পনা করেন। মহাকাশযাত্রীদের মহাকাশ কারান 
প্রয়াণিত হল নিওলকোভ স্কির স্বপ্ন ও কল্পন1 কত বাস্তব ছিল। 
তাহলে দেখতে পাচ্ছেন, স্বপ্নই বলুন, উদ্ভট কল্পনাই বলুন, তারাও বন্তজগতের 
প্রতিফলন এবং কেবলমাত্র বাস্তব জগতের ভিজিতেই উত্ভৃত হয়। দ্বপ্নের 
পাখা বন্তজগতেরই দান। 
তাহলে, একথা স্পষ্টভাবে জানা গেল যে, বন্তবাদ স্বপ্ন বা উদ্ভট কল্পনাকে 
'কেবল ষে নাকচ করে না, তাই নয়, অপরপক্ষে, বিজ্ঞান্-সম্মতভাবে তার 
ব্যাখ্যাও করে । 
বস্ত এবং চেতনার পারস্পরিক সম্বন্ধের সমস্য! নিয়ে চিন্তা করার সময় 
আরও একটি প্রশ্ন প্রায়ই দেখা দেয়। লই প্রশ্নটি পরীক্ষা কর! যাক। 
বস্তবাদ যদি আত্মার অস্তিত্ব অস্বীকার করে, তাহলে কি ত। এই সব মানবীয় 
"গুণ, যেমন, অনুভূতি, উৎসাহ, অনুরাগ, অর্থাৎ মানুষের আত্মিক সম্পদ বলতে 
যা কিছু বোঝায়, তাও কি অস্বীকার করে না! আমর! 
বস্ত্রধান ও মান্ুযের বলতে অভ্যন্ত “কি রকম মনপ্রাণ দ্রিয়ে বাজাচ্ছে,” অথবা 
আতিক সম্পদ “ষে তার মনপ্রাণ ঢেলে কাজ করে।” মনপ্রাণ যদি নাই 
থাকে তবে আর কী ঢালবে ? এই প্রশ্ন অনেক সময় করা 
হয় । সমকালীন ফরাসী 'ধর্মশান্রজ্ঞ পিয়ের বিশে! লিখছেন ঘে, বন্কবাদ 
“আস্তিক মৃল্য স্বীকার ররে না,” কারণ তার কাছে একমাত্র বাস্তব মু্যই 
গ্রান্থ। এ কথা কি সত্য? রুখনই নয়। .এ হচ্ছে বন্ধবাদের নামে কুৎসা । 
বন্তবাদীর। আত্মাকে বিশেষ একটি অরান্তব সত্তা! 'ছিসেবে স্বীকার কয়ে না। 
কিন্তু তারা মানুষের "আন্তরিক আগ্িক জগতকে -অগ্রাহহ করে না। ভারা 
মানুষের 'আত্সিক সম্পদকেও অস্বীকার করে না। সেই লেখক নিম্ন পর্যায়ের 
লেখক, যে পাঠকের প্রাণে তার বক্তব্য পৌছিয়ে দেবার চেষ্টা করে না, যে 
ছার অনুস্ভুতিকে-প্রভাবিত কয়তে চায় না। 
সোভিয়েট রুমিউনিষ্ট পার্ট সোভিয়েট জনসাধারণের কেধল পাধিব সম্পদ 
বৃদ্ধির জন্যে নয়, তাদের আত্মিক সম্পন্নের উন্নতির 'জন্তেও সর্বদা ব্যাপৃত। 
মানুষের চেতনা যে অবস্থার মধ্যে থেকে জাগ্রত হয় তার থেকে সেই চেতনাকে 
বিচ্ছিন্ন করা যায় না? আমরা দেখেছি চেতনায় বস্তজগৎ, জীবন, প্রতিফলিত 
'হয়॥ াহষের গুক্ষ্ম অনুভূতিগ'লর স্ফ.রণ হবার উপযোগী অবস্থা) সাম্যবাদের 
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সংগঠকদের যধ্যে উজ্চন্রের চেতন! জাত হবার উপযোগী অবস্থা কফিউনি্' 
পৰি প্রবতিত করে। লোভিয়েট জনসাধারণের কাছে তাদের আদর্শের 
মহিমা ও উৎকর্ষ অত্যন্ত প্রিয়। অতএব, কী মর্যান্তিক মার্কসবাদের বুর্জোয়া 
"সমালোচকদের? এই অপপ্রয়াস, যাতে তারা সাম্যবাদকে মানুষের চরিত্রের 
আত্মিক ও মানসিক দিকগুলি অবহেল! করার দায়ে দ্বায়ী করে। আজকালকার 
কমিউনিষ্ট বিরোধীদের এইসব মিখ্যাবাদের সমুচিত্ত উত্তর পাওয়া যাবে 
সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিষ্ট পার্টির নূতন কর্মস্থছচীতে। এই কর্মস্থচীর 
প্রতি ছত্র সাক্ষ্য দিচ্ছে, সোভিয়েট জনসাধারণের শিক্ষার জন্যে, সাম্যবাদের, 
ংগঠকদের শিক্ষার জন্যে, কি রকম অসাধারণ যত্ব নেওয়া হচ্ছে। 
স্থতরাং সাম্যবাদ চেতনার গোন প্রকৃতি স্বীকার করলেও যান্ুষের জীবনে, 
তার ভূমিকার শুরুত্বকে অস্বীকার করে না। এই প্রশ্নটি 
চেতনার সক্রযর এবারে আরও বিশদভাবে পরীক্ষা! করে দেখা যাক । স্বপ্নের, 
ভূমিকা। অস্তিত্ব ও ক্ষস্ত কল্পনাবিহারই প্রমাণ করে যে, চেতনা! 
জগতের নিক্জরয় সাক্ষীমাত্র নয়। এই দিক থেকে চেতনা! 
যেন বস্তজগণকে অতিক্রম করে, সক্রিয়ভাবে তাকে প্রভাবিত করে এবং তাকে- 
পরিবতিত করার পথ ও উপায় নির্দেশ করে। উদাহরণস্বরূপ, সোভিয়েত, 
জনসাধারণ ও সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিষ্ট পাটি কর্তৃক রচিত পরিকল্পনা! 
কার্ষে পরিণত করার কথ। ভেবে দেখুন। এক্ষেত্রে চিন্তা ও চেতন! বস্তজগতকে 
ছাড়িয়ে যায়, বস্তগতক তার ভবিষ্যৎ পথনির্দেশ করে এবং মমগ্র জাতির 
জীবনে ন্থজনের অভূতপূর্ব উদ্দীপনা সঞ্চার করে। চেতনা সক্রিয় চালকশক্তির 
ভূমিকা গ্রহণ করে। সাম্বাদদের সাফল্যের জন্তে লক্ষ লক্ষ শ্রমিক বৃহ বৃহৎ 
ব্যাপারে আত্মনিয়োগ কর । এই অর্থই মার্কৰ বলেছিলেন যে,যখন কোন একটা 
ভাব মানুষের মন অবিকাঁর করে-তা৷ একটা বাস্তব শক্তি হয়ে ধাড়ায়। এর মানে, 
মানুষ বিরাট আদতর্শ অনুপ্রাশিত হল বিরাট কাজ করার ক্ষমতাও অর্জন করে। 
চেতনাই জগও স্থষ্টি করে, লেনিনের এই উক্তির অর্থ এইভাবেই বোঝা উচিত। 
চেতনা বন্জগতকে যেমন প্রতিফলিত করে, সেইসঙ্গে চেতনা বস্ত জগতের 
পরিবর্তনকেও প্ররিচালিত করে । মনে করুন মার্কসবাদী-লেনিনবার্দী তত্বের 
কথা, যা আজকের দিনে শান্তি, গণতন্ত্র ও সমাজতন্ত্রের জন্তে সংগ্রামে একটা 
শক্তিশালী বাস্তব শক্তিতে পরিশত হয়েছে । 
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ভাববাদীর! মানুষের চেতনার এই দিকটাকে নিয়ে বেশী বাড়াবাড়ি করেন । 
ত্বারা বলেন :.ষেহেতু চেতনা সক্রিয়, হুতরাং তা যুখ্য ও মৌলিক, চেতনা 
মানুষের কর্মের পরিচালক | তার] দাবি করেন যে, মানবীয় চেতনার সক্রিয় 
প্রক্কতি ভাববাদের জয়ের স্ছচক 1 কিন্তু সত্যিই কি তাই? চেতনা মানুষের 
কার্যকলাপ চালিত করে বলেই তা মুখ্য নয়। অপরপক্ষে, সব উদ্দেশ, 
কর্তব্য ও বর্ষের পরিকল্পন চেতনা পায়' বস্তজগৎ থেকে, এই কার্যকলাপ 
থেকেই। আমর! আগেই তা দেখেছি। 
মান্নষের চেতনার ক্রিয়া সম্পর্কে যা বল! হল তা. আধুনিক যন্ত্রশিল্পের 
অত্যাশ্চর্য একটী ঘটন] অন্তশীলন করতে ও ঠিকমত বুঝতে আমাদের সাহায্য 
করবে। আপনারা কমপিউটার যক্ত্রের নাম শুনেছেন । 
চনত এবং বস্তা তারা অত্যন্ত জটিল সব কাজ সমাধা করে ঃ এক ভাষা 
থেকে অন্য ভাষায় অনুবাদ করতে পারে, বিমানের পথ 
প্রদর্শক হতে পারে, রেলগাড়ি চালিয়ে নিয়ে যেতে পারে,. এমনকি দাবাও 
'খেলতে পারে। তারা এমন কিছু যুক্তিবিচার করতে পারে যা মানুষের 
মস্তিষ্কের বিশেষত্ব । কখন রেলগাড়ির গতি কমিয়ে দেওয়া দরকার, তারাই 
1 স্থির করে, তারা কোন কোন প্রক্রিয়া “মনেও রাখে”) এইরকম আরো 
অনেক কাজ তারা করে। মনে হয় যেন, ধাতব পদার্থ মানুষের মত চিন্তা 
করার অধিকারী হয়েছে। 
কিন্ত এমন কোনযন্ত্রকি তৈরী করা সম্ভব যা! মানুষের মস্তিষ্কের কাজ 
“পুরোপুরি করতে সক্ষম? না, তা পারে না। একথা সত্য, যন্ত্র নিখু তভাবে 
'অনেক কাজই করতে পারে, সেইজগ্যে মানুষ তা কাজেও লাগায়। এই ত্র 
ভ্রমন অনেক তথ্যও আবিফার করতে পারে যা এর জষ্টারও জানা নেই। 
কিন্তু সব সত্তেও তা মানবমনের সহকারী হয়েই চিরকাল থাকবে । মানুষ না 
"থাকলে যন্ত্র “জড় ধাতু” বই কিছু নয়। 
মানুষের মস্তি যে কোন যন্ত্রের তুলনায় অনেক গুণ শ্রেষ্ঠ কেন? যেহেতু 
তার উদ্ভব সামাজিক সম্বন্ধ থেকে। আমরা আগেই দেখেছি, চিন্তারও 
সামাজিক দিক আছে। মন্তিষের ক্রিয়া এইসব সামাজিক সন্বন্ধগুলির মতই 
জটিল। কিন্ত কোন “ইলেকক ন মস্তিই” মানুষের আন্তরিক আত্মিক জগতকে, 
'তার সক্রিয় প্রকৃতিকে”, তার স্বপ্র ও কল্পনা বিহারকে, তার সংকল্পের 
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প্রয়োগ ক্ষমতাকে, তার জটিল শিল্পজগতকে ফাটিয়ে তুলতে? 
পারে না। 

আমরা দন্বসমন্তয়ী বস্তবাদের কয়েকটা মৌলিক সমস্যার পরীক্ষা করলাম। 
সেগুলি আরও" গভীরভাবে বুঝতে হলে আমাদের মার্কসবাদী দন্দসমন্বয়বিদ্ভার 
সারমর্ম সম্পর্কে পরিচ্ছন্ন ধারণ! থাক! দরকার | এই সারমর্ম তার স্ব্রগুলিতে 
ও মুল প্রত্যয়গুলিতে প্রকট | এবার আমরা এইগুলি পরীক্ষা করব। 
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পঞ্চম কথা 
বন্ব সমন্বয় বিগ্ভার মৌলিক সূত্র সমূহ। 
পরিমানগত পরিবত'নের গুণগত পরিবত/নে উত্তরণ জ্ত 


আমর] সচরাচর স্তর কাকে বলি তা বোঝার জন্যে অত্যন্ত সহজ একটা 
দৃষ্টান্ত নেওয়া যাক। শুছ্যে একটী টিল ছু'ড়ে দিলে তা 
সুত্র কাকে বলে? মাটিতে এসে পড়ে। ধনুক খেকে একটা তীর ছুড়ে 
দিলেও তাই হয়। 
এই ঘটনাগুলির প্রকৃতি কি রকম ? তারা যে ঘটছে, কেমন করে ঘটছে? 
প্রথমে আমাদের লক্ষ্য করা দরকার, আমর] এমন ঘটনা পর্যবেক্ষণ করছি না 
যা ঘটতেও পারে, নাও ঘটতে পারে, আমাদের ঘটনাগুলি অবশ্যস্তাবী, জ! 
ঘটে পারে না। একটি বন্ধ শুন্ে ছু'ড়ে দিলে, মহাকর্ষের টানে তার মাটিতে 
ফিরে আসা অবশ্যস্তাবী | এর অর্থ, এক্ষেত্রে এমন একটা নিয়ম, একটি পারম্পর্য 
ও শৃঙ্খলা আছে যার কোন ব্যতিক্রম নেই। আমাদের ব্যবহারিক কার্যকলাপে 
আমরা যখন এই ধরণের ঘটনার সংস্পর্শে আসি, আমরা তখন বলি, এদের 
ষধ্যে নিয়ম নিগস্ট্রিত মৌলিক যোগ আছে । এমন অনেক ঘটনার মধ্যে 
যোগ থাকে যা আমাদের গোচরীভূত নয় । যেমন, একট] কয়লার খনির সঙ্গে, 
আমর] বাড়িতে বৈদ্যুতিক আলো৷ জালাই তার সঙ্গে কী যোগ থাকতে পারে ? 
আলে জলে তাড়িত প্রবাহের দরুণ, তা তৈরী হচ্ছে ডায়নামে। থেকে। 
ভায়নামোট। চলে বাম্পচালিত টারবাইন-এ, টারবাইন চলে কয়ল। থনি থেকে 
আনা কয়লায় বা অন কোন জালানিতে । এইবারে, যোগটা বুঝতে কষ্ট 
হয় না। 
আরেকটা উদ্দাহরণ নেওয়া যাক | কৃষি শিশ্পপ্রতিষ্ঠানের জন্যে কাচামাল 
সরবরাহ করে, আবার শিক্পপ্রতিষ্ঠান কৃষির জন্য যন্ত্রপাতি, সার, বিদ্যুৎ 
প্রন্তত করে । তাই সব নয়। করুষি ও শিল্পের বিকাশের ফলে বিজ্ঞানকে 
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গিশেষ বিশেষ ব্যবহারিক পমন্তার সম্মুখীন হতে হয়। এই মমপ্াগুলি 
সঙধাধান করতে গিয়ে বিজ্ঞান বাবহারিক জগৎ থেকে নূতন নুতন তথ্য লাভ: 
করে সমন্ধ হয়| বিজ্ঞান আবার কষির ও শিল্পের বিকাশকে প্রভাবিত করে ।. 
অতএব অর্থনীতির প্রধান প্রধান শ্রাখাগুলি পারস্পারিক ঘনিষ্ঠ যোগে যুক্ত 
থেকে বিকাশ লাভ করে । 


এই সব দৃষ্টান্ত থেকে এবং মাগে যা বলা হয়েছে তার থেকে দেখা' 
যায় যে, প্রাকৃতিক এবং সামাজিক ঘটনাবলী পারস্পরিক যোগযুস্ত, 
পরস্পর থেকে বিচ্ছিন্প নয় । একটি দ্রব্য আরেকটি দ্রব্যের উপর নির্ভর করে, 
এবং দ্বিতীয়টি তৃতীয় কোন ত্রব্যের উপর, এবং এই প্রকার যোগস্ছাত্রের, 
নির্ভরতার, বা তথাকথিত সম্বন্ধে, শেষ নেই। সেইজন্ঠেই এঙ্গেল্স বলে- 
ছিলেন যে, আমর] যখন প্ররুতি বা মানব ইতিহাস পর্যবেক্ষণ করি, বস্তজগতের 
টন ও বিষয় সমুহের মধ্যে অগণিত অসংখ্য যোগস্ুত্র ও আত্তর-ক্রিয়া 
দেখতে পাই। সব যোশস্থত্রই অবশ্য সমান তাৎপর্ধ্যপূর্ণ নয়। আপতিক, 
পরিনার্মী যোগও যেমন আছে, যেমনি ঞ্কব, প্রগাঢ়, সারশ্বরূপ, কিংবা 
তথাকথিত নিয়মনিয়ন্ত্রিত, যোগও আছে। 


সুত্র ঠিক এই ধরণের প্রগাঢ় ও ফ্ব সম্বন্কগুলি প্রকাশ করে। 
লেনিন বিশদভাবে বলেছিলেন যে, ঘটনাবলীর মধ্যে যা সারম্বরূপ 
তাই স্থত্রের অস্তভুক্ত। তিনি লিখছিলেন “সারস্বরূপ সম্বন্ধই স্ুত্র”৯। 
অন্তভাবে বলতে গেলে, সুত্র পরিদৃশ্টমান ঘটনা! ও পদার্থের 
মধ্যে এমন সম্বন্ধ, যা! আপতিক, বাহ্যিক, ক্ষণস্থায়ী, অবস্থাসঞ্জাত. 
নয়, যা আন্তরযোগযুক্ত জগদ ব্যাপারের অন্তনিহিত প্রকৃতি থেকে 
উত্ভৃত্ত। সুত্র সব যোস্ুত্রগুলি প্রতিফলিত করে না, কেবলমাত্র সেইগুলি 
করে যেগুলি প্রধান এবং অবধারিত। স্পত্রর বিশিষ্ট লক্ষণ বলতে শুধু এই- 
টুকুই বোঝায় না। সাধারণতঃ বল! হয় স্থত্রের কোন ব্যতিক্রম হয় না। 

সুত্র সবাস্বক ও এর দ্বারাই স্থত্রের প্রকৃতি বোঝা যায়, যথা, একটি 

সবিময়ক যোগ বিশেষ ধরণের কতকগুণল নয়, যাবতীয় ঘটনাবলীর সঙ্গে 
কুত্র সম্প্‌ক্ত। যেমন, আকিমেডিসএর তত্ব যে কোন তরলপদার্থে 
নিমজ্জিত যাবতীয় বস্তর উপরে প্রযোজ্য । অন্যভাবে বলতে গেলে, আঞ্চি- 
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মেডিস'এর তত্ব বিজ্ঞাপিত সম্বন্ধ (নিমজ্জিত বস্তর ওজনের আপাত হ্রাসের 
বঙ্গে অপসারিত তরলপদার্থের ওজন ):' সর্বতোগ্রাহ। এই প্রকার সুত্র 
আত্রই ; তা ঘটনাবলীর মধ্যে কোন সাধারণ কিছুকে প্রকাশ করে। এঙ্গেল্স্‌ 
বলেন ; “বজুন্ত প্রকৃতির সাবিকতার রূপ”১ তাহলে, যা অত্্ত প্রগাড় ও 
সর্বময় তারই সঙে সূত্র আমাদের পরিচয় ঘটায়। 

সুত্র যে যোগস্থত্রকে প্রকট করে ত৷ শুধু সর্বময়ই নয়, তা মারাস্মকও। 
উল্লিখিত দৃষ্টান্তগুলি থেকে স্পষ্ট বোঝা যায় যে, স্থত্র যা বলে তা অনিবার্য 
আবিশ্যিকভাবে ঘটবেই । চলতি কথায়, “ত্র” বা “বিধি” বলতে এমন নিয়ম 
বোঝায়, যাতে আইনগত বাধ্যতা আছে। কিন্তু ষখন দার্শনিক অর্থে স্ত্রের 
কথা বলি, আমরা তখন প্ররুতির অন্তরিছিত বিষয়গত বিধিনিয়মকে বুঝি, 
যা প্রতির বিকাশধারাকে চালিঙ করে। 

যেহেতু বস্ত ও ঘটনার অস্তিত্ব বিষয়গত, তাদের মধ্যে যোগস্থত্র, অর্থাৎ 
যে নিয়মস্ত্রে তাদের বিকাশ নিয়ন্ত্রিত হয়, তাও বিষয়ীভূত। তাহলে, 
জুজ্রের একটি গুরুত্বপুর্ণ লক্ষণ তার বিবয্সমুখ প্রকৃতি । এর তাৎপর্য, 
প্রন্কতির বা সমাজের বিকাশধারায় যে নিয়মান্ুবতিতা বর্তমান, তা মানুষের 
চেতনা বা অভিপ্রায়ের উপর নির্ভর করে না। মানুষের ব্যবহারিক জীবনের 
যাবতীয় অভিজ্ঞত! এর প্রমণ। যেমন, মানব সমাজের উত্তব হওয়ার বহু 
আগে থেকেই প্রারুতিক নিয়মস্ত্রগুলি কার্ধরত। পৃথিবীতে মানুষের আবির্ভাব 
অপেক্ষাকৃত বিলদ্ষে হয়েছে। কিন্তু যে নিয়মস্থত্রে আমাদের গ্রহের গভিক্রিয়! 
নিয়ন্ত্রিত হচ্ছে তা এই গ্রহের মতই প্রাচীন। প্ররুতির অন্তান্ত নিয়মস্ত্র 
সম্পর্কেও একই কথা বলা চলে । 

সামাজিক সুত্রগুলির প্রক্তিও বিষয়াত্সক। লোকে তা ন্থিও করতে 
পারে না, বরবাদও করতে পারে না, খেয়ালখুশিমত তা “রদবদলও' করতে 
পারে না। 

ভাববাদী দার্শনিকের ভিন্ন মত পোষণ করেন। তারা নিয়মস্থত্রের 
বিষয়মুখ প্রন্কতি অস্বীকার করেন । জার্মান পার সময়ে দৃঢ়তার 
লঙ্গে বলেছিলেন যে, প্রক্‌তির নিজস্ব কোন নিয়ম নেই। সব কিছুই বিশৃঙ্খল, 
কেবল মানুষের মন প্রকৃতিতে শৃঙ্খলা ও নিয়ম আরোপ করে। মানুষ বদি 
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না থাকত, নিয়ম বলে কিছুই থাকত না । আধুনিক বুর্জোয়া দার্শনিকেরা 
“এই মতেরই পুনরুক্তি করেন। 

তাদের যুক্তির ভিত্তিকী? কাণ্টের বথানুযায়ী আমরা যে মুহূর্তে কোন 
শ্ঘটনা অনুধাবন করতে শুরু করি, আমরা আগে থেকেই নিয়মের সন্ধান 
করি । অতএব, বন্তজগতের সংস্পর্শে আসার আগেই আমাদের মনে নিয়মের 
প্রত্যয় থাকে । আমাদের বিচারবুদ্ধির সঙ্গে তা ওতপ্রোত, প্রকৃতপক্ষে 
কিস্ত, পরিদৃশ্যমান বস্তজগতে নিয়মের অস্তিত্ব নেই | এই কারণে কাণ্ট বলেছেন 
!ষে, নিয়মন্হত্রের যুলপ্রত্যয়টি- স্বতঃসিদ্ধ, যেহেতু আমাদের অভিজ্ঞতার আগে 
থেকেই আমাদের বিচারবৃদ্ধিতে তা বর্তমান । কিন্তু এই লব যুক্তি বৈজ্ঞানিক 
সমালোচনায় টেকে না। বাস্তবিকপক্ষে, যেহেতু আঙ্গকাল লোকে 
জগতের বিকাশধারার অন্তনিহিত নিয়মের সন্ধান করে, তাই বলে কি এই 
সিদ্ধান্ত গ্রহণ করা চলে, তারা বরাবরই সন্ধান করে এসেছে? আমরা 
আজকাল ব্যাকৃটিরিয়ার অনুসন্ধান করি, যাতে ব্যাক্টিরিয়াকে ধ্বংস করা যায়, 
কিন্ত তাদের অস্তিত্বই যখন মানুষ জানত না, তখন তারা তার সন্ধানও 
'করত না। 

যারা আদিম বর্বর তাদের জাগতিক নিয়মের অস্তিত্ব সম্পর্কে কোন ধারণাই 
ছিল না, তাই তারা তার মন্ধানও করত না । অতএব এই নিয়মগুলি তাদের 
“সহজাত”ঃ ছিল না। পরবর্তীকালে জীবনের ব্যবহারিক ক্ষেঞ্জে মানুষ যখন 
'ঘটনাসমূছের পারম্পারিক যোগের মধ্যে নিয়মের বিধান দেখতে পেল তখনই 
'বন্তজগতে তারা তার সন্ধান করল এবং সন্ধান করে আবিষ্কার করল । এর 
'থেকেই প্রতিপন্ন হয় যে, নিয়ম মুলপ্রত্যয়ের প্ররুতি স্বতঃসিদ্ধ, এই উক্তির 
'কোন বৈজ্ঞানিক ভিত্তি নেই, তা ব্যবহারিক অভিজ্ঞতার বিরোধী । প্রকৃতি 
+৪ সমাজের সুত্রগুলি যে বিষয়ীভূত; এই তার প্রমাণ 

অতএব, পরিদৃশ্য্সান জগতের ঘটল! ও বিষয়সমূহের মধ্যে যে সব" 
অয়, আবিশ্িক এবং আপেক্ষিকভাবে গ্রব সন্থন্ধৃগুলি বর্তমান,সুত্্র ভাই 
প্রকাশ করে। 

স্থত্রগুলি কি প্রকারের ? 

প্রক্কতির কোন এক ক্ষেত্রের বা কোন একটি বিশিষ্ট সমাজের বিশি্ 
'ভাবব্যঞ্রক ঘটনাসমূহের মধ্যে যদি কোন নিয়মন্ছত্র অপরিহার্য যোগস্থত্র নির্ণয় 
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করে, তাতে বিউশষ শু বগা হয়। এই ধরণের স্তরের: অনুশীলদ বার? 
হয় জীববিস্তায়, পদার্থবিষ্ভায় ও অপরাপর বিজ্ঞানে । যে নিরসম্ছত প্রশক স্থির 
সমু ঘটনাপুঞ্জের বা সমাজের সমুদয় ঘটনাপুঞ্জের কিংবা চিন্ময় জগতের 
সমুদনন ব্যপারের সার সম্বন্ধ নির্ণয় করে, তাকে বল! হয় সাধায়ণ স্তর । এই 
রকম সুত্র মহাকর্ষ হুত্র, যা প্রাকতিক জগতের সমস্ত ঘটনাকে নিয়ন্ত্রিত করে। 
উৎপাদনের চূড়ান্ত ভূষিকা স্ুত্রটি সমাজেতিহাসের সর্ধত্র কার্যরত। এইটিও, 
সাধারণ স্ত্র। কিন্ত যদি সুত্র এমন হয়যা প্রকতি, সমাজ, চিন্ময়জগৎ» 
সর্বক্ষেত্রের সমস্ত ঘটনাপুঞ্জের সার সম্বন্ধকে নির্ণয় করে । সেই সুত্র সাবিক সুত্র ॥ 
মার্কসবাদী দর্শন এই সুত্র গুলির অনুশীলন করে, স্ত্রগুলি এই ঃ 

(ক) পরিমাণগত পরিবর্তনের গুণগত পরিবর্তনে উত্তরণ স্থত্র | 

(খ) ছুই বিপরীতের এঁক্য ও সংঘর্ষ সুত্র। 

(গে) নাস্তিত্বের নাস্তিত্ব সুত্র | 

ধ্বনি থেকে অধিকতর দ্রতগতিতে যেতে পারে এমন বিমান তৈরী করতে, 

কিংবা একটি মহাকাশযান তৈরী করতে এমন সব 
০৮০৪১ উপকরণের দরকার হয় যা৷ প্রাকৃতিক জগতে নেই । সেগুলি 
কিভাবে পাওয়া যেতে পারে 1? যেমন কি উপায়ে আমরা 

একটি মিশ্রধাতু পেতে পারি যা ইস্পাতের চেয়ে কঠিন কিন্তু কাচের থেকে 
স্ষচ্ছ। এই সমস্যা সমাধানের হদিস আমরা পাই রসায়ন থেকে । 

বৈজ্ঞানিকেরা দিদ্ধান্তে আলেন যে, নৃতন গুণসম্পন্ন পদার্থের যদি প্রয়োজন 
হয় তাহলে বৃহৎ অণুগুলিকে নূতন ভাবে সংযোগ করা দরকার । এর ফলে 
নূতন নুতন পলিমার বা বিপুল সংখ্যক পরমাণুবিশিষ্ট অণু. কিভাবে স্থা্ট করা 
যেতে পারে তার উপায় উতদ্তাবিত হল । দেখা গেল, কেবলমাত্র পরমাণু সংখ্যায়, 
এবং অণুর গঠনে একটু বদল করে দিলে বস্র সমুদ্নয় গুণাবলীর মধ্যে অভাবিত 
পরিবর্তন আনা যায়। দৃঢ় বস্তু স্থিতিস্থাপক হয়ে যায়, কঠিন নরম হয়ে য়ে, 
অনচ্ছ স্বচ্ছ হয়ে যায়। অণুর পরিমাণগত সংযুভি পরিবতিত করে 
রসায়মবিদের। পদার্থের নৃতন গুণ, নৃতন ধর্ম স্ষ্টি করতে আরম 
করলেন। 


এর থেকে স্পঃ প্রতিভাত হয় যে, পরিমাণ ও গুণের মধ্যে কোন এক 
প্রকারের যোগ, এক প্রকারের নির্ভরতা আছে। এখানে কি কোন শযের 


৯২. 


আভাগ. পাওয়া যাচ্ছে না? : বর্তমান আলোচনায় আমর এই প্রশ্নেরই 
শীষাৎস! রব | প্রথমে'দেখা! যাক, পরিমাণ ও গুণ বলতে আমরা'ধী বুঝি । 
প্রতিটি জিনিসেয় যেন একটা দেহাবয়ব আছে খার দ্বারা 
তাকে চেনা যায়। চারদিকে তাকিয়ে দেখুন, দেখবেন 
প্রতিটি বস্তর-্তা সে দোয়াতদানিই হোক, একট। গাছই হোক বা একজন 
মানুষই হোক--একটি আত্যস্তরিক অবচ্ছিনতা আছে, অর্থাৎ 'আকাবর, 
কূপ ও লক্ষণ আছে, যা তার সংজ্ঞা নির্দেশ করে, ঘা, সে বিষয়ে ঘ1 সর্বাধিক 
প্রধিধানযোগ্য তা প্রকাশ করে এবং তার সার স্বরূপকে বিজ্ঞাপিত করে। 

কেন বলি, এইটে পেন্সিল? যেহেতু, আমার সামনে কাঠ দিয়ে 'মোড়া 
এএকটা। সরু সীসের দণ্ড রয়েছে, যা দিয়ে আমি পিখততি বা আকতে পারি। 
এরব্লারা আমি জিনিসটির প্রধান প্রধান ধর্ম, তার আত্যন্তরিক অবচ্ছিন্নতাকে 
প্রঝাশ করলাম, এবং এইভাবে, যার দ্বারা এটা এই হয়েছে, অর্থাৎ এব গুণ 
প্রকটিত হল । 

অতএব) গুণ এমন অবচ্ছিন্নতা যা সহজাত, অথাৎ যা বস্তুর সঙ্গে ওতপ্রোত, 
যা তার সারভ্ত লক্ষণগুলির সমাহার, এবং যা আছে বলেই বস্ত আগেক্ষিক 
স্থায়িত্ব অর্জন করে এবং অন্তান্য বস্তু থেকে পার্থক্য রক্ষ। করে। 

'রিসের ভিত্তিতে আমরা গুণের বিচার করি? নূতন নৃতন পদার্থের যে 
'তান্চর্য জগতের কথা একটু আগে বলা হয়েছে তার কথা ন্মরঞ্ণ কক্ুন। 
"কাটি সরু সুতোয় একমণ ওজনের একটি জিনিস ধাঁধা আছে.। সতোটির 
অপর প্রান্ত ঘরের উপরে সংলগ্ন একটি কপিকলের মধ্যে দিয়ে ঘুরিয়ে এনেন্টান 
হক্ছে। আমাদের শ্বভাবতই মনে হবে “ম্থতোটা 'নিষ্চয় ছিড়ে ফাবে;” কিন্ত 
স্নভোটা ছিড়ল না, তা ওজনটাকে টেনে তুলল । আরও একটি উদাহরণ দেওয়া 
যাক একটি ছোট মেয়ে এক বোতল ছুধ'কিনে নিষ্বে যাচ্ছে, যেতে ব্যেতে 
হাথ বোতলট1 হাত থেকে রাস্তায় পড়ে গেল। কিন্তু পড়ে খিয়েও বোতনটা! 
ভাঙল না, বলের মত তা লাফিয়ে উঠল। 

যদি এই জিনিসগুলি দেখে থাকেন, তাহলে লক্ষ্য করবেন : প্রতিটি ক্ষেত্র 
এ একটি নতুন ধর্ম অজিত “হয়েছে, প্রথম ক্ষেত্রে_এমন একটি স্থতো বা 
ছেড়ে না, দ্বিতীয় ক্ষেত্রে-এমন একটি কাঁচ ফা ভাঙ্গেনা। দেখেগুনে 
কই বলবেন যে, এই গুলি নূতন গুণসম্পন্ন পদার্থ। আপনি তাদের 


গুণ এবং ধর্ম 
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নৃড়ন ধর্শ দেখতে পেয়েছেন বলেই তাদের নূতন গুণ আবিষ্কার করবেন। 
আমরা সর্ব এই ভাবেই চলি। যেমন, আমরা যখন ধাতুর প্রকৃতি গরীস্কা 
করি তখন তার ধর্মগুলি বিশদভাবে ব্যাধ্যা করি ঃ যেমন, তার বর্ণ, তার 
পরমাণুর ওজন, তা! কঠিন, না, নরম, তা অক্সিডাইজ হয় কিনা, ইত্যাদি । এই 
পরীক্ষা দ্বারা আমরা তার আভ্যস্তরিক অবচ্ছিন্নত৷ অর্থাৎ তার গুণের কথা 
জানতে পারি। | 

অতএব, ধর্ম বস্তুর একটি লক্ষণ, তার ও তার বৈশিষ্ট্য গুলির 
স্ব্ভাবসুচিক একটি ধারকত্ব। বস্তর এই সহজাত বৈশিষ্ট্গুলিই তার গুণ। 
এর থেকে প্রতিপন্ধ হয়, গুণ ধর্মের মধ্যে দিয়ে প্রকট হয়। 

একটি বস্তর সাধারণত একটি নয়, অনেকগুলি ধর্ম থাকে । স্তরাং গুণকে 
ধর্মের সঙ্গে যেন এক করে দেখা নাহয়। গুণ একটি আভ্যন্তরিক এঁক্য, 
ধর্মসমূহের সমাহার | এর থেকে বোঝা যায়, একটি বিচ্ছিন্ন ধর্মের দ্বারা কোন 
একটি বস্তর গুণ বোঝান যায় না, তার সব ধর্মগুলি একত্রিত করেই তা বোঝান 
যায়। | ৰ 
বন্ত ও ঘটনার নিদর্শন কেবলমাত্র গুণই নয়, পরিমাণও | 
এটা বোঝা! কষ্টকর নয়, কারণ বস্তর গুণ সম্পকিত, প্রশ্ন 
ছাড়াও (তারা নিজের! কী ) আমর! সর্বদাই তাদের পরিমাণ সম্পকিত প্রশ্নের 
সমাধানের প্রয়োজন বোধ করি ( যেমন, সংখ্যা, আকার, আয়তন, ইত্যাদি । ) 
এতে আশ্চর্য হবার কিছুই নেই, যেহেতু প্রার্কতিক ঘটনামাত্রেরই পরিমাণগত ও 
গুণগত অবচ্ছিন্তা আছে। 

বস্ত ও ঘটনার পরিমাণগত বিশেষত্ব অনেক প্রকারের । সেইজন্টে বিভিন্ন 
উপায়ে তার প্রকাশও হয়ে থাকে। যেমন, আমাদের কৌতৃহল যদি কোন 
কারখানায় যন্ত্রের পরিমাণ সম্পর্কে থাকে, আমর! তা সংখ্যায় প্রকাশ ররি$ 
৩, ৪, ১০ ইত্যার্দি। আমরা যদি শ্রমের উৎপাদন ক্ষমতা ব্যাখ্যা! করার 
প্রয়োজন বোধ করি, আমর! তা! শতকর! হিসেবে বলি, তা সেই হিলেবে 
বেশিও হতে পারে, কমও হতে পারে । 

অতএব, পরিমাণ বলতে আমর! বুঝি সংখ্যা, আকার, হার, 
আয়তন, অংশ ইত্যাদি ঘারা সূচিত বন্ত ও ঘটনাবলীর অবচ্ছিয়ত! | 

যখন কোন বন্তর গুণের বদল কর] হয় তখন বস্তটিই বছুলে যায়। কিন্ত পরি- 


পরিমাণ 
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মাণগত পরিবর্তনের ফলে বস্তর পরিবর্তন কি অবশ্বস্ভাবী ? এই ব্যাপারটি 
পরীক্ষা করে দেখা যাক। 

' আপনার! হয়ত জানেন, নর্দীর খাত বন্ধ করে দেবার জন্যে কি করে বাধ 
তৈরী কর! হয়, যাতে তার উপর জঙগবিদ্ধ্যতের ষ্টেশন নির্মাণ কর] যেতে পারে। 
লরি থেকে প্রকাণ্ড বড় বড় কংক্রিটের খণ্ড নদীর খাতে ফেলে দেওয়] হয়। 
খণ্ডগুলি সংখ্যায় এমনই যে সেগুলি নদীতে পড়ার ফলে জলের প্রবাহ রীতিমত 
কমে আসে ! আরও কয়েকটা খণ্ড ফেলার পর জলপ্রবাহ একেবারে 
বন্ধ হয়ে যায়। আলাদা আলাদা খগুগুলি থেকে একটি বাধ 
গড়ে ওঠে। 

এখানে ব্যাপারট। কী ঘটল? যতক্ষণ পরিমাণগত পরিবর্তন একটা বিশেষ 
সীমার মধ্যে ছিল, তাদের দ্বার! নূতন গুণ গঠন করা ( এই ক্ষেত্রে বাধ ) সত্তব 
হয়নি। কিন্তু যে মুহুর্তে প্রয়োজনীয় সীমায়, একটি নিদিষ্ট মাপে পৌঁছনো 
গেল, তখন পরিবর্তন সমগ্র প্রক্রিয়াকে প্রভাবিত না করে পারল না, অথচ 
প্রথমে মনে হয়েছিল, তার কোন প্রভাবই নেই। 

মাপ কি? 
“মাপ” শব্দটি কোন কিছুর সীম! নির্দেশ কয়ার জন্যে, কোন 
কিছুর চৌহদ্দী বোঝাতে ব্যবহার করা হয়। এর থেকেই 
বোঝ যায় যে, মাপ পরিমাণের সঙ্গে সর্বদা যুক্ত । কিন্তু মাপ গুণের সঙ্গেও 
যুক্ত । এই তারতম্য বোঝা যাবে কি করে? নিচের দৃ্টান্তটি কিছুট! সাহায্য 
করতে পারে। 

একট] পাথর খণ্ডের দিকে তাকিয়ে দেখুন। খণ্ডট। বড়ও হতে পারে, 
ছোটও হতে পারে, কিন্ত পাথর মাত্রেরই একট বিশেষ আকার আছে। যদদি 
তার কযষেক শত গজ উচ্চতা থাকত তাহলে তা কখনই পাথর খণ্ড হত ন]। 
সেটা তাহলে একটা পাহাড় হয়ে যেত। মাপ মানুষেরও স্বভাবস্থচক। মানুষ 
লম্বা হতে পারে, অথবা মাথায় নানা রকমের হতে পারে । তাদের ওজনেরও 
তারতম্য হতে পারে। এ সব সত্বেও, তাদের উচ্চতার, ওজনের একটা বিশেষ 
সীমা আছে ১৫ ফট লম্বা কিংবা এক টন ওজনের একটা মানুষ কেউ 
দেখে নি। এইরূপ মাপ (এক টন) বিশেষ গুণের ( মান্ধুষ ) পক্ষে অসঙ্গত। 
সমস্ত বস্তর পক্ষে একই কথা প্রযোজ্য ৷ তাদের প্রত্যেকেরই এক একট নিরদি 
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গু “আছ এবং ভার সঙ্গে কমবেশী সঙ্গতি রেখে একটি বিশেষ পরিফাণও অকে। 
বব জিনিষের মধ্যেই সমান্গুপাত আছে ।. 

উপরের থেক স্পঃ বোঝা গেল, মাপ বস্তুর গুগগন্ ও পরিমাপ 
'দিকগুলির মধ্যে একটি এঁক্য বা আন্ুুক্ষপ্য । যেহেতু বন্তমা্রই ধাপ, 
তা সর্বদাই এমন একটি গুণ যার অনুরূপ বিশেষ পরিমাণ আছে। 'এই 
অন্থত্ঠীতের, এই মাপের বিলোপ হতে পারে না, কারণ বিলোপ হলে বস্তটিরও 
'অক্তিত্ব লোপ পাবে। একটি বস্তুর গুণ খেয়াল-মত যে কোন পরিমাণের সঙ্গে 
ধক্যসম্বন্বে থাকতে পারে না, অপরপক্ষে তার পরিমাণও খেয়ালমত যে কোন 
গুণের সঙ্গে এক্যসম্বন্ধে থাকতে পারে না । পরিমাণ এবং গুণ সর্বদা পরস্পরের . 
মজে একটি বিশেষ অনুপাতে বর্তমান থাকে এবং সেই অনুপাত তাদের মাপ 
সীম/র অন্তভুক্ত। 

উপর যা বল! হল তা অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ সিদ্ধান্ত প্রতিপন্ন করে, যথা, একটি 
ববন্ত্ত দি পরিমাণগত পরিবত'ন সংঘটিত হয়, সেই পরিবর্তনের ফলে ছার 
গুণগত তারতম্য ঘটে না যতক্ষণ তা মাপের লীমার অস্তভূক্ত থাকে । 
এই সীমার মধ্যে বস্তু ষেন পরিমাণগত পরিবর্তন সম্পর্কে নিবিকার। কিন্তু 
'যে মুছতে মাপ সীম! পার হয়ে যায়, পরিমাণুগত পরিব্্তন বন্তর গুণগত 
অবস্থাকে প্রভাবিত করতে থাকে। এুনির্কার। 

পরিমাণের : পরিমাণগত পরিবর্তন প্দীরে ধীরে অলক্ষ্যে সঞ্চিত হানতে 

উত্তরণ থাকে? প্রথমে প্রথমে মনে হয়, পরিরর্ভঠনের ফলে বন্ধর 
গুণগত বৈশিষ্ট্যগুলি প্রভাবিত হচ্ছে না। কিন্তু এই আপাত অবস্থা, হেগ্নেল 
টিকইটু বলেছিলেন, একটা “ছল” মাত্র । এমন একট] সময় ক্মাসে যখন এই 
রুদ্ধ ধরা পড়ে মায় এবং পরিমাণগত পরিরর্তন সঞ্চয়ের ফলে বন্তর গুণের 
পরিবর্তন দটে | এর দৃষ্টান্ত আগে বল! হয়েছে । রসায়নবিদেরা যখন নৃতন 
খনার গঠন করে তার নৃতন ধর্ম নূতন ঞুণ. আবিষ্কার করতে পারলেন, তার! 
সঁরদবর আনিক্কারের জন্যে নির্ভর করেছিলেন পরিষাণের গুণে উত্তরণ হুত্রের 
উপর। 

একথ। মনে রাখা দরকার যে, পরিষাপগত পরিকর্তন থেকে শুধু গুগগত 
পরিবর্তন হয়, তাই নয়, অপর পক্ষেও, গুগঞ্াত পর্িবত'ন থেকেও পরি- 
হাণগত পরিবশ'ন হয়। নতুন গুণের আবির্ভাব কোন বন্তর বা প্রক্রিয়ার 
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মৌলিক পরিবর্তন স্থচনা করে; অতএব তার মধ্যে বিকাশের নূতন স্থত্রও- 
প্রকট হয়। এই সব নবগুণসমন্ধিত বস্ত তাদের নৃতন-স্ররগুলির সঙ্গে পরিমাণগত 
নতম, অবচ্ছিন্নতাও লাভ করে । অতঃপর নূতন একটি মাপের স্্টি হয় । 

উদ্দাহরণস্বরূপ বলা যেতে পারে, উত্তিদপ্রজননকারীরা৷ হয়ত একটি নূতন 
ধরণের উত্তিদ স্থষ্টি করলেন । ভা হুল একটি নৃতন গুণ। কিন্তু এই নৃতন ধরণ 
থেকে ফসলের পরিমাণ অনেক বেশী হল, তার মানে, তার পরিমাণগত নৃতন 
বিশেষত্বগুলি দেখা দিল। এক্ষেত্রে নৃত্তন গুগগত পরিবর্তন থেকে 
পরিমাণগত পরিবর্তন দেখা যাচ্ছে। পরিমাণ গুণে উত্তরণ করে গ্রবং, 
বিপরীতন্ভাবে, গুণও পরিমাণে উত্তরণ করে। 

অভ্ভএব, পরিমাণগত পরিবর্তনের গুণগত পরিবর্তনে উত্তরণ স্ুত্রেক্ণ লারমর্ম, 
প্রথমে অলক্ষ্যে ও সামান্য মাত্রায় পরিমাণগত পরিবর্তন ধীরে ধীরে সঞ্চিত 
হতে থাকে, ক্রমে তা এমন একটি স্তরে পৌছোয় যখন তার থেকে আমুল 
গুণগত পরিবর্তন ঘটে, তার ফলে আগেকার শপ বিলুপ্ত হয় এবং একটি নূতন 
গুণের উদ্ভব হয়, এই নূতন গুগ থেকেই আবার নূতন পরিমাণগত পরিবত'ন 
চিত হয়| 

কিন্ত কি প্রকারে পরিমাণগত পরিবত'নের গুণগত পরিবত“নে উত্তরণ সংঘটিত্ত 

উল্নক্ষনা.: হয়? আপনারা নিশ্চয়ই দেখে থাকবেন কি করে জল বাঁ. 

দুধ ফোটে, কিংবা ডিম ভাজা হয়। প্রথমে জলটা একটু গরম হয়। তাপ- 
মাত্র! বাড়তে বাড়তে ৬০*১ ৭০* ডিগ্রী সেন্টিগ্রেড ছাড়িয়ে যায়। কিন্তু তখনও 
জল জলই থাকে । তা তার গুণ হারায়নি। কিন্তু যখন তাপমাত্রা 
বাড়িয়ে বাড়িয়ে ১০০, সেন্টিগ্রেডে তোলা হয়, জল হঠাৎ ফুটতে শুরু করে 
এবং বাম্পে পরিণত হয় । তার মধ্যে তখন গুণগত পরিবর্তন সংঘটিত হয়েতছে। 
ঠিক একই ধরণের পরিবর্তন ঘটে যখন ডিম ভাজা হয়। ডিমের সাদা অংশ 
ও কুম্থমট। হঠাৎ জমে যায়। 

এই সব. দৃষ্টান্ত থেকে স্পষ্ট প্রতীয়মান হয় কিভাবে পরিমাণ গুণে উত্তরণ 
করে। প্রাথমিক পর্যায়ে প্রক্রিয়াটি বীর ও ক্রমিক এবং পরিমাণগত ও 
প্রারস্তিক পরিবর্তন হতে থাকে । কিন্তু এই পরিবর্তনগুলি যথেষ্ট সঞ্চিত হলে 
আকন্মিকভাবে ও দ্রতগতিতে গুগগত পরিবত নের প্রক্রিয়া! সংঘটিত হয়। এই 
আকন্মিক পরিবর্তনকে উলম্ফজ বল! হয় । 


৯৭ 


 লেঙ্গিন উল্লম্ষনের সংজ্ঞা নির্দেশ করেছিলেন ভ্রুমিকত্তার নিরোধ বলে । 
এর, অন্তনিহিত “অর্থ, একটি নির্দি সময়ে পরিমাণগত ক্রমিক ধিকাশ নিরুদ্ব 
হন্ব, এবং নূতন গুণে উত্তরণের সময় উপস্থিত হয়, যে উত্তরণ ধীর ব৷ ক্রমিক 
নক্*। নূতন গুণে উত্তরণই উল্লক্ষন। সেই কারণেই লেনিন উল্লম্ফষনের সংজ্ঞা 
নির্দেশ করেছিলেন এই বলে যে, তা বিকাশধারার পুর্গচ্ছেদরূপে পুরনো 
€েকে নৃতন গুণে চূড়ান্ত গতি পরিবত্ন। 

প্রাক্কতিক ও সামাজিক জগতে সর্বদা উল্লম্ফষন সহযোগে নূতন গুণের 
আঅপবিভাব "ঘটে । অজৈব থেকে জৈব প্রকৃতিতে উত্তরণও এইভাবে ঘটে । 
জীবজগতের সমস্ত অভিব্যক্তি, অর্থাৎ এক প্রজাতি থেকে অন্ত প্রজাতিতে 
প্রাণীর বিঁধর্তনও উল্লম্ফষন সহযোগে ঘটে | মানুষের সমাজেও অনুরূপ পরিবর্তন 
হয়। আদিম সাম্যবাদী ব্যবস্থা থেকে দাসপ্রথায়, দাসপ্রথা! থেকে ষামন্ততন্তরে 
উত্তরণ, তেমনি পুজিতন্ত্র থেকে সমাজতন্ত্রে উত্তরণ সংঘটিত হয় উ্পক্ষন বা 
ক্রমিকতার নিরোধ দ্বারা । 
নিরবচ্ছিন্নতা ও বিচ্ছিন্রতার এঁক্যের ভিডিতেই বিকাশের আসল প্রক্রিয়াটি 

কাজ করে। একটি বিশেষ পর্যায়ে পৌছিয়ে নিরবচ্ছিন্ন অবাধ প্রক্রিয়াটি নিরুদ্ধ 
হয়ে যায়। তখন উলম্ষনের ফলে নূতন গুণের উত্তব হয়। এখানে 'মনে 
রাখ! দ্বরকার যে, উল্লম্ষন নিয়ম নিয়ন্ত্রিত । তার অর্থ আগে আগে 
পরিমাণগত পরিবর্তন যা হয়েছে সমগ্রভাবে তাই উলক্ষনের জন্য ক্ষেত্র 
প্রস্তুত করে। অতএব, স্বভাবতই এই ঘটনার পশ্চাতে কোন “অলৌকিক 
ব্যাপার” মেই। 

' পরিষাণগত পরিবর্তন কিভাবে গুণগত পরিবর্তনে উত্তরণ করে, এই প্রশ্নের 
উত্তর তাহলে এই £তা৷ করে উলম্ষন সহযোগে এবং কেবলমাত্র উল্লন্ফষন 
দ্বারাই । আমরা আমাদের দৈনন্দিন জীবনে ক্রমাগত এই ধরণের দৃষ্টান্তের 

সংস্পর্শে আসি । আমরা আগেই দেখিয়েছি যে, বিকাশক্রিয়া ছুটি পর্যায়ের 
(বিবর্তনের অতিব্যকজিক মধ্যে দিয়ে অনুন্তত হয়, ছুই প্রকারে সংঘটিত হয় ধীর, 

ও খৈপবিক প্রচার  অকিঞ্চিতকর, পরিমাণগত পরিবত'নের মধ্যে দিয়ে এবং 
দ্রুত, মৌলিক, গুণগত পরিবত'নের মধ্য দিয়ে। প্রথমটি লর্বদা হয় পুরনো 
গণের গণ্তীর মধ্যে । এই পর্যায়ে এখনও পর্যন্ত বস্তর বা ঘটনার কোন যৌলিক 
পরিবর্তন নেই। এই অর্থে তাদের ধলা যেতে পারে অভিব্যস্ত্িক পরিবত'ন। 


৯৮ 


অভিব্যকি--সরল, ক্রমিক, ধীর বিকাশ যাতে নুস্পষ্ট উলম্ষজ কিংবা 
মৃস্তন গুণে অবস্থাত্তর নেই। ূ 
: অপরপক্ষে ষে বিকাশ প্রত্রিগনাক়্ প্রাচীনের সঙ্গে সম্পর্ক মে'লিক- 
গাবে ছিন্ন হয়, যার অঙ্গে সম্পক্ত সামাজিক সম্ধন্ধের, বৈজ্ঞানিক 
ধারণার, প্রযুক্তি ইত্যাদির গুধগত পরিবর্তন; তাঁকে বলা হয় বৈপ্লবিক 
বিকাশ। 

অতএব অভিব্যক্তি বলতে যা! বোঝায় দ্বন্বসমন্থয়বিষ্ভা তা অস্বীকার করে 
না, আরও করে না এই কারণে যে, সাধারণভাবে বিকাশ বোঝাডে, এক 
পর্যায় থেকে অন্য পর্যায়ে ঘটনার পরিবত'ন বোঝাতে, “অভিব্যক্তি” প্রত্যয়টি 
প্রায়ই ব্যবহার কর! হয়। এই অর্থেই প্রাণীর ও উদ্ভিদ প্রজাতির অভিব্যক্তির 
কথা বলা হয়। লেনিনও প্রায়ই এই অর্থে “অভিবাক্তি” প্রত্যয়টির প্রয়োগ 
করেছেন, যেমন, “অর্থ নৈতিক অভিব্যক্তি” কথা যখন তিনি উল্লেখ করেন । 

কিন্ত একথা মনে রাখা দরকার ষে, “অভিব্যক্তি” প্রত্যয়টিকে তত্বজ্ঞানীরা 
প্রায়ই বিকৃত করে থাকেন । লেনিনের কথায়, দবন্সমন্বয়-বিদ্ভা ”"অভিব্যক্তির 
প্রচলিত ধারণার্কে ঘোরতরভাবে বিরোধিতা করে। 

কোন কোন তত্বজ্ঞাননী 'এই ধারণা পোষণ করেন যে, বিকাশ বেবলনাজ 
অভিব্যক্তিক পম্থাতেই সংঘটিত হয় এবং এই বিকাশ ধারায় উল্লম্ষন বা 
ক্রমিকতার নিরোধ বলে কিছু নেই । তারা বলেন যে, জগতে পরিবর্তন শুধুই 
পরিমাণগত। বিবর্তন শুধুই বর্ধন, তা ছাড়া আর কিছু নয়। প্ররুতিতে 
গুণগতভাবে নুতনও কিছু নেই । এই মত হচ্ছে তথাকথিত প্রারুত অভিব্যক্তি- 
বাদের, যেহেতু এই মত অভিব্যক্তিকে স্থুল, প্রাকৃত ও বিৃতভাবে ব্যাখ্যা করে । 

সমাজ জীবনের ব্যাখ্যায় এই প্রারুত অভিব্যক্তিক মত বিশেষ ব্যাপকতা 
অর্জন করেছিল । এই ক্ষেত্রে বোঝান হয় যে, পরিবত'ন হয় সরল গতিতে, ধীরে 
পীরে, অভিব্যক্জিকভাবে, সমাজ ব্যবস্থার মূল ভিত্তিকে তা স্পর্শমাত্রও করে না। 
পুজিতন্ত্র ব্যবস্থাকে সমর্থন করার জন্তে সংস্কারবাদীরা, অর্থাৎ দক্ষিণপন্থী সমাজ- 
বাদীরা ও লেবার পার্টির সদস্তেরা, এই তাত্বিক ধারণাকে 'কাজে লাগায়। 
তারা শ্রমিকশ্রেণীর বৈপ্লবিক সংগ্রামের প্রয়োজনীয়তাকে স্বীকার করে নাঃ 
তার জায়গায় তারা আংশিক সংস্কার ও ছোটখাটো। স্থবিধা আদায়ের সংগ্রাম 
চালাতে চায় যাতে পুজিবাদী সমাজের ভিত্তিমূল ঠিক থাকে । 


৯৪৯ 


সংস্কারবাদকে লেনিন বলেছিলেন, শ্রমিকশ্রেণীর প্রতি বুর্জোয়ার ছলদা, 
কারণ, সংস্কারযু্গক বিধান রচিত হবার পরও আসল ক্ষমতা বৃর্জোয়াদের হাতেই, 
থাকে | অভিজ্ঞতা থেকে এই কথার সম্পূর্ণ সমর্থন পাওয়া যায়। বেলজিয়ান 
সমাজবাদীরা যেমম অনেক বছর ধরেই ক্ষমতায় অধিষ্টিত আছেন; কিন্তু ত্তারা 
সমাজকন্ত্েয় প্রবর্তন করেননি । তাঁরা যে সব সংস্কার সাধন করেছেন তা 
বুর্জোয়। ব্যবস্থাকে অটুটই রেখে দিঁয়েছে। অন্যান্য যে সব দেশে লেবার পার্টি 
বা দক্ষিণপন্থী সমাজবাদীর1 ক্ষমতায় আসীন হয়েছে, লর্বত্রই একই ব্যাপার 
ঘটছে। 


এই পব সংস্কারবাদী ছলনা, যার স্বরূপ বহু আগেই ব্যক্ত হয়েছে, আধুনিক 
সংশোধনবাদীরা আবার প্রচলনের চেষ্টা করছে। মাকিন যুক্তরাষ্ট্রের সংশোধন- 
বাদী গেট স বলেন যে, একালে সংগ্রাম হতে পারে কেবল ছোটখাটে। সংস্কারের 
জন্যে, পরিবত'নের প্রকৃতি অভিব্যক্তিক হতে বাধ্য, এবং সমাজতস্ত্রে পৌছবার 
একমাত্র পথ “শাসনতান্ত্বিক সংগ্রাম” । 

লেনিন ংশোধনবাদীদের স্বরূপ প্রকাশ করে দেন, যেহেতু তারা, তার 
ভাষায়, বিজ্ঞানের নামে দার্শনিক অপব্যাখ্যার জলায় গু'ড়ি মেরে যায়, তারা 
বৈপ্লবিক দ্বন্্সমন্বয়-বিদ্যার জায়গায় “সহজ” ও “প্রশান্ত” অভিব্যক্তিকে বসায় । 

অতএব, সংস্কারবাদীরা এক ধরণের তত্বজ্ঞানী যারা সামাজিক বিবর্তনের 
একটিমাত্র দিক, তার পরিমাণগত, অভিব্যক্তিক দিকটিই দেখে। 

নৈরাষ্ট্রবাদীদের মতবাদও তত্ববিগ্ভাগত, কিন্তু তাদের কারণ আলাদা ঃ তারা 
বিবর্তনের অভিব্যক্তিক পদ্ধতিকে অস্বীকার করে। তার বদলে তারা 
কেবলমাত্র উল্লম্ষনকে স্বীকার করে, যে উলন্ষনের পশ্চাতে কোন আয়োজন 
নেই, শক্তির ক্রমিক সমাবেশ নেই | লেনিনের লেখায় আছে যে, সংক্কারবাদ 
এবং ট্রেড ইউনিয়ন ভিত্তিক নৈরাষ্ট্রবাদ, উভয়কেই বুর্জেয়া বিশ্ব দৃষ্টিভঙ্গীরঠ' 
প্রত্যক্ষ ফল বলে গণ্য করা উচিত, কারণ তারা. বিকাশ ক্রিয়ায় অভিবাক্তি ও 
বিপ্লবের মধ্যে সম্বন্ধ বিষয়ক প্রশ্নটির সমাধাঁন'এক দিক থেকে করে থাকে । 

প্রশ্নটির এইমব পক্ষাপাতদুষ্ট তাত্বিক ভঙ্গীর প্রতিপক্ষরূপে দ্বন্বসমন্বয়ী 
বন্তবাদ প্রথমেই ধরে নেয় যে, বিবত'ল প্রক্রিয়।র বৈশ্লীবিক ও অভিব্যক্তিক 


১। লেনিন কলেক্টেড ওয়াক“ খও্ড ১৬, পৃঃ ৩৪৯ | 


১০০ 


দিক হুষ্টির মধ্যে একটি গ্রভীর যোগ্গসূক্ঞ আছে। এই সম্বদ্ধটি এন যে, 
একটি ছাড়া আরেকটি প্রক্রিয়া কল্পনাই করা যায় না; পরিমাণগত, 
অভিব্যক্তিক পরিবভ'ন বাতিরেকে গুণগত, বৈপ্রঘিক পরিবত/ন 
সম্ভবই হয় ন! এবং গুপঞ্ত বৈগ্লীবিক পরিবত/ন ব্যতিরেকে নৃতন মাপ,_ 
রূতন স্তর হতে পরে না, অতএব বিকাশই জন্ভব হয় ন]।” লেনিন 
অন্তভূক্তি, ঠিক যেমন জীবনের, প্রারকুতিক বিকাশধারার অন্তভূক্ত মন্থরগতি 
অভিব্যক্তি এবং সেই সঙ্গে দ্রুত উল্লক্ষন ব! নিরবচ্ছিন্নতার ছেদ ।”১ 

বিকাশ ক্রিয়ায় নিরবচ্ছিন্ন ক্রমিক পরিবর্তনের পর্যায় গুরুত্বপূর্ণ ভূমিকা গ্রহণ 
করে। কিন্তু তা পুরনো গুণের পরিবর্তন সাধন করে না । এই জন্য উল্লম্ষনের, 
বিপ্লবের একান্ত দরকার, য। পুরনো গুণের আমুল পরিবর্তন সাধন কষে । 

তাহলে দেখা যাচ্ছে, ব্যবহারিক জীবনে ধীর, শ্রমসাধ্য প্রস্তুতির সঙ্গে 
মৌলিক গুণগন্ত অবস্থান্তর যুক্ত করা একান্ত দরকার | এই প্রসঙ্গে মনে রাখা 
দরকার, ক্রমে ক্রমে, দৈনন্দিন সংগঠনি্ষ কাজের মধ্যে দিয়ে গুণগত পরিবত“ন- 
গুলির জন্তে আয়োজন করে যাওয়াও দরকার । 


কিন্ত যখন পুরনো গুণের বৈপ্ন্বিক পরিবত'মের জন্চে, উপযুক্ত ক্ষেত্র তৈরি 
হয়ে গেছে, তখন পুরনোর জাযগায় নৃতনকে প্রতিষ্ঠিত করার জন্তে অত্যন্ত শক্তি- 
শালী বৈপ্লবিক কর্মপ্রয়াত্সর দরকার হয়। অধিকন্ত উললম্ফঞ্জে্ণ সঠিক মুহূর্তটি 
নির্ণয় কর! অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ,যাতে সেটি পরিকল্পিত কত'ব্যের বৈপ্লধিফ সয়াধানের 
পক্ষে সবচেয়ে অনুকূল মুহূর্ত হয়। বৈপ্নধিক কার্ষের মুহুর্তট নির্ণয় করতে পার! 
মহত শিল্পবোধেব পরিচায়ক । অক্টোবর বিপ্ল, সোভিয়েট ইউনিয়নের 
শিল্পায়ন, ভার কৃষির যৌথকরণ, যুদ্ধ পরবর্তীকালে তার অর্থনীতির পুনর্বাসন 
ও ক্রমোন্নতি, কৃষির উপর গুরুত্ব আরোপের জন্য লড়াই, সোভিয়েট ইউনিয়নে 
সর্বাত্মকভাবে সাম্যবাদ গঠনের কাজ আরম্ত্ব করার জন্ পার্টি কর্তৃক নির্ধায়িত 
সময়__সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিষ্উনিষ্ট পার্টি যে প্রধান প্রধান খঁতিহাসিক 
দায়িত্ব পালনের ভার গ্রহণ করেছে, এই কয়টি তারই অসম্পূর্ণ তালিকা । 
এর প্রত্যেকটিই কমিউনিষ্ট পার্টি সঠিক যুন্ুডেই সম্পন্ন করেছে এবং. তার জন্যে 
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তাদের প্রত্যেকটির পূর্বে স্যত্বপ্রস্ততিপর্বও গিয়েছে। সোভিয়েট জনসাধারণের 
সাফল্য অর্জনের নিশ্চয়তা এরই মধ্যে ছিল। | 
আমরা আগেই বলেছি, গুণ থেকে গণাস্তর উল্লক্ষনের ফলে হয়। এখন 
দেখা যাক উন্লম্ষন কত প্রকারের এবং তা কিসের উপর নির্ভর করে। টি 
যেসব, দৃষ্টান্ত আগে উল্লেখ করা হয়েছে, তার থেকেই-স্পষ্ট বোঝা যায় 
যে, উল্নম্ষন অনেক প্রকারের । বানর থেকে মানুষে 
ক্ষণ অনেক র্নপাস্তর নিশ্চয় একটি উল্লক্ষন। কিন্তু তা ঘটতে হাজার 
প্রকারের | সমাজতান্ত্রিক 
সমাজে উতনক্ষন: হাজার বছর লেগেছে।, ফুটন্ত জলে আরেক রকমের 
উন্নম্ফন দেখা যায়। আগের দৃষ্টান্ত থেকে এটির পার্থক্য, 
এটি প্রায় সঙ্গে সঙ্গে ঘটে, অথচ আগেরটিতে মৌলিক পরিবর্তন প্রকট হতে 
তুলনায় অনেক দীর্ঘকাল লেগেছে। 
উল্নম্ষনের প্রকার নির্ণয়ে সময় কারণটি একটি বড় অংশ গ্রহণ করে। 
যেমন, ১৯১৭ খৃষ্টাকের রুশ বিপ্লব বুর্জোয়। ক্ষমতার অবসান ঘটায় মাত্র 
কয়েকটি দিনের মধ্যে । বুর্জোয়া একনায়কত্বের. উপর তা চরম আঘাত হানে। 
কিন্তু কৃষি যৌথকরণ, যা রুশ রুষকদের সমাজতা্ত্রিকতায় বৈপ্লবিক রূপান্তর 
বলে পরিগণিত, ধাপে ধাপে, ক্রমিকভাবে; কয়েক বৎসর ধরে সম্পন্ন হয়েছে। 
এই তারত্ম্যের মূলে আছে ছুটি ঘটনার প্রকৃতিগত পার্থক্য, এবং যে পরিবেশের 
মধ্যে তারা সংঘটিত হয়েছে তার প্রভেদ। দির রি 
উত্তরণের প্রকারে বা উ্লম্ষনের প্রকারে প্রভেদ । 
সোভিয়েট ইউনিয়নে সমাজতান্ত্রিক পরিবর্তন ঘটতে প্রায় বিশ বর 
লেগেছে। লেনিন এই কালকে “বৃছও উল্লষ্ষনের” যুগ বলে অভিহিত করেন । 
তিনি তাদের বিন্বুপ করেন, যারা মনে করে, যেহেতু পুঁজিতন্ত্র থেকে সমাজতন্ত্র 
উত্তরণ উল্ন্ফন, তা তৎক্ষণাৎ ঘটে যাবে। প্রায়শই নূতন গুণান্তরে উত্তরণ 
চোখের পলকে ঘটে না, অপেক্ষাকৃত দীর্ঘ সময়. নেয় । তা৷ সত্বেও তা উ্লম্ুন | 
নব গুণাস্তরে এই প্রকার ক্রমিক উত্তরণের ক্ষেত্রেও ক্রমিকতার নিরোধ হ্য় 
এবং সামাজিক জীবনে প্রগাঢ়তম বিকাশের কাল দেখা দেয়। অতএব যে 
'উল্লন্ষন প্রগাঢর্ূপে; দ্রতগতিতে দেখ! দেয় এবং স্বল্প সময়ের মধ্যে স্তর গুণগত 
অবস্থার পরিবর্তন সাধন করে, তার প্রতিপক্ষরূপে এমন উল্লম্ষনও আছে যা 
বন্ত বা গুণকে সঙ্গে সঙ্গে পরিবাতিত করে ন!। 
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এখন পরিফার বোঝা যাচ্ছে যে, একটি .গুণ থেকে গুণাস্তরে উত্তরণের 
বিভিন্ন প্রকার অর্থাৎ বিভিন্ন প্রকারের উনম্ষন বিবর্তমান ঘটনার প্রকৃতি 
এবং যে অবস্থার মধ্যে ভার বিকাশ হচ্ছে এই উভয়ের উপর নির্ভর 
করে। সামাজিক জীবনের. দৃষ্টান্তে এর প্রকৃষ্ঠতা বিশেষ ভাবে বোঝা যায়। 
'সমাজ যেখানে বৈরভাবাপন্ন, 'বিরুদ্ধ "শ্রেণীতে বিভক্ত, পারস্পরিক শক্তির 

ংঘর্ষের মধ্যে দিয়ে উল্লম্কন দেখা দেয়। কিন্তু সমাজতান্ত্রিক সমাজের বিকাশ- 

ধারায়, যেখানে বৈরভাবাপন্ন বিরুদ্ধ শ্রেণীর অস্তিত্ব নেই, উম্ষন বা. পূর্ণ 
গতি পরিবর্তন তখনই ঘটে যখন প্রাচীনের উপাদানগুলিক্রশ ক্য়প্রাপ্ত 
হয় এবং নূতন গুণের উপাদান বধিত হয়| এই ক্ষেত্রে আমূল পরিবর্তন শুরু 
হয় নূতন নৃতন গুণের সমাবেশের সঙ্গে সঙ্গে। 

োভিয়েট সমাজের সমগ্র ইতিহাস পর্যালোচনা করলে দেখা যাবে.যে), 
তা অর্থনীতি, সংস্কতি ও বিজ্ঞামের ক্ষেত্রে গুণগত পরিবর্তনের ইতিহাস'। 
পূর্বে জারের আমলে যে রাশিয়! অর্থনীতি ক্ষেত্রে একটি পশ্চাদপদ দেশ্ব বলে, 
গণ্য ছিল, সেই রাশিয়া এখন শিক্পায়নে উন্নত ও মহ।শাক্তশালী একটি দেশে, 
সমাজতন্ত্রের একটি অভেগ্ভ দৃর্গে পরিণত হয়েছে । এবং এই উল্লম্ষন সাধিত 
হয়েছে ক্রমিক ভাবে, কোন সামাজিক আলোড়নের মধ্যে দিয়ে তা হুয়নি। 
এর থেকে ধীরগতি পরিমাণগত পরিবনদ্র'নের সঙ্গে মৌলিক গুণগত পরিবর্তনের 
এ্ুক্য স্পষ্ট বোঝা যায়। 

সমাজতন্ত্রের অন্যতম বিরাট কীতি সোভিয়েট ইউনিয়নে সাংস্কতিক বিপ্লব । 
এই বিপ্লবের দরুণ দোভিয়েট ইউনিয়ন বিজ্ঞানে ও প্রযুক্কি বিদ্ধায় জগতের 
অগ্রবর্তী স্থান অধিকার করেছে। এটাও উল্লম্ন, কিন্তু এও ক্রমিকভাবে 
সম্পন্ন হয়েছে। প্রথমে নিরক্ষরতা দূর করা হল, তারপরু , সোভিয়েটের 
গুণী ষনীমীদের সংখ্যা বৃদ্ধির কাজ শুরু হল এবং বিজ্ঞান চর্চার উন্নতির জন্যে 
অনুকুল অবস্থার স্থষ্টি করা হল, এইভাবে একটার পর একটা কাজ এগিয়ে 
চলল। এই উল্লন্ষন পর্ব এখনও চলেছে যে সব দেশে জনগণের গণতন্ত্র 
প্রতিষ্ঠিত হয়েছে, সেখানেও এই ধরনের উল্লচ্ষন ক্রিয়া চলেছে। 

সোভিয়েট ইউনিয়নে পূর্ণ সাম্যবাদ প্রবর্তনের কালও সামাজিক বিকাশ- 
ধারায় একটি উল্নম্ষন। এর সঙ্গে জড়িত সমগ্র সমাজকে অর্থ নৈতিক ক্ষেত্রে 
যেমন, তেমনই সাংস্কৃতিক, রাষ্্িয় জীবনের ও বিজ্ঞানের ক্ষেত্রেও গুণগতভাবে, 


১০৩ 


'নৃতন স্তরে উন্নয়ন করা। এই উল্লম্ষনও তৎক্ষণিক নয় । সমাজতন্ত্রের সাম্যবাদে 
রূপান্তরের প্রক্রিয়া নিরযচ্ছিন্নভাবে, ধীরে.ধীরে চলতে থ।কে । শ্রম সম্পর্কে 
নুতন সাম্যবাদী দৃ্টিতঙ্গীর প্রথম অঙ্কুর, মানুষে মাস্থুষে নুতন স্বন্ধের প্রথম 
সঙ্কেত দৈনন্দিন জীবনেই জাগে ও বিকাশলাভ করে । 

সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিষ্ট পার্টর নূতন কর্মস্থচীতে যে কর্তব্য 
নির্ধারিত হয়েছে, তা সম্পন্ন হলে সমাজ এমন পর্যায়ে উন্নীত হবে, যেখানে 
সাম্যবাদের যে লক্ষণগ্ডলি ইতিমধ্যেই দেখ! দিতে শুরু করেছে তা চূড়ান্ত 
প্রধান্ত লাভ করবে । এটি হবে একটি নব গুণাত্বক পর্ব, যেখানে সাম্যবাদী 
সমাজ প্রথম স্তর থেকে দ্বিতীয় স্তরে উিত হাবে। এটি যথার্থভাবেই উল্লম্ষন 
যদিও তা সংঘটিত হতে পুরে! বিশ বৎসর সময় লাগে । অতএব, সমাজতান্ত্রিক 
সমাজবিকাশের দ্বন্বসমন্বয় তত্বে ক্রমিকত। ও নিরবচ্ছিন্রতার সঙ্গে উল্লম্ষন ও 
বিচ্ছেদ ধারায বিকাশ অঙ্গাঙ্গীভাবে যুক্ত । 

সমাজতন্ত্রে যিকাশ ধারার মধ্যে দিয়ে এবং সমাজতন্ত্রের সাম্যবাদে ক্রমিক 
পরিণতির মধ্যে দিয়ে পরিমাণগত ও গুণগত পরিবত নগুলি দ্বন্্সমন্বয়ী এক এঁক্য 
বন্ধনে গ্রথিত হয়ে যায়। সেই কারণেই এই সময়ে সংস্কারের তাৎপর্য একে- 
বারে ভিনরকম | 

কমিউনিষ্ট পার্টি ও সোভিয়েট সরক।র যে সব সংস্কার সাধিত করেছে তার 
বৈপ্লবিক তাপ আছে! তারা আর পরিমাণগত, প্রারস্ঠিক প্রস্ততি নয়, 
তারা সমাজ জীবনের বিকাশে আশেষ গুরুত্বপূর্ণ নবগুণাত্মক উপাদান সঘ্াসরি 
প্রবতিত করে । 

উদাহরণ হিসোব বলা যেতে পারে, স্কুল ও উৎপ।দনের মধ্যে যোগস্থত্র 
জোরদার করার জন্য এবং সে[ভিয়েট ইউনিয়নে শিক্ষার আরও উন্নতি বিধানের 
জন্য সোত্তিয়েট ইউনিয়নের স্থপ্রীঘ বোভিযেট থেকে যে আইন প্রণয়ন কর! 
হয়েছে তা সাধারণ “শিক্ষা” "সংস্কার পর্যায়ভুক্ত নয়। সমাজতান্ত্রিক ব্যবস্থায় 
মাধ্যমিক ও উচ্চ শিক্ষার উন্নতি বিধান মূলত কর্মী ও উৎপাদম প্রয়াসের 
পরিচালক তৈরী করার প্রশ্নের সঙ্গে সমজেতাস্ত্রিক রাষ্ট্রের শক্তি বৃদ্ধির প্রশ্নটি 
জড়িত। এই কাজ বৈ্লবিক কাঁজ, এই কাজের মধ্যে দিয়ে গুরুত্বপূর্ণ একটি 
রাজনৈতিক কত'ব্যের লমাধান হবে। অতএব, সংস্কারগুলিত্ম মধ্যে 
নু্তম এক বৈপ্লবিক উপাদান আছে। 


১০৪ 


ফে সিদ্ধান্ত গ্রহণ করা যায়, তা এই, পরিমীণগত পরিবর্তন থেকে গুণগত 
পরিবত'নে উত্তরণ সথত্র ঘৃতন গুণগঠনের অন্তর্নিহিত কৌশলটি অর্থাৎ 
বিকাশপদ্ধতির মূল ভিত্তিটি প্রকট কঞ্পে। কিন্তু তার চালক শঙ্জি, তার উৎস 
কী? এই প্রশ্নের উত্তর পাওয়া যাধে দন্সমন্বয় বিদ্যার দ্বিতীয় স্ন্দে--দুই 
বিপরীতের এঁক্য ও সংঘর্ষ সুত্রে । 


১৩৫ 


ষষ্ঠ কথা 
ছুই বিপরীতের এঁক্য ও সংঘর্ষ সুত্র 


কোন না কোন সময়ে আপনাদের সবাইকেই হয়ত এমন কোন উক্তির 
প্রতিবাদ করতে হয়েছে, যা আপনাদের কাছে বেঠিক 
গ্রাহ্য ও অগ্রাহ্য 
রর বলে মনে হয়েছে । “আপনি নিজের কথার বিরোধিতা 
করছেন,” এই কথা আপনি নিশ্চয় বলবেন, যদি আপনার 
বন্ধুর যুক্তিতে বিরোধিতা আবিষ্কার করেন। তার মানে, আপনি আপনার 
বন্ধুর অসঙ্গতিট ধরে ফেলেন । 
আমাদের চিন্তা কেবল তখনই নিভুর্ল যখন তা বিরোধমুক্ত । আমি যদি 
দর্শনের একদল ছাত্র সম্পর্কে বলি £ “ওরা পরীক্ষায় সবাই বেশ ভালো 
করেছে”; এবং পরক্ষণেই সেই দলটি সম্পর্কে মন্তব্য করি “ওদের মধ্যে 
কেউ কেউ খারাপ করেছে”, তাহলে আমার উক্তির প্রতিবাদ করে সঙ্গতভাবে 
আপনি বলতে পারেনঃ “আপনি একই লোক সম্পর্কে একই কালে সম্পূর্ণ 
বিভিন্ন উক্তি কি করে করছেন ? কেবল একটি উক্তিই ঠিক হতে পারে।” 
আপনি যদি তা বলেন, ঠিকই বলবেন। 
এই বিরোধগুলিকে বলা হয় বপগত নৈয়ায়িক বিরোধ । বিশুদ্ধ 
চিন্তার বিজ্ঞান_ রূপগত ন্ায়শান্ত্র_এই বিরোধগুলি প্রকট করে। যে ধঈব 
চিন্তায় বা উক্তিতে বিরোধিতা থাকে, তা অসঙ্গত, অশুদ্ধ । 
স্যায়ঙজগতভাবে কোথাও কোন বিরোধ থাকা উচিত নয়, এই যুক্তির 
ভিত্তিতে আমরা কি বলতে পারি যে, সমাজ বা! প্রক্কতিতে কোন প্রকারের 
বিরোধ থাকতে পারে না? এই প্রশ্ননিহিত বিষয়টি যাতে আরও বিশদভাবে 
বোঝ যায়, চলুন, দর্শনের ক্লাশে গিয়ে দেখে আসি, অধ্যাপক মহাশয় যখন 
রূপগত নৈয়ায়িক বিরোধের অগ্রাহ্যতা সম্পর্কে বক্তৃতা দিচ্ছিলেন তখন কি 
ঘটেছিল । 


শিক্ষক প্রশ্ন করলেন “ঘটনা ও বিষয়াবলীর মধ্যে বিরোধী দিক বা প্রবণতা 
বলতে কিছু আছে কি?” 

ছাত্রদের মধ্যে একজন জবাবে বলল, “অবশ্যই নেই। আপনি তৌ. ্ 
মাত্র বললেন বিরোধ বলে কিছু থাকতে পারে না 1” 

“তাই যদি, তাহলে একটা দৃষ্টান্তের কথ! মনে কর। মনে'কর, কি করে 
পরমাণু গঠিত হয়। তাতে পজিটিভ-আহিত সক্ষম কণাও যেমন আছে, নেগেটিভ- 
আহিত সুক্ম কণাও আছে। তাহলে আমি পরমাণু সম্পর্কে যে উক্তি করছি তা 
বিরোধবাচক; তা৷ একইকালে পজিটিভ বা পরাঁও বটে এবং নেগেটিভ বা 
অপরাও বটে। এবং এই তথ্য বৈজ্ঞানিকভাবে প্রমাণসিদ্ধ |” 

আপনারাও বলতে পারেন $ এইমাত্র আপনি রূপগত-নৈয়ায়িক বিরোধের 
সম্ভাব্যতা পর্যন্ত অস্বীকার ' করলেন, অথচ আবার এখনই আপনি বিরোধ 
সম্পর্কে বলছেন, তা বৈজ্ঞানিকভাবে প্রমাণসিদ্ধ। কিকরেতা হয়? প্রশ্নটি 
অত্যন্ত জটিল এবং এক কথায় তার মীমাংসা সম্ভব নয়। ব্যাপারটি আরও 
বিশদভাবে পরীক্ষা করে দেখা যাক। | 

বিরোধের প্রশ্নটি বহুকাল থেকে চিন্তা নায়কদের ভাবনার কারণ হয়ে 
এসেছে । যেমন, তত্বজ্ঞানীরা রূপগত-নৈয়ায়িক বিরোধ অবিহিত ধরে নিয়ে 
সিদ্ধান্ত করলেন যে, প্ররৃতিতে কোন বিরোধিতা, বিপরীত গুণ, দশা বা সংজ্ঞার 
অস্তিত্ব অনুচিত । বৰপূর্বে, খরষ্টপূর্ব পঞ্চম শতাব্দীর গ্রীক দার্শনিক জেনো 

প্রমাণ করতে চেষ্টা করেন যে, বিরোধমাত্রই, যেখানেই তার সন্ধান "পাওয়া 
যাক, অসত্য, অসম্ভব ও অকল্পনীয় । 

কোন কোন আধুনিক বুর্জোয়া দার্শনিকের দৃষ্টিভঙ্গী একই রকম । যথা, 
প্রতিক্ধিয়াশীল মাকিণ দার্শনিক সিডনি হুক বলেন “বিরোধিতা যদি থাকে, তা 
বচনে কিংবা বিচারে কিংবা উক্তিতে, বস্তুতে বা ঘটনায় তা নেই ।৮১ 

কিন্ত পরমাণুর উদাহরণ থেকে দেখা যায় যে, বস্তর মধ্যেই, প্রকৃতিতে, 
বিরোধের, বিপরীত দশার অস্তিত্ব আছে । মানব বা জীব দেহের দিকে তাকিয়ে 
দেখুন, দেখবেন তার ভিতরে যুগপৎ ছুইটি বিরোধী প্রক্রিয়া কাজ করে চলেছে) 


১ সিডনি হুক, ভায়ালেকটিকাল মেটিরিয়ালিম্‌ এগু সাইনটিফিক 
মেথড পৃণ. 


ভিরকার সেলগুলি একইকালে জন্মাচ্ছে ও মরছে । এই দুটি প্রক্রিয়ার যে. 
কোন একট যদি বন্ধ হয়ে যায়ঃ জীবদেহ তাহলে লয় পায় প্রতি পদক্ষেপে 
এইরকম দৃষ্টান্ত পাওয়া যেতে পারে।: এই বিষয় নিয়ে আরও বিশদভাবে 
বলার অনেক স্থযোগ পরে আমর পাব। প্রকৃতির নিজের মধ্যে প্রচুর 
বিরোধ রয়েছে এবং তা থেকে পরিত্রাণের কোন উপায় নেই। 7 

'কিন্ত বিরোধ থাকে কেন এবং থাকতে বাধ্যই বা কেন? এই ব্যাপারটা 

বিপরীত এবং বুঝতে হলে আমাদের প্রথমে বিশ্লেষণ কর! দরকার, বিপরীত 

বিরোধ  আখ্যায় আমরা কি বুঝি, এবং দেখা দরকার, ছুই বিপরীত 

কখন সংঘর্ষে লিপ্ত হয়। আমাদের নিত্যকার সাধারণ কথাবার্তর কথা ধরা 
যাক। “বিপরীত” কথাটি কি অর্থে আমরা ব্যবহার করি প্রত্যেকেই জানেন। 
পৃথিবীর উত্তর মেরু ও দক্ষিণ মেরু বিপরীত, তেমনই রাস্তার ডান দিক ও বা! 
দিক, এইরকম আরও বল যেত পারে। কোন এক ধরণের পদার্থসমুছের 
মিলের ও গরমিলের দিকগুলি মিলিয়ে ও তুলনা করে যখন দেখি, তাদের ধর্ম- 
গুলির বৈসাদৃশ্য এমন ধারা যে, আমরা একটিকে আরেকটির প্রতিবলরূপে দা 
করাতে পারি, আমর! এইরকম ক্ষেত্রে বলে থাকি, এই বিষয় বা ঘটনাগুলি 
বিপরীত ? যথ1, একজন ভালো লোক এবং. একজন খারাপ লোক । আমরা 
কেন এই কাপার বা ঘটনাবলার একটিকে আরেকটির প্রতিবলবূপে দীড় 
করাই? কারণ একটি আরেৰটিকে নিরাকরণ করে। ভালে। যেন খারাপ 
থেকে, উত্তর দক্ষিণ থেকে, বা ডান থেকে বিচ্যুত বা নিরারুত হয। তাহলে 
বিপরীত বলতে আমরা বুঝি এমন ঘটনাবলী ব। ঘটনাবলীর এমন দ্র 
যার একটি আরেকটিকে নিরাকরণ করে। 

অবশ্য, যদি দেখ। যেত খারাপ ভালো থেকে এত দূরে অবস্থিত যে 
তাদের মধ্যে কোনই মিল নেই, তাহুলে এই বিপরীতগুলির মধ্যে কোন প্রক্ষার 
সংঘর্ষ, বৈর প্রচ্িরোধ, দ্বন্দ ব। গরমিল কখনই হত ন। | এক কথায় তাঁদের 
মধ্যে কখনো কোন বিরোধ হত ন1। বাস্তবক্ষেত্রে দ্বিভিন্ন চরিত্রের ও মনো- 
ভাবের লোকেদের মধ্যে বিরোধ কথন জাগে? যখন তারা মিলিত হয় এবং 
কোনভাবে সংঘর্ষে লিপ্ত হব, ত৷ ন। হলে তারা কখনো পরস্পরে বাদপ্রতিবাদ 
করতে পারত না। 

আমাদের এখানে একটি ব্যাপারের উপর বিশেষভাবে মন্টুরিবেশ করা 
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রিকার। এইটি আমাদের আগে তালে করে বুঝে নিতে হবে, নইলে পর- 
বর্তী যুক্তিগুলি অনুধাবন করা কষ্টকর হবে। হয়ত ধারণ হতে পারে, ছুই 
বিপরীত যদি পরস্পরকে নিরাকরণ করে, তাহলে তাদের মধ্যে মিল বলতে 
কিছুই থাকে না । লোকে অনেক সময় এইভাবে তর্ক করে : সাদা কালো নয়, 
দক্ষিণ উত্তর নয়, ঠাণ্ডা গরম নয়। এইটেই স্বাভাবিক মনোভাব । আপাত- 
ৃষ্টে এইটেই নজরে পড়ে। কিন্তু আমরা যদি ধিষয়টি আরও গভীরভাবে 
পরীক্ষা করে দেখি, তাহলে আমাদের বুঝতে কষ্ট হবে ন1 যে, জীবনে, জগতে 
যে বিপরীত থাকে তাদ্বের মধ্যে বিচ্ছেদের অলজ্য্য ব্যবধান নেই। তাদের 
বুঝতে হলে একমাত্র পারস্পরিক যোগেই বোবা যায়। 

আমরা আগেই দেখেছি যে পরা ও অপরা, পজিটিভ-আহিত ুলক্মকণা 
এবং নেগেটিভ-আহিত স্ক্ষমরকণ! একটি পরমাণুর মধ্যে বিদ্ধমান। বল- 
বিদ্যায় ক্রিয়া ও প্রতিক্রিয়। যুগপৎ বিদ্যমান £ একটি নৌকোয় ধাক্কা! দিয়ে আপনি 
যতট1 বল প্রয়োগ করেন, নৌকোও আপনার উপর ঠিক ততটা বল প্রয়োগ 
করে। প্রতিক্রিয়াহীন ক্রিয়া নেই । রসায়নেও পরমাণুর সংযুতি ও বিষঙ্গের 
মত বিপরীতগুলি অবিচ্ছেদ্য । | 

পরস্পরের সঙ্গে সম্পক্ত বিপরীতগুলির মধ্যে কোন ন। কোন ধরণের 
সম্ধন্ধ সর্বদা থাকে। সেই কারণেই তাদের মধ্যে প্বন্ব'? সংঘাত” “মত- 
দ্বৈতা”। যেখানেই বিপরীতগুলি সংঘাতে লিপ্ত, যেখানেই 
তাদের মধ্যে অম্থন্ধ প্রতিটিত হচ্ছে, সেখানে বিরোধ নিয়ত দেখা 
দ্বেবেই, যেহেতু বিপরীত প্রবণতা, ভঙ্গি ও শক্তিগুলি সংঘাতে লিপ্ত হয়। 
অতএব) বিরোধের সংজ্ঞ। এই বলে নিদেশ কর! যায় যে, ত৷ ছুই 
বিপরীতের পারস্পারিক সম্ধজ্ধ। বিরোধের দশারূপে বিপরাত 
দেখা দেয়। 

যদি পদ্দার্থের ও ঘটনাবলীর পরিবর্তন না হত, যদি ভারা চিরকাল একই- 
ভাবে থাকত, তাহলে তাদের মধ্যে বিপরীত বলে, পারম্পরিক সম্বন্ধে সম্পূর্ণ 
পৃথক দশ] বা প্রবণতা বলে, কিছুই থাকত না। কিন্তু আমরা আগেই দেখেছি, 
তার] নিত্যকাল ধরে পরিণামী, বিকাশমান ও গতিশীল । এইজন্যে পদার্থের 
মধ্যে থেকে সর্বদা বিভিন্ন দশার প্রকট হয়, তাদের মধ্যে কিছু কালক্রমে জীর্ণ 
হয়ে স্থবির হয়ে যায়, কিছু নূতন ভাবে আবার জন্মগ্রহণ করে বিকাশ লাভ 
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করে এক কথায়, (বিকাশমান প্রক্রিয়ার মধ্যে সর্বদা বিপরীত দলা, 
প্রবগত৷ ও শক্তি, অতএব বিরোধ, প্রকাশ পায়] | 
বিপরীতগুলি কোন সম্বন্ধে পরস্পরের সঙ্গে সমন্বযুক্ত ? | 

আমরা দেখেছি বিপরীতগ্ুলি পরস্পরের সঙ্গে যোগযুক্ত থাকে । এই যোগ 
এত ঘনিষ্ঠ ও অবিচ্ছেগ্ত যে তার! এই যোগ ব্যতিরেকে থাকতেই পারে না।. 

* '.. * আমরা এই যোগকে বলে থাকি ছুই বিপরীতের এঁক্য। 
ছুই রিপরীতের এ্ক্য তত্বজ্ঞানীরা এই এঁক্যের অস্তিত্ব অস্বীকার করেন। তাদের 

মতে প্রতিটি বিপরীত সত্তা শ্বতস্ত্রভাবে বিদ্ধমান থাকে। 
কিন্ত তা থাকে না। একট] কারখানায় কিভাবে কাজ চলে, ভেবে দেখুন । 

' প্রতিটি কারখানায় তথাকথিত ব্যয়ের দিক, দ্রব্য ও অর্থ বিনিয়োগের 
দিক আছে। সেই সঙ্গে আবার তথাকথিত আয়ের দিক, ভ্রব্য ও অর্থ 
প্রাপ্তির দিকও আছে। কারখানাটি কি “উপার্জন ন1 করে শুধুই অর্থ ব্যয় করে 
যেতে পারৈ? অবশ্যই না। যন্ত্রপাতি, কাচামাল ইত্যাদির জন্য অর্থ ব্যয় 
না করে কারখানা কাজ চালিয়ে যেতে পারে না । আপনি আয় এবং ব্যয়, 
এই দুই বিপরীতকে পরস্পর থেকে বিচ্ছিন্ন বা স্বতন্ত্র করতে পারবেন না। 
তাদের মধ্যে এক্য ছাড়া কারখানার কাজ চালান কল্পনাতীত 

আরেকটি উদাহরণ দিচ্ছি। আগেই বলা হয়েছে, মানুষ বা অগ্যান্ট প্রাণীর 
জীবনে ছুইটি বিপরীত প্রক্রিয়। চলে ১ কিছু সেল জন্ম লাভ করে, কিছু ধ্বংস হয় 
বা মরে যায়। বিস্তু কল্পনা! করুন, কেউ প্রস্তাব করল, দীর্ঘায়ু লাভ করার জন্যে 
সেলের মৃত্যু বা ধ্বংস (অনাত্ীকরণ) রোধ করা দরকার, যাতে নৃতন সেল সৃষ্টি 
ও তাদের নব জন্মব্বাভ.( আত্তীকরণ ) অক্ষু্ন থাকে । তাহলে সেলগুলি কেবল 
জন্মিয়েই যাবে । এই রকম যুক্তির মধ্যে মারাত্মক ক্রটি থেকে যায়। আসল 
কথা হচ্ছে, ছুইটি বিপরীত প্রক্রিয়া নিয়েই জীবন, তাদের একটি থেকে 
আরেকটিকে বিচ্ছিন্ন করা অসম্ভব | বিপরীত সত্তার একটিকে ধ্বংস করতে গেলে, 
আরেকটিও ধ্বংস হয়ে যাবে, তার মানে, জীবনই ধ্বংস হবে। জীবনপ্রক্রিয়। 
একই সঙ্গে অভেদাত্বক ও বিরোধী । | 

একালের দক্ষিণপন্থী সমাজবাদীরা ও সংশোধনবাদীর! তন্ববিচারমূলক 
দৃিভঙ্গী গ্রহণ করেন। তারা বলেন, পু'জিতস্ত্রের “ভালো” দিকও আছে, 
“খারাপ” দিকও আছে। যারিছু “খারাপ” তার থেকে সমাজকে মুক্ত করার 


১১০ 


'ন্ঠে তাঁরা প্রস্তাব করেন যে, শুধু “ভালো” দিকটার বিকাশ সাধন করা হোক 
এবং “খারাপপ্টাকে বর্জন করা হোক, তার ফলে, তাদের মতে, “জনকল্যাণ 
সমাজ” গড়ে উঠবে। এই যুক্তি সেই রকম, যা মানবদেহের পুরনে। সেলগুলির 
ংস রোধ করে নুতন সেলের জন্ম অক্ষু্ন রাখতে চায় । যেমন জীবদেহে তা 

সম্ভব নয়, তেমনি বুর্জোয়া সমাজেও তা ঘটান সম্ভব নয়। 

এএক্ষেত্রে বিপরীত সম্ভা্লি পাশাপাশি নেই, তারা একীভ্ত। তারা 
পরস্পরের মধ্যে অনুপ্রবিষ্ট, বুর্জোয়া সমাজ তাদের উভয়কে নিয়ে গঠিত। 
সেইজন্য একটি দিক বাদ দিয়ে আরেকটিকে রক্ষা করা অসম্ভব। পুঁজিতস্ত্রে 
ক্রটিগুলিকে, তার “খারাপৃ” দিকটিকে দূর করতে হলে, পু*জিতন্ত্রকেই দূর করা 
দরকার । এ ছাড়া গত্যন্তর নেই। 

বিপরীতগুলির এক্য বলতে তাহলে বোঝায় তাদের মধ্যে অবিচ্ছেদ্য যোগ 
এবং একীভ্তভাবে একটি একক বিরোধাত্মক প্রক্রিয়ার গঠন। বিপরীত 
সত্তাগুলি পারস্পরিক অস্তিত্বকে প্রভাবিত করে, অর্থাৎ, এক থাকে যেহেতু 
অপরর্টি আছে। 

বিপরীত সত্তাগুলির অভে্বত্ব অর্থেও তাদের এঁক্যকে বোঝা দরকার। 
এর অন্তািহিত তাৎপর্য, যথোপযুক্ত অবস্থায় বিপরীত সত্বাগুলির পারস্পরিক 
রূপান্তর ঘটে । 'দৃষ্টান্তস্বরূপ, যা সিক্ত ভাই শু হয়ে যায় ; যা শু তাই সিক্ত 
হয়ে যায়। এক্ষেত্রে বিপরীতগুলি স্থান পরিবর্তন করে, কারণ অনুরূপ 
পরিবর্তন সংঘটিত হয়। একটি তপ্ত পদার্থ তার প্রতিবেশে তাপ 
বিকীরণ করার পর শীতল হয়ে যায়। এই প্রকার আরও দৃষ্টান্ত দেওয়া 
যেতে পারে। 

রিপরীতের পারম্পরিক রূপান্তর তত্বের উপর চা বিশেষ গুরুত্ব আরোপ 
করেন। তিনি বলেন, “ছবন্সমন্থয়ৰি্ভ1” থেকে আমরা যে শিক্ষা লাভ করি 
তাই থেকে আমর] জানতে পারি, কোন অবস্থায় বিপরীতের অস্তিত্ব সম্তব, 
কি ভাবে ভাদের মধ্যে' ছআন্েদস্ব দেখা দেয় (কি ভাবে তারা অভেদ হয়) 
কোন অবস্থায় তারা অভেদ হয়ে এক আরেকে রূপান্তরিত হয় ।”১ 

বিপরীত সত্তাগুলি বিশ্লেষণ করে লেনিন এই সিদ্ধান্তে আসেন যে, তারা 
আপেক্ষিক, অস্থায়ী ও ক্ষণিক। এর অর্থ বিপরীত স্তাগুলি যে অবস্থায় 


১ লেনিন, কলেক্টেড ওয়ার্ক খণ্ড ৩৭, পৃঃ ১০৯ 
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প্রকট হয় তার উল্লেখ ছাড়া বিপরীতের এঁক্যের কথ বলা যায় না। অবস্থার 
বদল হলে, এঁকাও আর থাতে না। 
এ্রক্য যে আপেক্ষিক তার আরও প্রমাণ এই যে, বিপরীত সত্তাগুলি কখনও 
সম্পূর্ণ সম্সূপাত হয না। বাস্তবিক, অনাস্ভতীকবণ ও আত্তীকরণ অম্পূর্ণ 
সমন্পাত কি কবে হবে? কারণ তারা বিভিন্ন প্রক্রিম্া | তাবা অভেদ হয়ে 
পরস্পরের স্থান গ্রহণ করে ৰটে, কিন্তু সম্পূর্ণভাবে তা করে না, অর্থাৎ 
নিরপেক্ষভাবে'করে না, করে আপেক্ষিকভাবে | 
আমরা এর আগে সংক্ষেপে বলেছিলাম যে, বিপরীত মতাগুলি সংঘাতে» 
পারস্পরিক ঘ্ন্থে, লিগ হয। এই বিষষটি আবও বিশদভাবে পরীক্ষা কবে 
দেখা যাক। 
বিপরীত প্রবণতাগুলির মধ্যে সংঘাতকে বলা হয তাদেব পাবস্পরিক 
লংঘর্ধ। যেহেতু প্রতিটি পদার্থের, প্রতিটি প্রক্রিযাব মধ্যে এই প্রকাৰ বিপরীত 
দিক আছে, তাদেব মধ্যে যে নিষত সংঘাত ও সংঘর্ষ চলে, 
বিপরীতের সংঘর্ধা তা বোঝা সহজ | কিন্তু কেন কারণে তা হয? | 
বিপরীত প্রবণতাগুলিৰ মধ্যে সংঘর্ষ বাধে তার কারণ 
তারা যুগপৎ যেমন এক এঁক্যস্থত্রে আবদ্ধ তেমনি তাব! পবস্পবকে নিবাকবণ বা! 
অস্বীকার কবে। এই অবস্থাষ, দবন্ব, সংঘর্ষ ও সংঘাত অনিবার্য । ফলতঃ, 
যেখানেই বিপকীভ সত্তা এক্যযোগে বিধৃত, সেখানে তাদের মধ্যে সংঘর্ষও 
থাকবে। বিপরীতের সংঘর্ষ বলতে বোঝা উচিত কোন একটি প্রক্রিয়ায় 
ব1৷ ঘটনায় প্রাধাগ্ঠ লাভের জন্য বিপরীত সন্তাগুলির প্রতিটির সুত্র 
“প্রয়াস ৷ 
তাহলে দেখতে পাচ্ছেন, বস্তজগতে বিপরীতেব সংঘর্ষ ও প্রক্য বাস্তবিকই 
আছে। বিকাশধারায এব মধ্যে কোনটি চুড়ান্ত ভূমিক৷ গ্রহণ করে? 
হেগেলের মতে বিকাশব্যাপাবে বিপরীতেব প্রক্য, অভোদত্বই প্রধান? 
দক্ষিণপন্থী সমাজবাদীর; ও সংশোধনবাদীরা হেগেলেব এই তত্ব ব্যবহার করে 
প্রমাণ করার ব্যর্থ চেষ্টা করেছেন যে, বুর্জোয়া সমাজে বৈরী শ্রেমীগুলির মধ্যে 
বিরোধ সহজেই মিটে যেতে পারে এবং সামাজিক সঙ্গতির সম্ভাবনা আছে। 
বাস্তবক্ষেত্রে বিপরীতের এঁক্য নয, সংঘর্ষই প্রধান ভূমিকা গ্রহণ করে । 
এই সংঘর্ষ মুহুর্তের জন্যও ক্ষান্ত হয় না এবং বিপরীতের পারস্পরিক সম্বন্ধে এই 
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সংঘর্ষই প্রধান লক্ষণ। খেহেহ্‌ বিপরীত সত্তাগুনি পরস্পরকে বিরাকরণ করে;, 
পারুস্পরিক সংঘর্ষের মধ্যেই তাদের অস্তিত্ব । ফলত; বিপরীত প্রবণভাগুনির 
ধক, অভেপত্ব ষেকোলে আপেক্ষিক, অস্থায়ী ও ক্ষণিক, সেইকালে, লেনিনের 
কথামত,তাদের মধ্যে পারম্পরিক সংঘর্ষ “অনাপেক্ষিরু,যেষন বিকাশ ও গডিক্ষিয়। 
অনাপেক্ষিক।১ এর অথ বিপরীতের সংঘর্ষ বিকাশের, গতিক্রিয়ার উৎস।' 
বিকাশের উৎস, তার চালকশক্তি সম্পর্কে জিজ্ঞাস! দার্শনিকদের চিরকাল 
কৌতৃহল জাগিয়ে এসেছে । শ্তপু দার্শনিকেরাই নয়, যে কেউ এই প্রশ্ন নিয়ে 
চিন্ত। করেন যে, এই বিশ্বজগতে তথ এর প্রতিটি ঘটনায় ও 
বিপরীতের সংঘর্ষ প্রক্রিযায কিসেব থেকে গতির সঞ্চার হল, এই জিজ্ঞাসা 
বিকাশের উৎন তকেও ভাবিত করে। তত্বজ্ঞানীব্া বলেন, প্রক্কতির 
বিকাশক্রিধার উৎস প্রকৃতির বাইরে- ঈশ্বরে, অধ্যাত্ম- 
শক্তিতে সন্ধান করতে হবে। প্ররৃতিব বিকাশধারাষ প্রর্কত উৎসের হদিশ 
'ছদিতে অক্ষম হুযে তার] ধর্মের আশ্রয গ্রহণ করেন। 
কিন্তু প্রকৃতি বিকাশনাভ কবে কেন, এই প্রশ্নের ব্যাখ্যার জন্তে অতিপ্রাকত 
শক্তির উপর নির্ভর কনার কোন দরকার হয না । বিপরীতের সংঘর্ষেব মধ্যেই 
উৎসের সন্ধান পাওয়া যায়। লেনিন লিখেছিলেন, "বিপরীতের “সংঘর্ষ”ই 
বিকাশ”? |২ 
এই ব্যাপারটি বোঝার জন্য কষেকটি উদাহরণ নিষে দেখা! যাক । 
আমর! দেখেছি, পরিমাণগত পরিবর্তনের ক্রমিক সমাবেশের ফলে একটি 
নতুন, গুণের আবির্ভাব ঘটে। কিন্তু প্রক্রিয়াটি কিসের থেকে চালিত হয় ? 
যেষন,,যখন জল গরম করা হুয, জলেব অনুগুলির গতিবেগ বৃদ্ধি পায়। 
অনুগ্ুলির আকর্ষণ শক্তি যার দরুণ জদ তরল অবস্থায় থাকতে পারে, ক্রমশ 
দুর্বল হয়ে আসে। স্ফুটনান্কে পৌঁছলে অনুগুলির আকর্ষণ শক্তি এতই ছুর্বল 
হয়ে যায় যে, তা আর অনুগুলিকে একত্র ধরে রাখতে পারে না এবং তারই 
ফলে জল "ফণটতে থাকে । এই সবু ব্যাপারটা ঘটে ছুটি বিপরীত প্রবপতার 
সংঘর্ষের ফলে £ একদিকে অনুগুলির আকর্ষণ শক্তি অন্তদিকে,সেইগুলিকে বিকর্ষণ 


১ লেনিন, কলেক্রেড ওয়ার্ক, খওড ৩৮, পৃঃ ৩৬৩ 
২ লেনিন, কলেক্ট্রেড ওয়ার্কল খও ৩৮, পৃঃ ৩৬০ 
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বর পৃতিযুযার ফুলে তারা পরস্পর থেকে দুরে সরে হেতে থাফে। এই ফু 

প্রকার মধ্যে সং ম্লাতে থাকে যদ্ন্ধণ পর্যন্ব না তাদের মধ্যেকার সিয়োধের 

'বিক্সেষণের স্ময় আসে £ একটি উল্লন্ফন বিপরীতের এঁক্যে ছেদ টেনে দেু। 

একটি নহুন১৪গার্্িক অবস্থা তার নতুন বিরোধ নিয়ে আবির হয় £ জল বাচ্সে 

পরিথত হয়। এর থেকে প্রতিপর হয় যে, ৰিরোধের বিজ্েবণ থেকে 
নতুন গুণ বিকাণ, গতিক্রিয়া! ও পরিবর্ত-নর সুচনা হয়। 

প্রত্যেকটা বিবেংধেব, তার আবির্ভাব, বৃদ্ধি ( বিবর্ধন ) এবং বিশ্লেষণ 
নিয়ে, বলা যেতে 'পারে, নিজস্ব ইতিহাস আছে। শেষ পর্যায় তখনই 
আধে খখন বিরে।ধেব ক্রমিক বৃদ্ধিব দরুণ বিপরীত প্রবণতাগুলি এঁক্যবন্ধ 
হয়ে আব থাকতে পাবে ন1 এবং সংঘাতের বিশ্লেষণ ঘটে । 

যখন বুর্জোযা সমাজেন ক্ষযষকারক বিবোধগুলির পরিণতিতে সমাজতান্ত্রিক 
বিপ্লব দেখা দেয, তখন বুঝাতে হবে, সেই বিরোধগুলির বিশ্লেষণের সময় 
উপস্থিত হযেছে । বিপবীত গ্রবণতাগুলির সংঘর্ষে ফলে এবং বিরোধগুলির 
বিশ্লেষণের ফলে সমাজ একটি উচ্চতর স্তরে উ্িত হয় £ পুরনে! বুর্গোয়া 
সমাজেব জাযগায আসে নতুন সমাজতান্ত্রিক সমাজ । তাহলে, দেখতে 
পাচ্ছেন, বিপরীতের জংঘর্ধ এবং তাদের বিরোধগুলির বিশ্লেষণ 
সাজ বিকাশের উৎস। 

.. জতএব, দুই বিপরীতের এঁক্য ও সংঘর্ষ সুজের সারমর্ এই যে, 
পন্ধাঞ্থ ও প্রক্রিঃ। মাই সহজাত বিরোধী দশার লক্ষপাক্রাত্ত। বিরোধী 
ঘশাগুলি যুগপৎ অবিচ্ছেদা এঁক্যে আবদ্ধ এবং নিরবচ্ছিন্ন সংঘর্ষে 
লিগু। বিপরীতের এই সংঘর্ষই বিকাণক্রিয়ার চালকশক্কি, আত্যস্ত- 
রিক উদ | লেনিন এই সূত্রটি সম্পর্কে বলেছিলেন যে, এটি দ্বদ্বসমন্থয় বিদ্যার 
সারমর্ম, সাবাৎসাব। 

পরিদৃশ্থমান জগতে বিভিন্ন ধরণের অসংখ্য বিরোধ আছে। বাহ্যিক ও 
'আান্তর বিরোধ তাদের মধ্যেই পড়ে। 

গত চল্লিশ বব ধবে যখনই পু'জিবার্দী দেশগুলিতে শ্রমিকেরা ধর্মঘট 
আত্তর ও বাহ্যিক কবেছে কিংবা যখনই ওপনিবেশিক জনগণ তাদের 

বিরোধ সাআজ্যবাদী শোষকদের বিরুদ্ধে স্তায়সজত সংগ্রাম 
ধরার জন্য জাত হযেছে কিংব। যখনই মেহনতী মানুষ শক্তিশালী শাভির 
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জন্দোলন গড়ে ভোলরি জষ্টে এপি ওঠেছে, বুর্জোয়া গ্রচারকেরর 'জেখদিদের 
উঞ্জান্তে'র কথা বলে এগেছে। 

মেহনতী জনসাধারণের অধিকারের লড়াইকে এইভাবে “ব্যাখ্যা” করা 
খবভাবতই হান্যকর। এই ব্যাখ্যা সামীঞ্জিক ঘটনার কারণকে,যে লৈশে তা! ঘটছে, 
সেই দেশের ভিতরে সন্ধান করে না, সন্ধান করে বাইরে অগ্ন্্র। বিপ্লবকে 
চালান দেওয়া! যায় না। আত্তর শক্তি এবং সেই শক্তির কারণরূপ উৎস না 
খাকলে বিপ্লব ঘটতে পারে না। সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিষ্ট পার্টির 
কার্ষস্থচীতে ঠিকই বল! হয়েছে, বিপ্লব ফরমাস মত তৈরি করা যায় না। পুজি- 
বার্দের আস্তর ও আন্তর্জাতিক গভীর বিরোধের ফলেই তার উদ্ভব হয়। বিজয়ী 
শ্রমিকশ্রেণী অন্য মানুষকে নিজেদের “সৌভাগ্যের, ভাগ দিতে পারে না, যদি 
দেয় তাহলে বিজিত আদর্শেরই ক্ষতিসাধন করা হয়। কমিউনিষ্টরা বরাবরই 
“বিপ্লবকে চালাম' দেওয়ার বিরোধী । একই সঙ্গে কমিউনিস্ পার্টিগুলি সাম্রাজ্য 
বাদদীদের প্রতিবিপ্লব চালান করার প্রয়াসকে ঘোরতররূপে বাধা দেয়। 

যে যে কারণের পরিণামফল পুঁজিবাদের বিলোপ, সেই কারণঞ্লি প্রত্যেক 
পুঁজিবাদী দেশের মধ্যে সন্ধান করতে হবে, দেশে মুষ্টিমেয় এক- 
চেটিয়া পুজিবাদীদেব স্বার্থ সমগ্র জাতির স্বার্থের সঙ্গে অসামাধেয় বিরোধী- 
তায় সংক্ষুব্ধ । 

আমর] এতক্ষণ যে বিরোধগুলির কথ! বললাম, সেলি আত্তর বিরোধ, 
যেহেতু তারা ঘটন! বা প্রক্রিয়ার ভিতর থেকে জাগে। এর থেকে সতত 
আরো এক প্রকারের বিরোধ আছে, তা বছিবিরো বা বাহ্যিক বিরো । 
এই দ্বিরোধ ঘটন! ও প্রক্রিয়ার পারম্পরিক বিরোধ । ধীত্তর বিরোধই 
ুড়াস্ত ছুমিকা গ্রহণ করে । 

লেনিন দেখিয়ে গেছেন যে, প্রকৃতির মধ্যেই তায় বিকাশের উৎস 
নিহিত অ।ছে, ভাবলোকে, অধ্যাক্ম শক্তিতে কিংবা ঈশ্বরে তার সন্ধান 
করে লাভ নেই। প্রকৃতির গতি তার স্বক্কৃত গতি। তার বিকাশ স্বকৃত 
বিকাশন এবং তা সম্ভবপর হয় আস্তর বিরোধগুলিকে পরাস্ত করে। 

এর দ্বার। কিন্তু বোঝায় না যে, দ্বন্থ সমগ্থযবিদ্য। বিকাশের ক্ষেত্রে বাহ্যিক 
বিরোধের তাৎপর্ব অস্বীকার করে। প্রতিটী বস্ত, ঘটন। ও প্রক্রিগ্না বহির্জগতের 
সঙ্গে অনংখ্য সুত্রে সথত্বযুক্ত । অতএব, তাঁদের ভিতরে যা ঘটছে কেবলমান্্র 
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তারই নয়, তাঁদের সকার -রাইরে যা ঘটছে তারও কিছুটা প্রভাব তাদের, 
উপয়ে এসে পড়ে। এই ব্যাপারের একটা প্র দৃষ্টান্ত দিচ্ছি। জাপানী জঙগী- 
বাদীদের সঙ্গে মাফিণ সাম্রাজ্যবাদীদের বিরোধ ছিল। ভার পরিগতিতে তাদের 
মধ্যে যুদ্ধ বাধন্ধ$ এবং সেই যুদ্ধের ফলে চীন! জনগণের পক্ষে তাদের পী়ন- 
কারীদের বিরুদ্ধে সংগ্রাম করার এবং গণবিপ্লবকে জয়মখ্ডিত করার স্বিধ! 
হয়ে গেল। কিন্তু এক্ষেত্রেও চূড়ান্ত ভূমিকা ছিল আত্তর বিরোধের, মাফিগ 
নাম্রাজ্যবার্দীদের সঙ্গে সংশ্লিষ্ট বৃহৎ পুঁজিবাদী এবং চীনা জনসাধারণের 
ব্যাপক অংশের মধ্যে বিরোধ । 

তাহলে আমর। দেখতে পাচ্ছি যে, আস্তর বিরোধ সেইগুলি যা বস্তর 
সারসম্তার আন্তর্গত, এবং বাহ্যিক বিরোধ সেইগুলি যা বিভিন্ন বস্তর 
ও প্রক্রিয়ার পারস্পরিক সম্পক'জাত। 

বিষয়ীভূত সধ্বস্ততে আমর! প্রতি পদক্ষেপে বিরোধের অস্তিত্ব গুত্যক্ষ 
করেছি । আমরা এ কথাও বলেছি যে, আমাদের চিন্তা 
যেন সঙ্গত ও বিরোধবিহীন হয় । অতএব প্রশ্ন হতে পারে £ 
আমাদের চিন্তায় বিষয়ীভূত বিরোধকে কিভাবে প্রতি- 
ফলিত কর! উচিত। 

নিয়লিখিত দৃষ্ান্তটি পরীক্ষা! করে দেখা যাক। বৈজ্ঞানিকেরা অনেকদিন 
আগে থেকেই লক্ষ্য করে আসছেন যে, আলোকেব কোন কোন ধর্ম তরঙ্গ 
সঞ্চার সুত্র মেনে চলে। অপর ধর্মগুলি কিস্ত কণিকার ( করপাস্ল্‌ ) গতিক্রিয। 
স্ত্রগুলি মানে। এই ভিত্তিতে সম্পূর্ণ বিপরীত ছুই আলোকতত্বের উদ্ভব 
হয়--তরঙ্গ তত্ব ও কণিকা তত্ব । 

দীর্ঘকাঁল ধরে বৈজ্ঞানিকের! বিতর্ক করেছেন? এই ছুই তত্বের মধ্যে কোনটি 
আলোকের যথার্থ প্রকৃতির অনুরূপ, আলোকের সার স্বরূপ কী। তারা এই 
বলে বিতর্ক করেন, হয় আলোক কণিকাপ্রবাহ, নয়ত, তরজগতি। আলোকের 
বন্বসমন্ধয়ী প্রক্কৃতি, তা যে একই যোগে তরঙ্গগতি এবং কণিকাপ্রবাহ হতে 
পারে, বিংশ শতাব্দীর স্মত্রপাতেব আগে তা প্রমাণ করা যায় নি। 

অতএব, যদি কোন ঘটনা বিরোধাত্বক হয়, তাহলে আমাদের চিগ্তায় তার 
প্রতিফলন, নেই বিষয়ে আমাদের বিচার, বিরোধাত্বক হবেই। 

তত্তজ্ঞানীর! প্রায়শই বিপরীত প্রবণতাগ্চলিকে পৃথকভাবে, এককে অপর 
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জীবনে বিরোধ এবং 
চন্তার তার প্রতিফলন 


থেকে বিচ্ছিন্ন করে, অগুধাবন কয়ার চেষ্টা করেন। দৃষ্টান্ত ব্বরূপ, সংশোধন- 
বাদীরা যেমন বলে থাকে, স্বাধীনতা এবং নিয়মানুবতিতা বিসহৃশ বিপরীত। 
হয়, স্বাধীনতাকে রাখতে হবে, তাহলে পার্টিতে নিয়মানগুবতিতা শিথিল হয়ে 
ধায়। নয়ত, নিয়মান্ুবৃতিতাকে রাখতে হবে, সেক্ষেত্রে স্বার্লীনতা থাকে না, 
এবং সেই কারণে পার্টিতে গণভন্ত্রও থাকে না। মার্কসবাদী দন্দসমন্তয়ী শিক্ষার 
উপর নির্ভর করে লেনিন কমিউনিষ্ট পার্টি সংগঠনের প্রথম স্চন|তেই নিঃসন্দিগ্ক 
ভাবে প্রমাণ করে দেখিযে দেন যে, নিষমান্ুবতিত! গণতন্ত্রের শ্বভাববিরুদ্ধ নয়, 
তা গণতন্ত্রের সঙ্গে এঁক্যবঙ্ধ হয়ে, অঙ্গঙীযোগে বিরাজ করে। 


লেনিন নতুন ধরণের পার্টির অবিচল সাংগঠনিক নীতিগুলিকে বিশদরূ” 
মান করে “ডিমক্রেটিক সেণ্ট।লিজম ব| গণতাপ্ত্রিক কেন্ত্রবন্ধতার নীতি 
প্রণযন করেন। এইক্ষেত্রে উচ্চতম পর্য্যায থেকে নিম্নতম পর্য্যায়ে পার্ট সংস্কা- 
গুলি নির্বাচন অধিকার মারফত গণতন্ত্রকে ব্যপকভাবে কার্ষে পরিণত কাব । 
পুরোপুরি স্বাধীন অবস্থায পার্টির সশ্যর। গুগুভোট দিষে তাদেব মনোগত ইচ্ছা 
ব্যক্ত করেন। এইভাবে কমিউনিষ্টদেব অভিপ্রাষের প্রকাশ গণতান্ত্রিক 
উপাষেই প্রকট হয় । গণতস্ত্রের প্রভ।ব আরও এক ব্যাপারে প্রকট । উচ্চতর 
পার্ট সংস্থাগুলিকে তাদের কার্যকলাপেব জন্য কমিউনিষ্টদের কাছে দায়া থাকতে 
হয়। কমিউনিষ্টরা তাদের কার্ধকলাপেব সম'লেচন। কবে এবং ভুলক্রটি 
সংশোধন করে| এই হচ্ছে একটি দিক। 


কিন্তু নিয়মানুবতিত| ছাড়া, সংখঠাগুরুর ইচ্ছাব কাছে সংখ্যালঘুর নতি- 
্বীফার ছাড়।, কেন্দ্রযিত নেতৃত্ব ছাড়। দৃঢ় শক্কিশালী পার্টি অসম্ভব । লেনিনের 
গণতাহ্থিক কেন্দ্রবদ্ধত। স্তরের দ্বিতীষয দিক এই ব্যাপারে নিশ্চিত করে । কন্ত্র 
অর্থাৎ সোভিয়েট ইউনিষনের কমিউনিষ্ট পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটি, পার্টির ও রাষ্ট্ৈর 
উচ্চতর সংস্থগুলি, পার্টির ও রাষ্ট্রের সমগ্র কর্ম ও জীবন “ধারাকে চালিত করে; 
তাদের সিদ্ধান্ত অবশ্য পালনীয। কারণ তা না হলে নিয়মান্তিতাও থাকে না, 
কাজের ব৷ ইচ্ছার এঁক্যও থাকে না 

মোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিষ্ট পার্টির কার্ষস্থচীতে তাই বল হয়েছে 
“ব্যাপকতম গণতন্ত্রের সঙ্গে একফে|গে থাকা উচিত মেহনতী মানুষের নিয়ম 
পালনে বন্ধুত।মূলক অথচ অবিচল নিষ্ঠ। ; গথতষ্ষের এই নিয়মনিষ্ঠা বৃদ্ধির জন্ত 
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উদযাহ দান ব্যাগন: রলপ্ার দাক়েত রি পর্যায় থেকে ত। নিয়ন্ণ রর 
উদ্চিভ।%১ 

জীবনে যদি প্রায়শই বিরোধ থাকে, যদি বস্তজগভকে সম্যক বোধগম্য করার 
জন্ত তাদের সময় প্রয়োজন হয়, তাহলে বুঝতে হবে দ্ৃম্বসমন্বয়তত্ব ঘটন। ৰা 
প্রক্রিয়া সম্পর্কে একদেশদশিতা গ্রাহ্য করে না| আমাদের কাজে ব৷ বিচারে 
নষনীয়ত। অপরিহার্য । 

“সব দিক থেকে, সাবিক নমনীয়ত , যে নমনীয়তা বিপরীতের মধ্যে 
প্রত্যয়ের নমমীরত। অভেদকে আবিষ্কার কবে_-তাই বস্তুর সারসত্ত ২ লেনিন 

নিবি হরির এইকথ। লিখেছিলেন । 

এই ব্যাপারটি কি ভাবে বোঝা যাবে? যেমন, ধরা যাক, ছুটি প্রত্যয় 
দৃঢ়সঙ্কল্পতা এবং কার্যকুশলতা | যদি কেউ তর্ককরেঃ “সংকল্পে অটল থাকা 
উচিত, এক্ষেত্রে কার্য কৌশলের কোন স্থযোগ নেই” তবে বুঝতে হবে, সে 
অনমনীয় এবং ভুল ও কঠে!র মনোভাব গ্রহণ করছে। আসলে, যথার্থ নেতার 
মধ্যে দৃঢ়সন্কল্পতা ও কার্ষকুশলতার এই ছুয়েরই সমন্বয় থাক! দরকার । 

হন্থমমন্বপূতত্ব অবশ্য সবরকম প্রত্যয়ের নঅনীয্ত। অনুমোদন করে 
না! যে এই প্রত্যয়গুলি জ্ঞাতৃগ্মতন্তাবে প্রয়োগ করে, তার মানে, জীবনে যা 
বাস্তবিকভাবে আছে তার সঙ্গে সঙ্গতি রেখে প্রয়োগ করে না, পুয়োগ করে 
নিজস্ব কামনা বাসনা অনুযায়ী; সে গুরুতর ভুল করে। লেনিনের লেখায় 
আছে “নমনীয়তার জ্ঞাতুগত প্রয়োগ “একলেক্টিসিজম বা সার সংগ্রহবাদ 
এবং “সফি” বা কুটন্যায়। নমনীযতার বিষয়মুখ প্রয়ে'গ, অর্থ/ৎ যে প্রয়োগে 
বাস্তব প্রক্রিয়ার সর্বদেশিকতা ও এঁক্য প্রতিফলিত হয়, তাই দ্রন্রসমন্বযতত্্, 
তাই জগতের চিরস্তন বিকাশের অন্রান্ত প্রতিফলন 1৩ 

লেনিন এখানে যে সারসংগ্রহবাদের কথা! বলেছেন তার অর্থ কি? 
নানাক্সপ বিরোধী ও বিজাতীয় তত্ব, মতবাদ ও দৃষ্টিভঙ্গির স্বেচ্ছানুবূপ সংযোগকে 
বল! হয় সারসংগ্রহ্বাদ। যেমন, যদি কোন দার্শনিক এই বলে শুরু করেন 

বন্ধ থেকে অধ্যাত্মশক্তির উদ্ভব হয়” এবং কিছু পরে বলেন “অতএব, 
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অধ্টাকরতি স্বাধীধ,” তাহলে তা হবে বিজাতীয় ঈতবাদের-- দি ও 
বন্তবাদী । ঈিভবাদের-__লারসংগ্রাহক যত। : 

দেখতে পাচ্ছেন, সারসংগ্রহ্থবাদীও বিরোধী শক্তির সংযোগ সাধন করেন, 
বিস্ত তিনি তা করেন বস্তজগতে যা আছে তার সঙ্গে সঙ্গতি রক্ষা করে নয়, 
তার বিরোধিতা করে। তার ফলে যা দাড়ায়, তা, লেনিনের কথামত, 
“সারসংগ্রহবাদী খিচুড়ি” | সারসংগ্রহবাদের দৃষ্টান্ত সমকাঙগীন দক্ষিণপন্থী 
সোশ্যাল ডিমোক্াটদের ভাবাদর্শ । এই সোশ্যাল ডিযোক্রাটর শ্রমিক শ্রেণীর 
আন্দোলনের মধ্যে রাজনীতি ও ভাবাদর্শের দিক থেকে বুর্জোয়াদদের অত্যন্ত 
নির্ভরযোগ্য ভরসাস্থল। সোভিযেট ইউনিয়নের কমিউনিষ্ট পার্টি কার্যস্থচীতে 
বল! হয়েছে “তারা পুরনো সুবিধাবাদী ধারণাগুসিব সঙ্গে “সাম্প্রতিক, 
বুজেয়াতত্বগুলির সারসংযোগ সাধন করে ।৮১ 

কুটন্তাযও সমান অবৈষ্ঞানিক। এই আখ্যাটি আপাত নিভুস কিন্তু মুলত 
্রান্ত যুক্তি সম্পর্ক প্রয়োগ কব। হয়। ভ্রান্ত যুক্তির মূলে আনুছ যুক্তিধারার 
আদি বচনগুলির, হয় ইচ্ছ/কৃত ভুল নির্বাচন, নযত কষ্টকল্লিত ব্যাখ্যা । 

জগদ্বাযাপারের বিশ্লেষণ গভীরভাবে ও “সর্বাত্বকভাবে" করতে হলে 
সন্ভাবের একান্ত দরকাব, এই বাপদেশে কুটনৈযাধিকর] খেযালখুশীমত সন্তাবের 
সন্ধান এমন জায়গায় করেন যেখানে তার অস্তিত্ব নেই। যেখানে সোজান্থজি 
স্পষ্ুভাবে “হ1” কিংবা “ না” বল। উচিত, সেখানে তার। ' “যদিও একদিক 
থেকে একথ। স্বীকার না কর উপায় নেই যে***তথাপি, অপরপক্ষে, একথাও 
মানতে হবে যে***” এই নীতি অনুযায়ী “পক্ষে” এবং “বিপক্ষে” সক্ষম 
যুক্তিজাল বিস্তার কবার চেষ্ট। করেন। জীবনের সঙ্গে, বস্তজগতের সঙ্গে 
তাদের চতুর বুদ্ধির মারপ্যাচের কোন সম্পর্ক নেই। লেনিন বলেন যে, 
কূটনৈয়ায়িকদের প্রত্যষী নমনীযতার প্রকৃতি জ্ঞাতবগত এবং তা বস্তজগতের সঙ্গে 
সন্বন্বহীন ৷ কূটনৈযায়িকদের বাস্তব জীবন সম্পর্কে কোন কৌতুহল নেই! 
প্রমাণের কেবলমাত্র বাহ্িক আভাস নিয়েই তারা ব্যাপৃত । 

লেনিন বুজেয়! ভাবাদর্শবাদীদের, বিশেষত সংশোধনবাদীদের কৃটন্ঠায় 
ও লারসংগ্রহবাদকে সর্বদা নির্মমভাবে খুলে ধরতেন। সংশোধনবাদীরা 
নিজেদের প্রায় দার্কসবাদী বলে জাহির করেন। কিন্তু তার মাকপবাধ_ 
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অসংখ্য ব্যতিক্রম আবিষ্কার করেন £ ধা, “মাকর্সবাদ ভালোই, হবে ৷ 
পূর্বাঞ্চলের দেশগুলিতেই প্রযোজ্য, পশ্চিমী দেশগুলিতে তার কেমি সার্থকতা 
নেই কিংবা “আমরা সফাজতস্ত্রের পক্ষে, কিন্তু পুঁজিবাদী কাঠামোর 
[ভিতরে থেকে" । এই বিপরীত সত'গুলিকে মেলানো আগুনের সঙ্গে জলকে 
যেশানোর মতই দুস্কর । 
অতএব, ঘন্থসমন়্তত্র সারসংগ্রহবাদ ও কুটন্ট(যের বিপরীত, প্রধানত 
যেহেতু এইগুলির পরিণামফল নীতিজ্ঞানহীনতা, অন্যপক্ষে ছন্বসমন্বয়তত্বের 
পক্ষে নীতিজ্ঞনের প্রতি অনুসারিত্ব ও গভীর নিষ্ঠা একান্ত প্রয়োজন। 
কমিউনিষ্ট পার্টি মার্কসবাদী নীতি থেকে বিন্দুমাত্র বিচ্যুত না হয়ে তার 
কার্য পদ্ধতি গড়ে তোলে । 
আপনি প্রশ্ন কবতে পাবেন, “প্রত্যযের নমনাযত] ব্যাপারট।র তাহলে 
কি হপ। বিপবীত প্রবণতাগুলিব এঁক্যবদ্ধ অস্তিত্ব যদি 
আপস নয়, জয় স্বীকৃত হয, তাহলে বিপরীত মতবাদের, যেমন, বুজেণয়া 
মতবাদ ও গুলেটারীয মতবাদের মধ্যে এক্য হবে না কেন 1” 
এইরূপ প্রশ্ন করার অর্থ ভুলে যাওযা যে, বিপবীতগুলি শুধু এঁক্যবদ্ধ হযেই 
থকে ন৷ তারা সংঘর্ষেও লিগ থাকে এবং এই দ্বিতীয অবস্থাটাই প্রধান। 
সংঘর্ষ আছে বলে ধবে নিতে হবে তাঁদের মধ্যে একটি জযা হবে। লেনিনের 
€লখায় আছে, হয় বুজে1য। নয়ত প্রালেট|বীয বিশ্বদৃষ্টি গধী হবে। সেইজন্তে 
প্রলেটারীয ভাবাদর্শকে জযী করার জন্য সক্রিয সংগ্রযম অপরিহার্য । কিন্ত 
আপসের ভিত্তিতে নয়, একমাত্র নীতির ভিত্তিত নচিত কার্ষপদ্ধতি অনুসরণ 
করেই এই জযলাভ সম্ভব। স্থবিধাবাদ ও সংশোধনবাদের বিরুদ্ধে তার 
সংগ্রাম সম্পর্কে গেনিন ১৯১৬ খৃষ্টাব্দে লিখেছিলেন, "আমার এমনই ভাগ্য ) 
একটার পর একট] সংগ্রামী অভিযান চালিয়ে যেতে হচ্ছে-_রাজনৈতিক 
নিরু“দ্ধিতার বিরুদ্ধে, তুচ্ছতাব বিরুদ্ধে, স্থবিধাবাদের বিরুদ্ধে । ১৮৯৩ খৃষ্টাব্দ 
থেকে সমানে এই সংগ্রাম চালিয়ে যেতে হচ্ছে । এবং এই কারণে অপব্যাখ্য- 
কারীদের তরফে স্বণাব অবধি ছিল না। কিন্তু, সে যাই হোক, আমি আমার 
দ্্ই ভাগ্যের বিনিময়ে অপব্যাখ্যাকারীদের সঙ্গে “আপস,ঃ কিছুতেই চাইৰ 
না "১ 
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লেনিনের এই কথাগুলি বিশেষত তাঁর! যেন মনে রাখেন, ধারা কখনো 
কখনো নিয্নলিখিতভাবে তর্ক করতে প্রবৃত্ত হুন £ “নিজস্ব নীতি থেকে সামন্ত 
পিছিয়ে যাওয়ায় তেমন কোন ক্ষতি হ্য না। আমর! তাহলে আমাদের 
ভাবাদর্শগত প্রতিপক্ষদের সঙ্গে আপসের চেষ্টা করতে পারি । বিবাদ বিসংবাদ 
চালিয়ে লাভ কি? “কিন্তু অভিজ্ঞতা থেকে দেখা যায় যে, থম দৃষ্টে যা সামাশ্য 
স্থবিধাদান বলে মনে হয, তাই প্রায়শই অসন্ধেয়র মধ্যে সন্ধিস্থ(পনেব চেষ্টা 
নীতির দিকে বা পশ্চদপসরণ নীতির দিকে প্রথম পদক্ষেপ হযে দাড়া । 
নীতি বিষয়ক সংগ্রামের মাঝপথে থেমে যাওয়া অসন্তব। 
নীতিগত বৈসাদৃশ্বগুলি স্থসঙ্গত মার্কসবাদী ভিজ্িতেই মীমাংসা করতে 
হবে। লেনিন সর্বপ্রাকর আপসের স্বরূপ উদ্ঘাটন কবে দিষেছিলেন। একমাত্র 
ংহত একনিষ্ঠ সংগ্রাম মাক'সবাদ-লেনিনবাদের, সাম্যবাদেব আদর্শেব, জব 
অবশ্বস্তাবী করতে পাবে। মাকর্পীয তত্বের বিশুদ্ধতা বক্ষান জন্য লেনিনেৰ 
মতই আপসহীন হওয়া দরকার, সেই সঙ্জে বিশেষ ভাবে একথাও মান নাহা 
দরকার ষে, মার্কপীয নীতিকে জযযুক্ত কবার সংগ্রাম মাক“নবাদী দ্বান্দসমঘ্বম- 
বিগ্ভাৰ বৈপ্লবিক প্রকৃতি থেকে এবং, বিশেষত, বিপবীতেৰ প্রক্য ও সংঘর্ষ 
কুত্র থেকে উদ্ভুত । ছুই নীতিব মধে; একটি জধী হয, উভযেব আগ্স 
হয না। 


আপনার মনে হযত প্রশ্ন জাগছে 3 নীতির প্রতি এই দৃঢ আনুগত্য 
নমনীযতাকে, আপস নিস্পত্তিকে নিরাকরণ কবে না? না, তা কাব না। 
প্রতিটি ব্যাপারেই তার একান্ত প্রযোজন আছে। যে দ্বন্্সমন্বষবিদ্যাকে 
আয়ত্ব করতে পারেনি, একমাত্র সেই বলতে পাবে: “শুধুই সংগ্রাম, মাঁপস 
নিষ্পত্তি কখনে। নয়।” এ হচ্ছে তত্ববিচারমার্গের কথা । 

মার্কসবাদী-লেনিনঝদীর! সর্বপ্রকার আপসনিষ্পত্তির বিরোধিতা কবে ন, 
কেবলমাত্র সেইগুলির করে যেগুলিতে বিশ্বদৃষ্টির মৌলিক প্রশ্নগুলি থেকে পিছিযে 
আসা বোঝায়। যদি দক্ষিণপন্থী সমাজবার্দীর কমিউনিষ্রদের কাছে প্রস্তাব 
করে £ “আমরা তোমাদের সঙ্গে মিলতে বাজি আছি যদি তোমরা প্রলেটাবীয় 
বিপ্রবের মাক সবাদী তত্বকে বজন কর,” তাহলে এই ধরণেব “আপসনিঙ্পস্তি” 
অবশ্যই অগ্রাহ্থ হবে। কমিউনিষ্টবা কিন্তু ফ্যাসিষ্টবাদেব ও সর্বপ্রকাব প্রত 
ক্রিয়াশীল শক্তির বিরুদ্ধে সোন্ঠালিষ্ট ও কমিউনিষ্সহ সর্বপ্রকার ' মেহনর্তী 
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সনির দিদিত সংগা তাপিক্গে ঘাবার চেষ্টা করছে। এই মিলন প্রার্জটারীয় 
বুাকীদ্জিশরিয়োধিত। করে না। | 

সৌভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনি পার্টির এবং সোভিয়েট সরকারের যে 
ম্টাতির লক্ষ্য বিভিন্ন সামাজিক ব্যবস্থাসম্পন্ন রাজ্যের সহ-অবস্থান, সেই 
নষ্টতির ঘার| নিশ্চয় এই বোঝায় না যে, তার ফলে পু'জিবাদ ও সমাজতন্ত্রের 
মধের সব বিরোধের অবসান হবে এবং কমিউনিঈ ও বুজোয়া ভাবাদর্শের মধ্যে 
একটি! আপসে আস সম্ভব হবে। 

এই ভাবাদর্শগুলির মধ্যে বৈভিন্ন্য অসন্বেয় এবং তা এই থাকবে। 
কিন্তু তার দ্বারা সমাজতান্ত্রিক ও পুঁজিবাদী দেশগুলির মধ্যে শান্তিপূর্ণ প্রতি- 
মোগ রুদ্ধ হয় না। রাষ্্রগুলির শান্তিপূর্ণ সহঅবস্থানের স্বার্থে পারম্পরিক 
স্থৰিধাদান এক কথা এবং সাম্যবাদী ভাবাদর্শ ও সমাজতাস্ত্িক রাষ্ট্রের স্বকীয় 
প্রক্কতির সঙ্গে অভিন্ন নীতিগত ব্যাপারে স্থবিধাদদান অগ্যকথা । এখানে 
কোন স্থবিধাদানের কথ! উঠতেই পারে না। নীতির প্রতি দৃঢ়নিষ্ঠার অর্থ 
সর্ধপ্রকার অবস্থায় মাক পবাপ-লেনিনবাদদের অবিনশ্বর ধ্যানধারণার প্রতি 
আনুগত্য বজায রাখ, এবং যে কোন প্রকার শক্রর আক্রমণ থেকে ধ্যান- 
ধারণাগুলিকে রক্ষা করার সামর্থ লাভ করা । অতএব নমনীযত! এবং নীতির 
প্রতি নিষ্ঠা দ্বন্বসমন্থবী যোগে সংযুক্ত । 

এখন আমাদের পুঁজিবাদের অধ্ধীনে এবং সমাজতন্ত্রের অধীনে সামাজিক 
লক্ষণগুলি পরিস্কার করে ব্যাখ্য। কর! দরকার । নিম্নলিখিত দৃষ্টান্ত দিয়ে 
আমরা এই প্রসঙ্গ শুরু করছি। 

১৯১৭ খ্ুষ্টাব্ধে রাশিয়ায় অনেক বিরোধ দান! বেঁধে উঠেছিল। শ্রমিক 

পুঁজিবাদীদের মধ্যে, সাম্রাজ্যবাদী লুণ্ঠকারীদের নিজেদের 

স্ব বিরোধ মধ্যে সংঘর্ষ ছাড়াও “কেন্দ্র” ও “দূরবর্তী অঞ্চলগুলিরঃ' মধ্যে, 

ও নির্বৈর বিরোধ অর্থাত জাতিগুলির মধ্যে, পারম্পরিক বিরোধ বিভ্ভমান 
ছিল। এই সংঘর্ষগুলির মীমাংসা, এই বিরোধগুলির 

নিষ্পত্তি, কি উপায়ে সম্ভব? এর একমাত্র সঠিক উত্তর কমিউনিষ্ট পার্টিই 
দিতে পেরেছিল : বৃজেণয়া-জমিদারীতন্ত্রকে সবলে উচ্ছেদে করে, সমাজতান্তিক 
বিশ্নিব দ্বার] । 
. সপ দর্শকের শেষাশেবি। অগ্রগার্মী রাজনৈতিক ব্যবস্থা জয়লাত করে 
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ছেপে বহুদিদ হল কায়েম হয়েছে কিন্ত পুরনে। রাশির্জার অপ্রীতিকর উত্তর়াধি-- 
কারের রেশ তখনো পর্যস্ত-রয়ে গেছে । অগ্রগামী রাজনৈতিক ব্যবস্থার সঙ্গে 
নেশের অর্থনৈতিক ও প্রযুক্তিগত অনুন্নত অবস্থার বিরোধ বাধল | এই বিরোধ 
নিষ্পত্তির উপায় কি? পার্টি এর উত্তর দিল : শিল্পায়ন দ্বারা । 

দেশের সাম্প্রতিক অভিচ্ভতা থেকে আরো একটি উদাহরণ দিচ্ছি।, 
প্রগতিশীল উন্নতমনা ব্যক্তিরা দেশের মঙ্গলের জন্যে নিঃস্বার্থভাবে ঝাজ করে 
যাচ্ছেন । সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিই পার্টির দ্বাবিংশতিতম কংগ্রেসের 
ডাকে সাড়া দিয়ে তার! সাম্যবাদকে জয়যুক্ত করার সংগ্রামে অকুগ্ঠভাবে আত্ম- 
নিয়োগ করেছেন । কিন্তু তাদেরই সঙ্গে, হয়ত তাদের সঙ্গে একই কর্মপ্রয়াসে,. 
অলস, মাতাল এবং এই ধরণের পশ্চাৎগামী লোকও আছে । এই হচ্ছে প্রকৃত 
বিরোধ | এই বিরোধের মীমাংসা কি করে হ'ব? পার্টির উত্তর ; শিক্ষার 
ও ভুল-ক্রটির সমালোচনার মারফ পশম্চ!গুগামী লোকেদের চেতমার 
স্তর সবচেয়ে অগ্রগামী লোকদের চেতনাস্তরে উদ্নীত করে। 

অতএব, বিরোধ নিম্পত্তির অনেক উপায় আছে। এর কারণ, বিভিন্ন 
বিরোধের বিভিন্ন বিশেষক লক্ষণও আত্ছ। এইজন্য সেইগুলি নিরাকরণের 
পদ্ধতিও সমানভাবে বৈশেষিক হওয়' দরকার । পুজিবাদী ও শ্রমিক শ্রেণর 
মধ্যে বিরোধ এক কথা এবং অগ্রগামী শ্রমিক ও পশ্চাৎবর্তী শ্রমিকের মধ্যে 
ৰিরোধ অন্ত কথা। প্রথম ক্ষেত্রের বিতরাধ আপসহীন জেণীগত বিরোধ, 
দ্বিতীয় ক্ষেত্রের বিরোধ ছুই সহকর্মীর মধ্যে বিরোধ ৷ এইজন্তে বিরোধগুলি 
নিরাকরণ করার ভঙ্গিগত পার্থক্য । প্রথম ক্ষেত্রে, নিরাকরণ করার উপায় 
_-শ্রমিক বিপ্লব দ্বারা পুরনো ব্যবস্থার সবল উচ্ছেদ, দ্বিতীয় ক্ষেত্রে, বন্ধুভাবে 
সমালোচনা এবং আত্মলমালোচনা | প্রথম ধরেন বিরোধকে বলা হয় সবৈ'ব 
বিরোধ, দ্বিতীয় ধরণের বিরোধকে বলা হয় নিবৈর বিরোধ । সবৈর বিরোধ 
সেখানেই হয় যেখানে অসন্ধেয় স্বার্থের সংঘর্ষ বাধে । 

জীবজগতে অনন্ধেয় স্বার্থ ও প্রতিদ্বন্ত' নেই, এ কথা বলা চলে না।' 
হিংত্রক ও অহিংশ্রক প্রাণীদের মধ্যে বৈবিতা প্রাপ্ুই ভীষণ সংঘর্ষের আকরি 
ধারণ করে। তৎসত্ব্বেও, মৃখ্যত সামাজিক সন্বন্ধের ক্ষেত্রেই সবৈর ও নির্বৈর 
বিরোধ দেখা দেয়। বিরোধগুলি যে যে. অবস্থায় প্রকট হয়েছে সেই সেই 
অবস্থার প্রক্কতি অনুযায়ী কোন উপায়ে ও পন্থায় সেইসব বিরোধের 
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ইনিম্পত্ডি হয়, সে সম্পকে” কেবলমাণ্ত এ ক্ষেত্রেই কিছু বল! ঈন্তুব | শক্ত- 
'ভাবাপন্ন সামাজিক শক্তি ও শ্রেণীগুলির মধ্যে বিরোধ থেকে সমার্জে লবৈর, 
অসন্ধেয় বিরোধ দেখা দেয়। এই বিরোধগুলির পরিণাম জমিদার ও কষকদ্ধের 
মধ্যে, যুজেয়! ও শ্রমিক শ্রেণীর মধ্যে, ওপনিবেশিক জনসাধারণ.ও সাম্রাজা- 
বাদীদের মধ্যে সংঘাত ও দ্বন্দ । 

পুঁজিবাদী সমাজের একট দৃষ্টান্ত থেকে এই উক্তির সত্যতা প্রতিপাদন করা 
যেতে পারে। প্রথমত, একথ। মনে রাখা দরকার যে, পুঁজিবাদী ব্যবস্থায় 
উৎপাদন হয় সামুহিক, যৌথ শ্রমে ফলে, ব্যক্তিগত শ্রমের ফলে নয় । যেমন 
ধরুন, একটা ট্রাক্টর প্রস্তত করতে হুলে শ্রমদান করতে হয় খনিমজুরকে, 
পার্শ্ববর্তী কারখানার ২স্পাতকারক শ্রমিকদের, এমন কি, তাড়িত উৎপাদন 
কেন্দ্রের শ্রমিকদেবও, যে তাড়িত উৎপাদন কেন্দ্রটি হয়ত কয়েক শত মাইল দুরে 
অবস্থিত, অথচ তাই থেকেই কারখানায় তাড়িতশক্তি সরবরাহ হয়। 
ইঞ্জিনিয়বিং শ্রমশিল্পে উৎপন্ন প্রতিটি জিনিস সামাজিক শ্রমের ফল। ' এব 
থেকে বোঝ যায পু'জিবার্দা ব্যবস্থায় উৎপাদন প্রক্রিয়। সম[জিক চবির 
'অজ'ন করেছে। 

পুঁজিবাদী উৎপাদনে সমগ্র সমাজের অংশগ্রহণ যদ্দি প্রয়োজন হয়, তাব 
ধারা কি এই বোঝায় যে, শ্রমজাত ফলেব উপর সমগ্র সমাজের অধিকাৰ 
থাকে? এর সঠিক উত্তর, ন।, তা থাকে ন। | শ্রমের ফল তাদেরই করা ষন্ 
থকে, যার! কারখানার, জমির, খনির, মালিক, অর্থাৎ পুজিব।দারা, 
ব্যক্তিগত সম্পত্তির মালিকেরা । এর থেকে বলা যায় যে, পুঁজিবাদী ব্যবস্থায 
আত্মসাৎ করার ব্যক্তিগও পুজিবাদী প্রকারের সঙ্গে উৎপাদনের সামাজিক 
চরিত্রের বিরেধ থাকে । এই বিবোধ পুঁজিবাদের মৌলিক বিরোধ 
পুঁজিবদের সর্বোচ্চ স্তরে-_ সাআজ্যবাদে--এই বিরোধ বিশেষভাবে প্রকচ 
হয়। 

বুদ্ধেয। সমজের প্রযে!জন ফুরিযে যাবার পরও ত। টিকে আছে। সাম'- 
জিক উন্নতির পথে তা আজ অন্তরা । উৎপাদন এমন বিপুল আকারে বুদ্ধি- 
ল।ভ করেছে মে, একমাত্র স্থপরিকল্পিত পথেই তা! সফলভাবে চালান যেতে 
পারে। কিন্তু গুজিবারী ব্যবস্থায় ত। সম্ভব নাঃ সন্তব নয় তার কারণ পুজি- 
ব্বাী ব্যবস্থায় প্রাধান্য লাভ কবে ব্যক্তিগত মালিকানা, প্রতিযোগিতা 
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লিক সংঘর্ষ, এক পুজিবাদীর সঙ্গে অন্ত পুজিবাদীর, এক ব্যবদায়ী প্রতিষ্ঠানের 
ঙ্গে অন্ত ব্যবসায়ী প্রতিষ্ঠানের অর্থনৈতিক প্রতিযোগিতা । এই ধরণের 
পরিচালনার ফলে উৎপাদনে দেখ! দেয় অরাজকতা অর্থাৎ পারকল্পনার অভাব 
এরং অর্থনৈতিক বিশৃঙ্খল! | এর ফলে, পুঁজিবাদী সমাজে অত্যুৎপাদনের 
সংকট একটি নিমনতকালিক ঘটনা । বেকার সংখ্য। বৃদ্ধি পায় পণ্যদ্রব্য কেন- 
বার অবস্থা অধিকাংশ লোকের থাকে না । এই কারণে উৎপাদন হ্রাস করা 
ছয়, তার ফলে বেকারদশা আরও বেড়ে যায়। পুজিবাদী ব্যবস্থায় উৎপাদনকে 
ঘংকটের পর সংকট পার হয়ে যেতে হয়। তাহলে, দেখতে পাচ্ছেন, প্ুজি- 
বাদের মৌলিক বিরোধ উৎপাদনের অরাঞগ্জকত1, অর্থনৈতিক সংকট 
এবং সামাজিক বিপর্যয়ের মধ্যে দিয়ে প্রকট হুয়। এইরকম অবস্থার মধ্যে 
সামাজিক উৎপাদন স্বাভাবিকভাবে বিকাশ লাভ করতে পারে না। 
অন্তান্ত েসব বিরোধ পুজিবাদী সমাজের ক্ষয়কারক এবং সেই সমাজকে 
অনিবার্য ধ্বংসের দিকে নিয়ে যায়, মৌলিক বিরেধ সেই সব বিরোধের বাস্তব 
ভিত্তি। এই ধরণের বিরোধের দৃষ্টান্ত শ্রেণীতে শ্রেণীতে বৃজেয়া এবং 
শ্রমিক শ্রেণীর মধ্যে বিরোধ, সাম্রাজ্যবাদী দেশগুলির মধ্যে বিরোধ | কিছুদিন 
আগে পর্যন্ত মনে হয়েছিল, দ্বিতীয় বিশ্বযুদ্ধে পরাজয়ের পর জাপান এবং 
জার্মানী বৃটেন ও ফ্রান্সের মত ইওরোপীয় দেশগুলির সঙ্গে আর প্রতিঘন্িতা 
করতে পারবে না । এখন দেখা যাচ্ছে, বিশ্বের বাজার থেকে তারা এই দেশ- 
গুলিকে আবার উৎখাত করছে। এর অনিবার্ধ ফল এদের সবার মধ্যে পাঁর- 
ম্পরিক বিরোধ গুরুতররূপে বৃদ্ধি | পশ্চিম জার্মমনী এবং জাপান আমেরিকারও 
বিপজ্জনক প্রতিদবন্বী হয়ে দাড়িয়েছে । এই সবের পরিণতি পুর/তনের পুনরু- 
জীবন এবং সাম্রাজ্যবাদী বিরোধ ও সংঘাতের নতুন জটের আবির্ভাব । 
গভীর.বৈরিতা সাআজ্যবাদী দেশগুলিকে সেই সব দেশ থেকে বিচ্ছন্ন 
করেছে যেসব দেশ জাতীয় স্বাধীনতা অন করেছে এবং জাতীয় মুক্তির জন্টে 
গ্রাম করছে । আফ্রিকা, এশিয়া, মধ্য এশিয়া! এবং লাটিন আমেরিকার জন- 
গণ সাম্রাজ্যবাদী লুঠনের সঙ্গে কোন প্রকার আপন করতে নারাজ এবং তারা 
তাদের যুক্তি সংগ্রাম চালিয়ে যাচ্ছে। সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিষ্ট পার্টির 
কার্য্ছচীতে যেমন উল্লেখ করা হয়েছে যে, পুজির সঙ্গে শ্রমের বৈরিতা, জন- 
সাধারণের সঙ্গে একচেটিয়া শিল্পপ্রতিষ্ঠানগুলির বিরোধ, বিবর্ধমান জঙ্গীবাদ, 
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“তীপনিয়েশিক ব্যবস্থার সংহতি লোপ, সভ্ভ প্রতিচিত জণভীষ রাইর্ালির জর্জে 
গ্রাচীন ওপনিবেশিক শক্কিগুলির বিরোধ এবং_সধচেয়ে পকতপূর্ণস্পবিত্ব- 
সমাজতন্ত্রের দ্রুত বৃদ্ধি ও বিস্তার--এর! সাম্রাজ্যবাদের জীবনীশক্তি গুধষে ঘিয়ে 
তাকে দুর্বল করে তার বিনাশ ও ধ্বংস ত্বরা্িত করছে । আত্তর বৈরিতাগর 
বিদীর্ণ পুঁজিবাদের এই হচ্ছে উলঙ্গ সত্যর্ূপ এবং এই বৈরিতার পরিণাম মামা 
জিক-অর্থ নৈতিক ব্যবস্থ। হিসেবে পুঁজিবাদের বিলয়। 

সবৈর বিরোধগুলির নিষ্পত্তি কি করে হয়? তাদের বিকাশের সাধারণ 
লক্ষণ বিরোধের বৃদ্ধি ও গুরুতররূপ ধারণ এবং এর থেকেই বিপরীত দশ! ও 
প্রবণতাগুলির মধ্যে সংঘাত শুরু হয়। 

অতএব সবৈর বিরোধগুলি শক্রভাবাপক্জ সামাজিক শক্তি, 
স্বার্থ, উদ্দেস্টা ও মতবাদগ্ডলির মধ্যে বিরোধ এবং এই বিরোধই 
সংঘ।ত ও ঘন্ধ সংঘটিভ করে : সামাজিক বিষ্তীব ও ভীত্রে সংঘর্ষের মধ্যে 
দিয়ে এই বিরোধের নিষ্পত্তি হয়। সামাজিক সন্বন্বের কাঠামোর মধ্যবর্তী 
থেকে কোন বৈরিতার নিষ্পত্তি হয না। নিষ্পত্তি করতে হলে, বৈপ্লবিক উপায়ে 
এই ষম্বন্বগুলির বিলোপসাধন প্রয়োজন । 

এর থেকে কিন্তু এই বোঝায ন1 যে, সবৈর বিরোধনিম্পত্তির প্রকার ও 
পদ্ধতি সর্বদা একই থাকে । যে অবস্থায় নিষ্পত্তি বা বিশ্লেষণ ঘটে সেই অবস্থার 
উপর তা নির্ভর করে । অতএব, বিভিন্ন এতিহাসিক অবস্থায় বিভিন্ন প্রকারের 
সবৈর বিরোধের বিশ্লেষণ দেখ! যায়। 

সবৈর বিরোধ থেকে নির্বৈর বিরোধের পার্থক্য এইখানে ৫ষ, 
নিরবের বিরোধগুলি সামাজিক শক্তিসমুহ ও প্রবগতাগুলির মধ্যে 
বিরোধ, কিন্তু তা সত্বেও তাদের মধ্যে একইকালে এঁকান্তিক সাধারণ 
স্বর্থও থকে । যথা, সমাজতান্ত্রিক সমাজের অগ্রগামী অংশের সঙ্গে পম্চাৎ- 
গামী অংশের বিরোধ | 

নির্বের বিবোধযুক্ত সম[জতান্ত্রিক সমাজে এমন কোন বিরোধী প্রকাত। 
নেই য। তীত্র ও গভীর হুযে শক্রপর্যায়ভুক্ত বিপরীত হয়ে দাড়াতে পায়ে । 
অপরপক্ষে, যেহেতু সাধারণ মৌলিক স্বার্থে বিভিন্ন শ্রেণীগুলি এক্যবদ্ধ, সেই- 
জন্য বিরোধগুলির উপশান্ত ও নিবৃত্ত হবার প্রবণতা থাকে । সেই কারণে, এই 
ধরণের বিরোধ নিষ্পত্তির পদ্ধতি সবৈর বিরোধ নিষ্পত্তির পদ্ধতি থেকে পৃথক, 
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টিক যেমন এই ছুই ধরণের বিরোধগুলিও নিজেদের মধ্যে পৃথক। নির্বৈর 
বিরোধগুলির নিষ্পত্তি সামাজিক বিপ্লব ও রাজনৈতিক অত্যুতানের দ্বার! হয় 
না, তা হয় শিক্ষ।) সমালোচন1 ও আত্মসমালোচন। দ্বার, এবং সাষ্যবাদী গঠন- 
জিয়ার প্রত্যক্ষ অরস্থ৷ থেকে উদ্ভৃত অন্ত কোন পদ্ধতি দ্বারা । সষাজতান্বিক 
সমাজের বিরোধগুলি কমিউনিষ্ট পার্ট যথাসময়ে প্রকট করে এবং সেইসঙ্গে 
তা নিষ্পত্তির বাস্তব পন্থারও নিশি দেয়। সেইজন্সে তারা কখনই শক্র- 
পর্যায়তুক্ত শক্তি ও স্বার্থের অসন্ধেয় সংঘর্ষে পরিণত হতে পারে না, যেহেতু 
সমাজতান্ত্িক সমাজে স্বার্থগত এঁক্য বর্তমান । 

তাহলে দেখতে পাচ্ছেন, সমাজতান্বিক সমাজে সবৈর বিরোধ নেই বলে 
কোন বিরোধই নেই, একথ] বল! চলে না । লেনিনের লেখায় আছে, বিরোধ 
নেই এই রকম সম্পূর্ণ, পরম মিলন কখনই হতে পারে না, “এমন একটু গরষিল 
সর্বদাই থাকবে, যেমন গরমিল প্রকৃতির ও সমাজের বিকাশে সর্বদাই থাকে £৭$ 
কিন্তু সমাজতন্ত্রী ব্যবস্থায় যে বিরোধগুলি দানা বাধে “সেগুলি' নির্বৈর বিরোধি 
এবং বিগ্কমান সামাজিক ব্যবস্থার কাঠামোর মধ্যেই তার সার্থক সমাধান 
সম্ভব। 

অতএব, বিপরীচ্তর এঁক্য ও সংঘর্ষ স্ত্র বিকাশের আত্তর্র উত্হটি প্রকট 
করে। কিন্তু এই বিকাশ প্রক্রিয়াটি কিভাবে হয়? তকিসরল রেখায় হয়, 
কিংবা তা আরো জটিল প্রক্রিয়া, যে প্রক্রিয়ায় প্রাচীনের ধ্বংস ও নবীনের 
আবির্ভাব ঘটে? পরবর্তী কথায় আমরা এই প্রশ্নগুধির উত্তর দেব। 


১ লেনিন: মিলেক্টেড ওয়ার্কন তিন খণ্ডে গৃ ৭৫৫ 
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সপ্তম কথা 
আনভিতের অবভিত মুক্র 


কোন কিছুর অনস্তিত্ব বললে আমর! কি বুঝি? আপনার যদি দর্শন পাঠ 
না করা থাকে, তাহলে আপনি প্রা অবধাবিত নিয়নলিখিত মত উত্তর করবেন । 

“অনস্ভিত্ব প্রমাণ করা অর্থ কোন কিছুব অস্তিত্ব অস্বীকার, অগ্রাহথ বা 
বাতিল করা বোঝায ! যখন আমর! বলি “আমি স্বীকার করি না, আমি 
' দোষী,» তখন আমি বোঝাতে চাই, আমি একটি অভিযোগ অর্বীকাব বা 
অগ্রাহ করছি। 

এই প্রসঙ্গে আপনার সম্তবাত যনে পড়তে পারে যে, ব্যাকবণে “নাই” 
নঞ্র৫থক শব্দ বোঝায, এবং নঞ্র্থবাচক রূপ অধিকাংশ ক্ষেত্রে “না” শবের 
লাহায্য গ্রহণ কবে । 

শব্দটির এই “নাস্তিকারক" অর্থ বাস্তবিকই আছে। কিন্তু শব্ধটির আরো 
একটি অর্থ আছে এবং এই দ্বিতীয় অর্থেব আন্তর বিষষ অনেক গভীর ও 
তাৎপর্যপূর্ণ। পরবর্তী বিবরণ থেকে তা হুস্পষ্টভাবে বোঝা যাবে। 

বাদ কা, ধ্বংস, মৃত্যু প্রাকৃতিক ঘটনা । এই ঘটনাগুলি আমাদের মধ্যে 

ও চতুর্দিকে আমর! প্রতিনিষত প্রত্যক্ষ করছি। আপনার 

অনপ্তিৎ কি? খুশিমত যে কোন প্রাক্কৃতিক ঘটনার কথা ধরতে পারেন। 
তার শুরু আছে, অর্থাৎ কোন এক সময়ে তা অবিভূ্তি হয়েছে, তা বিকশিত 
ও বধিত হয় এবং শক্তি অর্জন করে, শেষে বমোবৃদ্ধি হলে অকেজো হয়ে যায়। 
জুডন্ভিগ, ফয়ারবাক ত্যাণ্ড দি এগ অফ জারমাল ক্লানিকাল ফিলদফি 
নামক গ্রন্থে এক্গেলস লিখেছেন যে, দ্বন্বসমগ্বযতত্বের কাছে এমন কিছু নেই 
য। অজর অমর, যা অপাপবিদ্ধ ও শর্তনিরপেক্ষ । সবকিছুই অনিবার্য 
অনস্তিঘ্বের, তিরোতাবের ছাপ বহন করছে। এর থেকে কারও পরিব্রাগ 
নেই। একমাত্র সত্য যা টিকে থাকে ত! হচ্ছে আবির্ভাব তিরোধানের 


১২৮ 


নিরবচ্ছিন্ন ক্রিগ্নাপ্রবাহ্‌, অধস্তন থেকে উদ্ধতম পর্যায়ে ক্ষান্তিহীন উৎক্রান্তির: 
প্রক্রিয়া । 

তাহলে দেখা যাচ্ছে, এই অর্থে অনস্তিত্বের সারমর্ম বলতে বোঝায়, 
বাস্তব জগতে নব বূপায়ণের, প্রাচীন ঘটনার তিরোধানের, এবং 
নবীন ঘটনার জবিভারের, ক্ষান্তিহীন প্রক্রিয়!। প্রাচীনের স্থান নবীন 
কত়ৃ'ক পুরণই প্রাচীনের অনস্তিত্ব। 

বলতে পারেন : যেহেতু ঘটনামাত্রই বয়োবৃদ্ধি ও মৃত্যুর অভিমুখে চলেছে, 
এর থেকে প্রতিপন্ন হয়, আগে হোক, পরে হোক, ধীরে ধীরে সমস্ত জগতটাই 
ধ্বংস হয়ে যাবে। 

এ বিষয়ে স্পট ধারণ করতে হলে এ কথা মনে রাখা দরকার যে, 
অনস্তিত্বের, গতায়ু ঘটনার বিলোপ সাধনের, প্রক্রিয়া! বিভিন্ন প্রকার বা রূপ 
গ্রহণ করে। উদাহরণস্বরূপ, যন্ত্রমাত্রই অকেজে। হয়ে যায় এবং তাকে বাতিল 
করতে হয়। অনস্তিত্বের যে সাধারণ, নিত্য ব্যবহৃত অর্থের কথা আগে বলা 
হয়েছে, এ তারই দৃষ্টান্ত । কিন্তু দ্রত পরিবর্তনশীল আধুনিক প্পরযুক্তিবিষ্ভার 
সঙ্গে ধার পরিচয় আছে, তিনি কিন্তু আরো! একটি জটিলতর নির্ভরতাস্থত্রের 
কথা জানেন। 

ব্যবহারের ফলে যন্ত্রপাতি কেবল প্রত্যক্ষ দেহগত অর্থেই অকেজে! হয়ে 
যা না, প্রধানত ”নৈতিক” অর্থেই তা অকেজে। হয়ে যায়। তার মানে, উন্নত 
ধরণের ও অধিক উৎপাদনক্ষম যাস্্ের আবির্ভাবের ফলে আগেকার যন্ত্র প্রাচীন 
হয়ে যায় এবং তার মূল্য হাস পায়, কারণ একই ধরণের যন্ত্র সন্তায় প্রস্তুত হতে 
থাকে.কিংবা আরও উন্নত ধরণের যস্ত্রের সঙ্গে তাকে প্রতিযোগিতা করতে হয় ।১ 

একটি যন্ত্রকে যদি নিছক ধ্বংস কর হয়, এই প্রকার অনস্তিত্ব ক্রিয়ার দ্বারা' 
নতুন বিকাশের উপযোগী কোন অবস্থার স্থষ্টি কর! হয় না। জীবনের ক্ষেত্রেও 
এই প্রকার অনস্তিত্বের আমরা সাঙ্গাৎ পাই, এমনকি কোন কোন অবস্থায় তা 
অপরিহার্যও হয়ে ্াড়ায়। নাৎসী আক্রমণের প্রথম কয়েক বংসরে সোভিয়েট 
জনসাধারণ বাধ্য হয়ে তার্দের কলকারখানা, বাড়িঘর, খামার পুড়িয়ে ফেলে 
যাতে সেগুলি শক্রকবলিত ন! হয়। 





১ মার্কস, ক্যাপিটাল প্রথম ধণ্ড। পৃঃ ৪০৪ ব্রব্য। 


টি ১২৯ 


এত্বিহাসিক বিকাশের মূল ধারা কিন্তু স্যট্টির, অঙ্থক্রমিক বিকাশের, ধার! । 
কারিগরী যন্ত্রপাতির বিকাশ সম্পর্কে আলোচন! প্রসঙ্গে এইরূপ দৃষ্টান্তের কথা 
আপনার আগেই গুনেছেন, দেখেছেন, কি করে সেকেলে অকেজে! যস্ত্রকে 
নাকচ. করে যন্ত্রপাতির উন্নতি ঘটে। নবীকরণ প্রক্রিয়া আরও বিশদভাবে 
পরীক্ষা করার সময় আমাদের এই ধরণের অনস্তিত্বের কথা বলতে হবে। 

প্রকৃতিতে ও সমাজে যে সব নূতন নৃতন ঘটনার উদ্ভব হয়, তারাও প্রাকৃতিক 
বিকাশধারাকে অন্ভুসরণ করে; কালের গতিতে তারা 
অকেজে। হয়ে যায় এবং নবতর ঘটনার কাছে স্থান ছেড়ে 
'দেয়। প্রথম দিকে তারা যেমন প্রাচীনকে অস্বীকার করেছিল, তেমনি যারা 
তাদের থেকে আরও তরুণ, আরও নবীন, আরও সবল, তারা এখন তাদের 
অস্বীকার করে। অনস্তিত্বের অনন্তিত্ব এতেই এবং যেহেতু জগদ্ধ্যাপার 
সংখ্যাতীত, তার্দের অনস্তিত্বের প্রক্রিয়া অবিরাম নিরবচ্ছিন্নভাবে চলেছে। 
অর্থাৎ যে প্রক্রিয়ায় অনস্তিত্ব অনস্তিত্বে বিলীন হচ্ছে তার ক্ষান্তি নেই। 

এই সবের পরিণাম কি? নিম্নলিখিত দৃষ্টান্ত থেকে তা বোঝা যাবে। 
ফসল উৎপাদনের কয়েকটি পর্যায় আছে £ অঙ্কুরোদগম, অঙ্কুর থেকে চারাগাছের 
বিকাশ এবং ফসলের ফলন (শশ্যসংগ্রহকাল )। মাটিতে বীজের অস্তিত্ব 
অস্কুরোদগমের সঙ্গেই লোপ পায়। বীজ অনস্তিত্বে বিলীন হয়। কিন্ত তার 
স্বান দখল করে চারাগাছ, যার অঙ্কুরগুলি বীজ ভেদ করে উঠেছে। কিন্তু 
আরে পরে চারার ফুল ফোটে । সেই ফুল ফলে এবং অবশেষে ফসল পাকে। 
তারপর অঙ্কুরগুলি মরে যায়। এই হচ্ছে দ্বিতীয় অনব্তিত্ব। ফপল ফলানোর 
সমগ্র বিকাশ প্রক্রিয়াটি অনস্ভিত্বের অনস্তিত্ব। | 

লক্ষ্য করুন, এক্ষেত্রে অস্তিত্বের প্রক্রিয়ায় জমির বীজগুলোই যে ধ্বংস 
হচ্ছে তাই নয়, নতুন বীজেরও আবির্ভাব হচ্ছে, এবং ভা হচ্ছে অনেক 
অধিক পরিমাণে দশ থেকে বিশগণ বেশী পরিমাণে । এই পরিণামফল 
থেকে অনন্তিত্বের অনস্থিত্ব স্তরের সারমর্ম বোঝা যায়। প্রক্রিয়ার্টির স্ছত্রপাত 
(কোথ! থেকে হয়েছিল? বীজ থেকে । পরিণাম হল কিসে? আবার সেই 
বীজে। কর্মধারাট1 যেন পুনরাবতিত হল, একটি “চক্র” পুর্ণ হল। বিস্ত 
অনন্তিত্বের অনস্তিত্ব সুত্র থেকে দেখ। যায় যে বিকাশক্রিয়া হয়েছে। প্রথষে 
'শামাদের কাছে ছিল নিদিষ্ট পরিমাণ বীজ, শেষে পাওয়। যাঁচছে-কমপর্যঝ. 


অনস্তিত্বের অনস্থিত 


১৩০, 


কলল | গ্বভাবত একে সাধারণ পুনরাবৃত্তি বল! চলে না। 

একথা সত্য, আমরা যা 'থেকে গুরু করেছিলাম তাতেই ফিরে এসেছি, 
কিন্তু এই পুনরাবর্তন ঘটছে একটি নতুন ও উন্নততর পর্যায়ে । যে ফসল ফলল 
তা যদি গুণগত ও পরিমাণগতভাবে গোড়ায় যেমন ছিল তাই থাকত, তাহলে 
জমি চাৰ করা হত পওশ্রম । আমরা যে প্রক্রিয়াটির দৃষ্টান্ত দিয়েছি তার শুরু 
€ বীজবপন ) এবং শেষ ( ফসল ) বিকাশধারার ছুটি বিভিন্ন স্তর, গুণগতভাবে 
তার! সম্পূর্ণ পৃথক | একটি নিয়স্তর, আরেকটি উন্নততর স্তর । এই বিকাশ 
ধারার ফলে প্রক্রিয়াটি এক জায়গায় দাড়িয়ে থাকে না, নিল্নস্তর থেকে উচ্চতর 
স্তরে, মহজ থেকে জটিলে প্রয়াণ করে । 

অবএব অনস্তিস্থের অনস্তিত্ব সুত্রের দারসত্য এই যে, বিকাশ 
প্রক্রিয়ায় অগ্রবর্তী প্রতিটি স্তর পশ্চাও্বর্তী প্রতিটি স্তরকে বিলোপ ও 
বিনাশ করে. সেইসজে বিকাশধার!কে নতুন স্তরে উদ্ীত করে এবং 
'এই বিকাশক্রিয়ায় সন্তাবাত্মক সব কিছুই বজায় থাকে। 

দ্বন্দসমন্বযী অনস্তিত্ব একাধারে অনস্তিত্ব ও অস্তিত্বকে, বিলয় ও আরও 
বিকাশকে যেনে নেয়। "অনস্তিত্ব” অভিধাটি এইটিই প্রকাশ করে। 

আগে যা বলা হয়েছে তা থেকে স্পষ্ট বোঝা! যাচ্ছে যে, অন্তিত্বমাত্রই 

নাস্তিবাদ ও সশর-. বিকাশের সহায়ক নয়। এঙ্গেলস খুব একটা সহজ উদা- 
বাদের সলোচনা হরণ দিয়েছিলেন । আংশ্রিকভাবে সেই উদাহরণটির কথা 

আমরা আগেই বলেছি। বিকাশের উপযোগী অবস্থাতে বীজ বপন করলে 
অনস্তিত্বের দবন্সমন্বয়ী প্রক্রিয়ার শুরু হয়, তা না করে বীজগুলোকে নিছক 
ধ্বংস করাও চলে । অনন্তিত্ব এর ফলেও হয়, কিন্তু তা দ্বন্দসমন্য়ী অনস্তিত্ব 
নয়। এর থেকে বিকাশক্রিয়া স্থচিত হয় না । বীজরূপ ঘটনাটি ধ্বংস হয়ে 
'গেল এবং তারপর কিছুই রইল না । লেনিন এই প্রকার অনস্তিত্বকে ““নিষ্ষলা” 
বলেছিলেন | 

বাস্তব জীবনে কি এই প্রকার অনস্তিত্ব ঘটে ? হা প্রায়ই ঘটে। দৃষ্টান্ত 
স্বরূপ, এমন লোক আছে যারা কোন কিছুতে বিশ্বাস করে ন!, কোন কিছুর 
অন্থিতকে মানতে চায় না। তাদের বলা হয় "নাস্তিবাদী” | 
'আরও এক ধরণের লৌক আছে যাদের সব কিছুতেই অবিশ্বাস, সব কিছুতেই 
ন্নন্দেহ। তাদের বল! হয় মংশয়বাদ্ধী। এরাও বিলোপ করে কিন্তু এদের 
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অনস্তিত্ব লাধন “নিপ্ফলা”, সংশয়হুষ্ট । লেনিন এই ধরণের ভূয়া অনস্তিত্বকে 
সব্দা আক্রমণ করতেন। যা | 

ঘবন্থসমন্থয়ী অনস্তিত্ব পূর্বগামী বিকাশত্তরের সঙ্গে যোগরক্ষার অন্যতম কারণ)তা 
যেন পূর্ববর্তী বিকাশধারার সমাহার ৷ এর দ্বারা বিকাশধাঁরাঁর পারম্পর্য প্রকাশ 
পায়। জঅনস্তিত্ব তখনই দ্বন্বসমন্থয়ী যখন তা বিকাশের সূচনা! করে, যখন 
তায! কিছু সন্তাবাত্মক, দুস্থ ও মুল্যবান তা বজায় রাখে । অনস্তিত্বের 
জন্যই যেন অনস্তিত্ব না হুয়। অনস্তিত্বের জন্য অনস্তিত্ব, শৃন্যবাদের লক্ষ্য | ঘন্ব- 
সমস্বয়ী অনস্তিত্ব পূর্বতন বিকাশস্তরকে অস্বীকার ঝ] অগ্রান্থ না করে তাকে উত্তরণ 
কর! বোঝায় । অনস্তিত্ব যদি দ্বন্সমন্বয়ী হয়, তাহলে তা৷ বিকাশের অন্তরায় তো 
হয়ই না, বরঞ্চ পূর্বতন বিকাশে যে সপ্তাবাত্বক দিকগুলি প্রকাশ পেয়েছিল তা 
বজায় রাখে এবং পোষণ করে ।. লেনিন এই প্রসঙ্গে লিখেছেন, “ভূয়া অনস্তিত্ব, 
নিশ্ষল। অনন্তিত্ব, সংশয়াত্মক অনস্তিত্ব এবং দ্বিধা! ও সন্দেহ ঘন্বসন্ব়তত্বের সার- 
মর্ম ও বিশেষত্ব নয়_যদিও অনস্তিত্ব নিঃসন্দেহে তার একটি মুল উপাদান এবং 
অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ উপাদান-_কিন্তু সেই অনস্তিত্ব যোগস্থট্টির, বিকাশের, একটি 
মুহূর্ত, তাতে সন্তাবাত্বক দিকগুলি বজায় থাকে, অর্থাৎ, তাতে কোন দ্বিধা, সার- 
সংগ্রহবাদদের কোন প্রয়াস থাকে না ।+?১ 

নাস্তিবাদী ও সংশয়বাদীরা কিভাবে আচরণ করে? এর" সহজ দৃষ্টাস্ত 

বুজেয় নেতাদের সমাজতান্ত্রিক ব্যবস্থার কীতিকলাপের প্রতি দৃ্টিভজি। 
তাদের মধ্যে কেউ কেউ অক্টোবর বিপ্লবের প্রকাশ্য বিরোধিতা করেছিলেন । 
তারপরেও অনেক বছর তারা সোভিয়েট গণতন্ত্রের অস্তিত্ব স্বীকার করতে 
চান নি। সংশয়বাদীর! মেহনতী মানুষের নতুন সমাজব্যবস্থা পত্তন করার 
ক্ষমতা সম্পর্কে বরাবর সন্দেহ পোষণ করে এসেছেন । 

প্রথম পঞ্চবাধিক পরিকল্পনাগুলি সম্পর্কে পাশ্চাত্য দেশগুলিতে যে সব বিবরণ 
প্রকাশিত হয়েছিল তাতে পরিকল্পনাগুলিকে “ইউটোপিয়।” ( কল্পরাজ্য ) আখ্যা 
দেওয়া হয়, এবং “অসস্ভব” বলে একবাক্যে নিন্দা কর। হয়। কিন্ত কয়েক 
বৎসর পরে নান্তিবার্দী ও সংশয়বাদীর! মিথ্য। প্রমাণিত হল। 

জ্পুটনিক ও লুনিক ক্ষেপণের পরে সমাজতান্ত্রিক দেশের সাফল্য সম্পর্কে 





১ লেনিন-কলেক্ট্রেড ওয়াকর্স খও ৩৮, পৃঃ ২২৬ 
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সন্দেহ প্রকাশ করা, বা তা অস্বীকার করা বিশেষরূপে কষ্টসাধ্য হয়ে 
স্বাড়িয়েছে। সরব সংশয়বাদীরা, যারা এমন কি সোভিয়েট মহাকাশযাব্রীদের 
মহাকাশ অভিযান সম্পর্কে সন্দেহে প্রকাশ করেছিল, লজ্জায় 
তাদের মুখ লুকোতে বাধ্য হয়েছে। এখনকার নাস্তিবাদী'ও সংশয়বাদীরা 
কেবল তাদের প্রকার ও পদ্ধতি বদলিয়েছে। সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিষ্ট 
পার্টর কর্মস্থচীতে স্থিরীক্কত অর্থনৈতিক পরিকল্পনাগুলিকে তারা আর 
'খোলাধুলিভাবে অস্বীকার করে না। তার পরিকল্পনাগুলির সাফল্য সম্পর্কে 
“কেবল” সন্দেহ প্রকাশ করে। তারা “বিশ্বাস করে না” যে জনসাধারণের 
জন্যে প্রাচুর্য আন। সম্ভব, তাদের “সন্দেহ” আছে-_বিশ্বমানবের লক্ষ্মীলাভের 
স্বপ্ন কোনকালে সফল হবে কিনা । 

নাস্তিবাদী মনোভাব কেবলমাত্র সোভিয়েট বন্তজগৎ সম্পর্কেই প্রকাশ 
পায়না । বিজ্ঞণের, প্রযুক্তিবিগ্ভার, দর্শনের বিকাশে এবং সমগ্রভাবে মানব 
চিন্তার ইতিহাসে য| কিছু সন্ভাবাত্মক লক্ষণ আছে, যখনই ত| অস্বীকার করার 
নৈরাইইবাদী, পেতিবুজেণয়া প্রয়াস দেখ! দিষেছে, কমিউনিষ্ট পার্টি তখনই 
তার ঘোরতর প্রতিবাদ করেছে । 

বিশ্বসংগ্কতির বিরুদ্ধে, উন্নসিক মনোভাবের বিরুদ্ধে, আত্মম্তরিতার 
বিরুদ্ধে, সাধারণ মানুষের কাছ থেকে শিক্ষা ন। নিয়ে অপরকে শিক্ষা দেবার 
প্রচেষ্টার বিরুদ্ধে, কমিউনিই্ পাটি সর্বদ। সংগ্রাম করে এসেছে এবং এখনও 
সংগ্রাম চালিয়ে যাচ্ছে। 

উদাহরণস্বরূপ, বল! যেতে পারে, অক্টোবর বিপ্লবের পর প্রথম কয়েক বৎসর 
'প্রলেটকাণ্ট নামে শ্রমিক শ্রেনীর সাংস্কতিক ও শিক্ষাবিষয়ক কিছু সংগঠন মিলে 
একটি সংঘ গড়ে ওঠে। সেই সংঘভুক্ত ব্যক্তিদের মতে নব্য সমাজতান্ত্রিক 
সংস্কৃতি গ্রাচীন সংস্কতির সব কিছু পুরোপুরি বাতিল করে।, প্রল্গেটকাণ্টের 
নাস্তিবাদী কার্যকলাপ কি বীভৎসনূপ গ্রহণ করেছিল তাঁ এই থেকে কিছুটা 
বোঝ যায় যে, তারা বলশয় থিয়েটার এবং মস্কো আট থিয়েটার বন্ধ করে 
দেঝ।র প্রস্তাব করেছিল, যেহেতু এইগুলির পত্তন হয়েছিল সামন্ততান্ত্িক 
রাশিয়ায় এবং তাদের মতে, « লেটারিয়েট'এর প্রয়োজন নতুন ধরণের সাহিত্য 
ও শিল্পকল।। 

লেনিন প্রলেটকাণ্ট ভাবতত্বজ্ছের এইসব অমার্কসীয় ধারণাগুলিকে তীব্র 


১৩৩ 


ভাবে আক্রমণ করেন। তিনি বুঝিয়ে দেন যে, প্রলেটারীয় লংস্কতি শরখ্য 
থেকে উদ্ভূত হয় না, ডা পূর্বগামী লাংস্ততিক বিকাশের সমগ্রধারার স্বাভাবিক 
পরিণাম ফল। সমাজতান্ত্রিক সংস্কতি বৃজেণয়া সংস্কতিকে ধ্বংস ও বাতিল 
করে ঠিকই, কিন্ত তা এমনভাবে করে যাতে সেই সংস্কতির যা কিছু মূল্যবান, তা 
বজায় থাকে । বুজ্য়৷ শিল্পতত্বের হা অনস্থিত্ব লেনিন এইভাবে 
বুঝেছিলেন। 

সোভিয়েট কমিউনিষ্ট পার্টির কার্ষস্থচী নির্দেশ করে যে, জনগণের সঙ্গে 
আত্মীয়তার 'ও গণপক্ষপাতিতার নীতির ভিত্তিতে যে সমাজতান্ত্রিক বস্তবার্দের 
সুচনা হয় তাতে বিশ্বসংস্কতির যাবতীয় প্রগতিশীল এঁতিহের প্রয়োগ ও 
বিকাশের সঙ্গে জীবনের শৈল্পিক রূপায়ণে দুঃসাহসিক অভিনবত্বের সমস্বসর 
ঘটে । 

মার্কসবাদের শক্ররা কমিউনিষ্দের সম্পর্কে বলে যে, তারা ধ্বংস করতেই 
আছে, গড়ে তোলা, স্থষ্টি করা তাদের সাধ্যে নেই । অথচ কমিউনিষ্ট সর্বজন- 
্বণিত শোষণ ব্যবস্থাকে ধ্বংস করেছে, নতুন ও সর্বতোভা'বে স্ায়সঙ্গত এক 
সামাজিক ব্যবস্থা-_সাম্যবাদ--প্রবর্তন করার জন্তে। 

কমিউনিষ্টরা লর্বদ| ন্যষ্টির উদ্দেশ্টে বিনাশ করে। পৃথিবীকে রূপান্তরিত 
করতে এবং নবজীবন দান করতে কমিউনিষ্টরা মানবজাতির ইতিহাসে মহান 
এক স্থজনীশক্তিরপে আবিস্্ত হয়েছে । যা কিছু প্রতিক্রিয়াশীল, য৷ কিছু 
অচল, কমিউনিষ্টরা তার বিলোপসাধন করে ; যা কিছু মূল্যবান, তার! তাই 
রক্ষা করে। 

অন্তান্ত দেশের অভিজ্ঞতায় যা কিছু হিতকর, সমাজতান্ত্রিক দেশগুলি তা 
অবজ্ঞ| করে না, উপরস্ত পাশ্চাত্য দেশের উৎপাদন পদ্ধতিতে সংগঠন ও প্রযুক্তি- 
বিদ্ভা বিষয়ে মূল্যবান সবকিছু তারা খু'টিয়ে পরীক্ষা করে গ্রহণ করে 
অর্থনীতি ও সংক্কতির প্রতিটি শাখা সার্থকভাবে বিকশিত করার উপষ্োগী 
অফুরন্ত শক্তি ও সম্ভাব্যত। সমাজতান্ত্রিক সাজেরই আছে.। কিন্তু এই কারণে 
ভন্যান্ত দেশে বিজ্ঞানে ও প্রযুক্তিবিদ্যায় যে উন্নতি হয়েছে তা অস্বীকার ররে 
যেই সম্পর্কে নাস্তিরার্দী মনোভাব গ্রহণ কর! মারাত্রক তুল হবে 

মার্বসীয় দর্শনের ছাত্রর! জিজ্ঞাসা! করতে পারেন £ মার্কসকে যখন প্রশ্ন 
করা হয়, “আপনার প্রিয় প্রবচন কি?” তিনি তার উত্তরে যে লাতিন 
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্রবাগটির উল্লেখ করেন, তার অর্থ ““গব কিছুর অস্তিত্ব, অম্পর্কে প্রশ্ন কর? । 
লেমিনও একথা বার বার বলেছেন যে, ঘবন্বসমন্বযতত্বে সংশয়বাদের কিছু রেশ 
আছে। তাই যদি, তাহলে সংশয়বাদ নিন্দার্হ হতে যাবে কেন? এই বিষয়ে 
তুল ধারণ! দূর করতে হলে একথা মনে রাখতে হবে যে, এই প্রত্যয়গ্রলি কখনে। 
কখনো! বিভিন্ন অর্থে বোঝা হয়ে থাকে । 

মার্কস ও লেনিনের যে উক্তিগুলি উল্লেখ করা হয়েছে সেখানে প্রশ্ন ঘজ্্ব- 
সমহপ্পী অনস্তিত্বের এবং যুক্তিযুক্ত সংশয়বাদের । আসলে এইগুলি বস্তজগৎ 
সম্পর্কে মার্কসীয় অভিমুখিতার একটি অবিচ্ছেদ্য অজ । দন্দ্সমন্থয়তত্ব স্বকীয় 
প্রক্কতিতেই অন্ধবিশ্বাস ও নিধিচার মতান্ধতার বিপক্ষে । 

বস্তজগৎ সম্পর্কে যে নিবিচার মনোভাব সব কিছুকে বিশ্বাসের 
জোরে গ্রহণ করে কমিউনিষ্ট পার্ট তার বিরোধিতা করে। এখানে যুক্তিযুক্ত 
সংশয়বাদ কিছু পরিমাণে অপরিহার্য ; যুক্তিযুক্ত সন্দেহের চোখে বাস্তব 
জগদ্বাযাপার দেখলে জগৎ সম্পর্কে স্স্থ ধারণা সহজে লাভ করা যায়। উপরে 
উদ্ধত মার্কসের উক্তির সারমর্ম এই | 

যুক্তিযুক্ত মংশমবাদের স্থলে ভূয়া সংশয়বাদ আমদানী করলে ফল হবে 
একেবারে ভিন্ন । সোক্ষত্রে তা নাতিবাদের নামিল। 

যে সীমারেখা নান্তিবাদ থেকে সুস্থ সংশয়বাদকে পৃথক করে, ব্যবহারিক 
কার্ক্ষেত্রে সেই সীমারেখাকে আবিষ্কার করার ক্ষমতা থাকা অত্যন্ত দরকার। 
সর্ধদা নিজেকে এই প্রশ্ন করতে হয় ৪ “আমি যে সন্দেহ পোষণ করছি, এর 
উদ্দেশ্য কি-ধবংস, না, স্ষ্টি ?" 

লেনিনের শিক্ষা ছিল, দবন্ঘসমন্বয়তনত্ে কিছু পরিমাণে সংশয়বাদ 
থাকলেও, ত৷ পুরোপুরি সংশর়বাদ্ নয় । নিশ্ফলা সংশয় থেকে সন্তাবাত্বক 
কিছুই পাওয়া যায় না। এই সংশয় কোন প্রয়োজন সাধন করে বলে 
মনে হয় না। এই ধরণের সংশয়বাদীদের সম্পর্কে বেলিনৃক্কি কয়েকটি ভালো 
কথ! বলেছিলেন। তিনি বলেন, “যারা অপদার্থ, সংকীর্ঘমনা। তারাই 
সংশয়বাদ জাহির করে বেড়ায়, তা যেন একটা ফ্যাশনছ্রত্ত পোশাক, 
বেন বড়াই করার মত একটা কৃতিত্ব। যাদের কোন কাজকর্ম নেই, যারা 
তঙ) ভীড়ামি যাদের পেশ।, একমাত্র তারাই সব কিছু হালকাভাবে ও 
ঠা্টার ছলে সন্দেহ করে থাকে, তাঁদের দিক থেকে তারা এতে মজা! পায়» 
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'তাদের এর ফলে ভুগতে হয় না।""*বিজ্ঞান, শিল্পকলা, যুক্তি_-সব কিছুকে ঠাট্টা 
করে ৪ গালাগালি দিয়ে কৃতিত্ব কি?” 
একদিকে সংশয়বাদ ও নান্তিবাদ, অন্যদিকে যুক্তিহীন মতান্বতা, এই 
উভয়ের হাত থেকে রেহাই পেতে হলে নিভ'রযোগ্য ভরসা, অনস্তিত্বের 
দ্বন্বসমন্তয়ী প্রকৃতি সম্পর্কে সঠিক ধারণা । 
এতক্ষণ যা বলা হল তাই থেকে আমরা আরও গভীরভাবে অনস্তিত্বের 
অনস্তিত্ব স্ুত্রের সারমর্ষে অনুপ্রবেশ করতে সমর্থ হব এবং তার ফলে 
বিকাশধারার প্রগতিশীল চরিত্র অবধারণ করা সহজ হবে। এই প্রশ্নটি 
এবার পরীক্ষা করে দেখা যাক। 
আপনারা জানেন যে, আদিম মানুষ শ্রমের হাতিয়ার স্ষ্টি করে শ্রমসাধ্য 
কার্ধকলাপ শুরু করে। এঁতিহাসিক বিকাশের একটা 
বিকাশের প্রগতিশীল পর্যায়ে পাথরের হাতিয়ারের জায়গায় আসে ধাতব 
চরিজ হাতিয়ার । শেষেরটি বলা যেতে পারে, আগেরটির অনস্তিত্ব 
জ্ঞাপক, কিন্ত তাতে পাথরের হাতিয়ারের যা কিছু মুল্যবান দিক, যেমন তার 
খার, তার আকার ইত্যাদি ( পাথরের ও লোহার কুড়ুল দেখলেই বোঝা যায় ) 
সবই বজায় রইল | 
উৎপাদনী হাতিয়ারের বিকাশধারায় যন্ত্রের আবিফ্ষার একটি নতুন ধাঁপ। 
মার্কস তার “ক্যাপিটাল” গ্রন্থে দেখিয়েছেন যে, ফক্ত্রচালিত তাতের আদিম 
আকারে প্রাচীন হাতে চালানে! তাত সহজেই ধরা যেত। আগেরটি পরেরটির 
'অনন্তিত্বজ্ঞাপক, কিন্তু এই অনস্তিত্ব দ্ন্বপমন্য়ী অনস্থিত্ব, যেহেতু এতে 
প্রাচীন হাতে চালানো তাতের কৌশল কিছু পরিমাণে টিকে থাকে। যস্ত্রে 
ক্ষেত্রে একথা সর্বদা সত্য । নতুন যন্ত্র প্রাচীন যন্ত্রকে বিলোপ করে, কিন্ত 
'আগেকার উৎপাদন অভিজ্ঞতায় যা কিছু মুল্যবান দিক তা অবধারিতভাবে 
বজায় রাখে । 
বিকাশন প্রক্রিয়া কিভাবে চলেছে, লক্ষ্য করে দেখুন। শুরুতে মানুষের 
কাছে ছিল আদিম হাতিয়ার (পাথরের )। এখন আমাদের আছে আনধিক 
শক্তি কেন্ত্র, জেট ইঞ্জিন, এবং এই ধরণের অনেক কিছু । অতএব পর পর 
“অনস্তিত্ব প্রক্রিয়ায় ধাপে ধাপে এমন ফল লাভ হয়েছে যাঃ গোড়ায় যা ছিল, 
খতার থেকে এত উন্নত যে, তুলনাই চলে না । এইভাবে মানবজাতি বিকাশের 
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"পথে দীর্ঘপথ অতিক্রম করে এসেছে। 

এই বিকাশধারা কোন পথ অতিক্রম করেছে? আদিম থেকে আধুনিক 
কাল পর্যস্ত ষাস্ত্রিক কৌশল যে পথ ধরে অগ্রসর হয়েছে, তার একটি কাল্পনিক 
রেখা টান, তাহলেই পরিফ্ারভাবে তার ফল বুঝতে পারবেন। রেখাটা 
অবশ্যই উর্গাঁমী হবে। যতদিন গেছে যন্ত্রকৌশল তত নিখুত হয়েছে, বূপকের 
ভাষায় বলতে গেলে, তা উচ্চ থেকে উচ্চতর স্তরে উন্নত হয়েছে । "উন্নততর 
যাপ্ত্রিক কৌশলের” কথা বল। অর্থহীন নয়। 

যে কোন প্রকার বিকাশপ্রক্রিয়ার প্রকৃতি এই, যদি তা অনস্ভিত্বের অনস্তিত্ 
স্মত্রান্যায়ী ঘটে । উন্নততর স্তরকে উন্নততর বল! হয় যেহেতু ত। সমস্ত বিকাশ 
প্রক্রিয়াকে সমৃদ্ধ ও উন্নত করে। দন্দসমন্বয়ী অনন্তিত্বের এইটেই প্রধান 
লক্ষণ। এর থেকে যে গুরুত্বপূর্ণ সিদ্ধান্তে আসা যায়, তা এই; অজস্তিত্বের 
অনস্তিত্থ সূত্রে যে বিকাশ সংঘটিত হয় তার অন্ততম ধর্ম প্রগতি 
ভগ্রগ্কামন । 

এই সিদ্ধান্ত, কি মানবসমাঁজ কি প্রকৃতি, উভয়েরই বিকাশনে প্রযোজ্য । 
প্রকৃতির ক্ষেত্রে দেখা যাচ্ছে, অজৈব স্তর থেকে উন্নততর জৈব স্তরে রূপান্তর, 
প্রথম জীবশরীর থেকে মান্মের আবির্ভাব পর্যন্ত জীবলোকের বিকাশ । 
সমাঁজেও বিকাশধারা আদিম সাম্যবাদ থেকে সাম্যবাদের প্রা্মিক স্তর 
সমাজতন্ত্রবাদে এসে পৌঁছিয়েছে। বিজ্ঞানের ক্ষেত্রেও আমরা একই ধার! 
লক্ষ্য করি। জগও সম্পকে আদিম মানুষের যে জ্ঞান ছিল তার সঙ্গে, 
আধুনিক মানুষ বিজ্ঞানের সহায়তায় যে জ্ঞান লাভ করেছে, তার তুলনাই 
করাযায় না। 

তাহলে আমর] দেখতে পাচ্ছি, সর্ধত্র একই প্রবণতা, একই নিয়মানুবর্তন-- 
বিকাশমাত্রই প্রগতিশীল, নিদ্গস্তর থেকে উচ্চস্তরে, সহজ থেকে জঙিলে 
তার গতি, অনস্তিত্বের অনস্তি্ সূত্রের সারমর্ম এই । 

এই প্রবণত।, এই সুত্র, থেকে মাকসবাদী-লেনিনবাদী বিশ্বদৃষ্ির একটি 
গুরুত্বপূর্ণ লক্ষণ_-তার আশাবাদী চরিজ নির্ণীত হয়। অনস্তিত্বের দন্দসমন্যী 
ধারণার প্রত্যক্ষ ফল এই । নিক্ষল। অনন্তিত্বকে যে শ্বীকার করে না, যে বোঝে। 
'অনস্তিত্ব বিকাশ প্রক্রিয়ার সহায়ক, সে জগৎ সম্পর্কে আশাবাদী হতে বাধ্য 
'আমাদেরবিশ্বদৃষ্টির প্রক্কতি বাস্তবিকই এইরকম | 
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ভাববা্দী বুর্জোয়। বিশ্বদৃষ্টির দ্বারা যার! প্রতাবিত, তারা একেবারে 
বিপরীত ধান পোষণ করে। তার! নৈরাশ্যবাদী, জীবন সম্পর্কে তাদের 
মনোভাব নিরানন্দ, হতাশায় ভরা। পুজিবাদী জগৎ ভেঙ্গে পড়ছে দেখে 
কোন কোন বুর্জোয়া দার্শনিক ও সমাজবিজ্ঞানী ধরে নিয়েছেন যে, এই সমাজ 
ব্যবস্থার অধঃপতন সাধারণভাবে সভ্যতা, মানবতা ও চিন্তাজগতের সঙ্কট স্থচিত 
করছে। ত্বারা বলেন “আনবিক সর্বনীশের” কথা, “সভ্যতার অন্তিম অবস্থার” 
কথা, “বিশ্ব প্রলয়” ও এই ধরণের কথা | প্রগতিকে, মানব সমাজের, প্রগতিশীল 
বিকাশকে, অস্বীকার করার এই পাশ্চাত্য ফ্যাশনের অন্তনিহিত অর্থ কি, 
আপনার এই থেকেই বুঝতে পারছেন। এমন কি “প্রগতি” শব্দটাকেও 
ব্যবহার করতে তাদের দ্বিধা । তৃতীয় আন্তর্জাতিক সমাজবিজ্ঞানী কংগ্রেসে 
বুর্জোয়া সমাজ বিজ্ঞানী লিওপান্ড ফন ভিয়েসে প্রমাণ করেন যে, এই শব্দটির 
জায়গায় “পরিবর্তন” শব্দটি ব্যবহার করা উচিত এর সপক্ষে তার যুক্তি এই 
ষে, মানবজাতি ছুটি বিশ্বযুদ্ধের মর্মস্তদ সরিক, তাদের কাছে এই প্রকার 
সতর্ক ও সংশয়াত্বক শব্ধ অনেক বেশী উপযোগী ॥ কিন্তু বিজ্ঞান ও বাস্তব 
জীবন বুর্জোয়া! দার্শনিকদের এই লব দৃড়োক্তিকে মিথ্যা প্রমাণিত করে। 
মানব সমাজ ও প্রক্কতির নিয়ত প্রগতিশীল অগ্রগামী বিকাশধারা যে নিয়মে 
চালিত হচ্ছে, তা বাস্তবধর্মী, তা অপরাজেয় । এই নিয়ম কিভাবে কাজ 
করছে? ্‌ 

“ইতিহাসের পুনরাবর্তভন হয়” সবাই একথা জানে। ইতিহাসের প্রক্রিয়ার 
এ অন্যতম একটি লক্ষণ । যথ1, * মানবজাতির বিকাশপর্বের শুরুতে কাজ 
করার হাতিয়ারগুলি ছিল সমূহের বা সমাজের অধিকার- 
ভুক্ত । হাজার হাজার বৎসর পার হয়ে গেল। আবার 
সমাজতন্ত্রবাদে, সাম্যবাদে তারই পুনরাবৃত্তি হচ্ছে। সমাজের নব ব্যক্তি 
সম্টিগতভাবে তাদের শ্রমজাত উৎপাদনের লরিক। 

কিছু পরিমাণে এখানে যে পুনরাবৃত্তি হচ্ছে, তা ঠিকই। একই প্রকার 
অনেক উদাহরণ দেখানো যায় । বুর্জোয়া দার্শনিকেরা এবং গীর্জার ধোহস্তরা 
জগতের বিকাশ চক্রগতিতে চলছে প্রমাণ করার জন্ত এই দৃষ্টান্ত দেখান। 
এই সৌর জগতে নতুন বলতে কিছু নেই_অনন্তকাঁল ধরে শুধু চক্রাবর্তন ও 
পুনরাবৃত্তি চলেছে 


সপিল বিকাশ 
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এই চক্রাবর্তন তত্বের অন্যতম প্রবক্তা ছিলেন ইটালীর দার্শনিক গিওচান্জি।' 
চো । তার আবির্ভাব কাল সপ্তদশ শতার্ধীর শেষ থেকে অষ্টাদশ শতাব্দীর- 
টরু। তার মতে, মানুষের জীবন যেমন তিনটি পর্যায়ে বিভক্ত-_শৈশব, 

[ীবন ও বার্ধক্য, তেমনি সব মানব গোষ্ঠীকেও এই তিনটি কালক্রম পার হতে 
্রক্ষটনকাল পার হয়ে যাবার পর সমাজের প্রাণশক্তি ফুরিয়ে আসতে 
[ে। আবার তা প্রাথমিক অবস্থায় ফিরে যাঁয়। চক্রাবর্ত পূর্ণ হয় এবং 
আবার বিকাশের নতুন চক্রধারায় যাত্রা শুরু করে। এবং এই নতুন 

ধারা পুরনো ধারারই সামিল | 

ভিচোর মতবাদে তবুও কিছুট। প্রগতিবাদী মনোভাবের পরিচয় পাওয়। 
যায়__বিশেষত যখন তিনি স্বীকার করেন যে, বাস্তব নিয়মানুযায়ী ইতিহাসের 
গতি নির্ধারিত হয়; বাস্তবিকই তার মধ্যে কিছুটা! এ্রতিহাসিক আশাবাদ 
ছিল। কিন্তু আধুনিক বুর্জোয়া এতিহানিকের1 এবং দার্শনিকেরা মনোনিবেশ 
করন চক্রাবর্তনতত্বের প্রতিক্রিয়াশীল দিকটার উপর। যেমন ইংরেজ 
ধতিহাসিক আর্নন্ড টয়েনবি মানব সমাজের ইতিহাসকে কয়েকটি স্বতন্ত্র সভ্যতায় 
বিভক্ত করেছেন এবং এই সভ্যতার প্রত্যেকর্টিকে জন্ম, বিকাশ ও মুত্যুর 
পর্যায়ক্রম একইভাবে পার হতে হয় । এইরকম তত্বের কোন বাস্তব ভিত্তি নেই, 
কারণ বর্তমানকালে সমাজ যে প্রগতির পথে বিকাশ লাভ করছে তা সবার 
কাছে সহজবোধ্য । 

“তা কি করে হবে?” হয়ত জিজ্ঞাসা করতে পারেন “আপনিই তো 
একটু আগে বললেন, কিছুটা পুনরাবৃত্তি, প্রাচীনের প্রত্যাগমন এঁতিহাসিক 
বিকাশনে পরিলক্ষিত হয়। এখম আমর] তা অস্বীকার করব কেন ? 

অনস্তিত্বের অনস্তিত্ব স্থত্র অনুযায়ী বিগত অবস্থ৷ ষে বাস্তবিক ফিরে আসে, 
এ কথা সত্য। ভাবতে পারেন, আদিম সাম্যবাদী 'ব্যরস্থায় এবং সাম্যবাদী 
ব্যবস্থায় সামাজিক মালিকানার কথা। এই প্রক্রিয়াটি কেবলমাত্র আপাত 
দৃষ্টিতে প্রাচীনের পুনরাবর্তন বলে মনে হয়। বাস্তবিকপক্ষে এটা রন্তু বান্বিক 
রূপের সাদৃশ্য । এর অন্তরালে অনেক জটিল সম্বন্ধ লুকিয়ে থাক। আসলে, 
এ ক্ষেত্রে পুনরাবর্তন্ন ঘটে না॥ 

আদিম মানুষের জীরন থেরে সাম্যনাদী সমাজ যারা গড়ে. তোলেন 
ক্টাদের জীবনের যেমন পার্থক্য, তেমনি মৌলিক পার্থক্য আদিম সমাজব্যবস্থায় 
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সামাজিক মালিকানা থেকে হাস্ত্রিক কৌশলে অভুতপূর্ব উন্নত এবং বিৎ 
সম্ভাবনাধুক্ত সাম্যবাদের আমলে সামাজিক মালিকানা । একে 
প্রাচীন অবস্থায় প্রত্যাবর্তন বলা চলে না। তাহলে “পশ্চগাৎগমনের” 
কূপের অন্তরাল থেকে প্রগ্ৃতিণীল আসল বিকাশধারাটিকে পৃথক 
দরকার । চেরনিশেভক্ষি এই প্রসঙ্গে লিখেছেন £ “বিকাশের উন্নততর 
বান্বিক রূপের দিক থেকে বিকাশের আদ্দিম অবস্থায় প্রত্যাবন্তনের মং 
বাহিক রূপের সামগ্রস্ত সত্বেও, শেষ পর্যস্ত আত্তরবন্তটি প্রাথমিক 
অবস্থার তুলনায় এত সমৃদ্ধ ও উন্নত যে, তার পরিমাপ হয়, না।” 
. অনন্তিত্বের অনস্তিত্ব স্থত্রের ফলে প্রাচীনের আপাত প্রত্যবর্তন ঘট 
'লেনিনও একথা বিগেষভাবে বলে গিয়েছেন ॥ এই প্রত্যাবর্তন কেবল ব্ূপগ 
সারবন্ত সম্পর্কে নয়। কারণ বিকাশধারা যেমন সমৃদ্ধ হয় তেমনি উচ্চ পর্যা 
উন্নীত হয় । 

তাহলে দেখছেন “ইতিহাসের পুনরাবৃত্তি হয়” এই বচনটির ঠিক: 
তাৎপর্য এই যে, আসল বিকাশপ্রক্রিয়ার একটি বিশেষ দিকে 
আলোকপাত করে। কিন্ত তাঁর শব্দগত অর্থ গ্রহণ করলে মারাত্মক ভুল ব 
হবে। যে প্রতিহাসিক বিকাশনপ্রগতিশীল, তাতে কখনোই 
একপ্রকার ছুটি স্তর থাকতে পারে না। অনস্তিত্বের অনস্তিত্ব স্তর অনুযা 
মূল এতিহাসিক রূপগুলির কোন কোন লক্ষণ ও 'বৈশিষ্ট্য উচ্চতর পর্ষ' 
পুনরুজ্জীবিত ও পুনরাবতিত হয়। এর থেকেই বোঝা যায় বিকাশক্রম চ 
ধারায় হয় না। 

এই প্রসঙ্গে প্রশ্ন হতে পারে £ বিকাশ যদি ক্রমোন্রতির পথেই ং 
নিয়তর পর্যায় থেকে উচ্চতর পর্যায়ে যদি তার গতি হয়, তা কি সরলরেখায় হ 
খাকে, না, কোন জটিলতর প্রক্রিয়ার মধ্যে দিয়ে হয়? 

বিকাশের প্রকৃতি প্রগতিশীল, মার্কসবাদ এই ত্বকে স্বীকার করেও কখং 
একথ| বলে না যে, প্রতিহাসিক বিকাশধার! সরলরেখা অনুসরণ করে | ইতি 
সরলরেখায় বিকাশলাভ করে নাঃ মাঝে মাঝে তার যাত্রাপথে বিরাট বির 
ছেদ আসে, তার যাত্র। আকার্বাকা পথে, হঠাৎ পথের মোড় ঘুরে যা 
ইতিহাসে পশ্চাৎগমনও ঘটে | তখন কোন এক দেশে কিংবা কয়েকটি দে 
প্রগতিশীল শক্তির বদলে প্রতিক্রিয়াশীল শক্তি জয়ী হয়। যেষন হয়েছিল নাত 
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ালীতে। কিন্তু এই পশ্চাৎগতি এঁতিহাঁসিক বিকাশধায়ার সাধারণ 
ণতাকে বদলে দিতে পারে না, তা মোটের উপর প্রগতির পথে ক্রমোধ্ 
অনুসরণ করে। 

প্রক্কতি ও সমাজের বিকাশন সম্পর্কে হু্পষ্ট ধারণ! হতে পারে, যদ্দি আমরা 
র সঙ্গে সপিল আবর্তের তুলনা করি। এতে চক্রসংখ্যা অনেক, কিন্তু 
গনটাই কোনটার সঙ্গে যেশে না বা পুনরাবতিত হয় না। কেউ যদি 
শরানো। সি'ড়ি দিয়ে উপরে ওঠে, তাকে দেখায়, সে যেন চক্রবৃত্তে ঘুরে 
লছে, অথচ সে কিন্তু উচু থেকে আরও উচুতে উঠে যাচ্ছে । এই উপমা থেকে 
ন্তিত্বের অনস্তিত্ব স্তরের সারমর্ম খুব ভালে ভাবে বোঝা যায়। 

অতএব, বিকাশন ঘটে সপ্িল আবর্তে এবং প্রতিটা আবর্ভের মুখে 

গ্তভ্ভাবে এমন নৃতন কিছুর আবির্ভাব ঘটে যার ফলে বিকাশ 
ক্রিয়া উচ্চত্তর পর্যায়ে উন্নীত হয়। 

এই প্রসঙ্গে প্রশ্ন করতে পারেন £ যদি প্রক্রিয়ামাত্রই অনস্তিত্বের অণস্তিত্ব 

অন্্যায়ী উচ্চতর পর্যায়ে উন্নীত হয়, তাহলে সাম্যবাদের পরে কি হবে । 

সমাজের কি অন্তিত্ব থাকবে না? এই একটা প্রশ্ন প্রায়ই করা হয় । 
ক্সবাদীর। এই প্রশ্নের উত্তর এইভাবে দিয়ে থাকেন £ সাম্যবাদী সমন্ধের 
তষ্ঠায় শুধু একটা সামাজিক-অর্থনৈতিক সংগঠন থেকে আরেকটি অনুরূপ. 
গঠনে অবস্থান্তর বোঝায় নাঃ তা সমাজের অনেক সংগঠনপুষ্ট প্রাক- 
তিহাজ থেকে আসল ইতিহাসে উত্তরণ বোঝায়। 

সাম্যবাদ ইতিহাসের শুধু একট] সাধারণ পর্ব ব' ক্ষণস্থায়ী স্তর নয়। সাম্য- 
[দী সন্বন্ধের প্রতিষ্ঠা থেকে যে ইতিহাসের ক্ত্রপাত হয়, ত৷ নূতন, মানবজাতির: 
বার্থ সচেতন ইতিহাস, পরবর্তী এ্রতিহাসিক পরিবর্তনগুলি সেই ইতিহাসের, 
ক একটি স্তর। এ্ঁতিহাসিক বিকাশের ফলে, আগে হোক, পরে হোক, 
ম্যবাদের অস্তিত্ব লোপের প্রশ্ন দেখা দিতে পারে, একথা। বলাও যা, যাস্বিক- 
তির ফলে বৃহৎ যনস্ত্রশিল্প লোপ পেতে পারে, এ ধারণা করাও তাই। 

মার্কসবাদের ভাববাদী শক্ররা পাপ্টা জবাবে বলেন “তাহলে বৈজ্ঞানিক. 
ম্যবাদতত্বের সঙ্গে ঘন্দসমন্বয়তত্বের বিরোধ আছে বলতে হবে । সাম্যবাদের 
মলে অনন্তিত্বের অনস্তিত্ব সুত্র অচপ হয়ে যায় ॥১ বাস্তবিক এক্ষেত্রে কি এই 
কম বিরোধ আছে? একবার পরীক্ষা করে দেখা যাক.। 
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দাসত্বপ্রথায়, সামন্ততস্ত্রে, পুঁজিতন্ত্রে অর্থনৈতিক সম্বন্ধের সব প্রকারগুলি, 
আগে, ছোক, পরে হোক, বিকাশধারার পথে কেন বাধা হয়ে ' 
এবং বাধাগুলি চূর্ণ করে কিসের জন্ট্ে সন্বন্ষগুলির রূপান্তর সাধন করতে 
ছিল? যেহেতু সেইসব সম্বন্ধ ব্যক্কিগ্াত মালিকানার ভিত্তিতে গড়ে উঠেছিল: 
সাম্যবাদী সামাজিক মালিকানা প্রতিষ্ঠিত হবার সঙ্গে সঙ্গে এই প্রথম উৎ? 
শক্তিগুলি অবাধ বিকাশোপযোগী রূপ লাভ করল। অতএব এই নবরূ 
স্কায়ীভাবে প্রতিষ্ঠিত হল। এর থেকে কি এই প্রমাণ হয় যে, সাম্যবাদে, 
আমলে সামাজিক বিকাশ বান্তবিকপক্ষে বন্ধ হয়ে যাবে? এইকপ প্রশ্ন করা; 
অর্থ, “সামাজিক বিকাশের” সঙ্গে “বত'মান সামাজিক সমন্ধের পরিবত'ন”বে 
এক করে দেখ! | | 

দাসত্বপ্রথ/য়, সামস্ততন্ত্রে, পুঁজিতন্ত্রে সামাজিক সম্বন্ধের অচল কাঠামো? 
মধ্যে সামাজিক বিকাশ প্ররুতপক্ষে অসম্ভব ছিল। সেইজন্য সন্বদ্ধগুলিবে 
বদলাতে হয়েছিল । কিন্তু সাম্যবাদী সম্বন্ধ যদ্দি সামাজিক উন্নতির অফুর্ধ 
সুযোগ দ্বান করে, বাস্তবিক তাহলে সেই সশ্বন্ধগুলিকে বিলোপ করা বা বাতি 
করার প্রয়োজ্ কি? একথ] মেনে নিতেই হবে যে, তাদের জায়গায় অনু 
'কিছুর আমদানীর কোন কারণই থাকতে পারে না। 

সাম্যবাদের আমলে সামাজিক সন্বন্ধের উক্তি বসতে বোঝায় 
নবীনের আবির্ভাবে প্রাচীনের অন্তিত্বলোপ, মানবীয় আচরণে ও সাংক্কাতিং 
মানে এবং উৎপাদনের ক্ষেত্রে, স্থদূরপ্রসারী এক পরিবত'ন পরম্পরা । এই 
সব অনন্তিত্বের কোনটিই কিন্ত 'সাম্যবাদী সন্বষ্ষেরে সামাজিক প্রকে 
ক্ষণ করে না, শুধু তাই নয়, আরও এ্রতিহাসিক উন্নতির পক্ষে এই অক্ষত 
অপরিহার্য 1 প্রর থেকে প্রমাণ হয় যে; পাধ্যবাদেষ "আমলে অনন্তিত্বের অনস্তিত 
স্ত্রের মুখ্য উপাদান--সামাজিক বিকাশের প্রগতিশীল চরিত্র--কখনোই লো" 
"পায়না । যা প্রাচীন, যা অচল, তার বিরুদ্ধে নবীনের জয়যান্ত্া সমও 
“মানবেতিহাসের বিধান । অতএব সাম্যবাদী সমাজেরও বিধান । 
(ৈকাশ অর্থ প্রাচীনের বিজ্ঞান, শিক্পকল।, রাজনীতি- আপনার কর্মক্ষেত্র যাই 
সঙ্গে নবীনের সংপর্ধ হোক না কেন, সব ক্ষেত্রেই প্রাচীন ও অচলের সে 
'নবীনের সংগ্রাম সব সময় চলেছে । কিন্তু নবীন বলতে কি বুঝতে হবে ? 

আমাদের প্রাত্যহিক জীবনে নূতন বলতে আমরা ভাই বুঝি, যা সর্বপ্রথম 
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রা হয়েছে, য। সম্প্রীতি উদ্ভূত হয়েছে । দার্শনিক অর্থে এই প্রত্যয়টি কিছুটা 
উন্নার্থে ও অনেক গভীর তাৎপর্ষে ব্যবহার করা হয়। যেমন ধরুন, পাশ্চাত্য 
দশে যদি এমন কোন “নব্য” দার্শনিক অস্ত্রের আবির্ভীব ঘটে, যা নৃতনত্বের 
চকম। পরিয়ে সেকেলে অচল বস্তাপচা ধারণাগুলোকে জাগিয়ে তোলে, তাকে 
কানক্রমেই নবীণ ঘটনা বলা চলবে না । 

বাস্তব জীবনে প্রাচীন অনেক সময়ে নবীনের মুখশ পরে থাকে । নবীনের 
ব্রুদ্ধে প্রাচীনের সংগ্রামে এইটেই একাধারে অত্যন্ত ব্যাপক ও 
প্চ্ছন্নরূপ । নিয়লিখিত উদ্দাহরণটির কথা ভেবে দেখুম। স্থবিধাবাদী ও 
সংশোধনবাদীমাত্রই মার্ববাদের সমালোচনা করে থাকে, তাদের মতে 
মার্কসবাদ “সেকেলে” এবং তারা যে মতবাদ প্রচার করে, তা সম্পূর্ণভাবে 
নুতন। কিন্তু নৃতন কিছু একটা স্থষ্টি করার অছিলায় তারা মাকনবা্দী তত্বের 
মুলনীতিকে হেয় করে । সমাজতন্ত্রে পৌছবার "নৃতন” পথ আবিষ্ষার করার 
নামে সংশোধনবাদীর1, সোভিয়েট জনগণ যে পথে অগ্রসর হয়ে এসেছে, 
তা বাতিল করে, যেহেতু সেই পথ, তাদের মতে, সেকেলে । কিন্তু তার বদলে 
তারা যা পরিবেশন করে, তা নৃতন পাত্রে সেই পুরনো কান্ুন্দি। 

পু'জিতান্ত্রিক জগতের বড় বড় কর্তাব্যক্তিরা আজকালকার পুঁজিতন্ত্রকে 
“নুতন” ও “আধুনিক” বলে জাহির করার যে চেষ্টা চালিয়ে চলেছেন, সে 
সম্পর্কে বিশেষভাবে অবহিত হওয়া দরকার , এ ক্ষেত্রে নৃতনত্বের কথা 
বলার কোন মানেই হয় না। পু'জিতন্ত্র অচল হয়ে গেছে; তার অদ্ভিমকাল 
এগিয়ে আসছে, নূতন সাজ পরিয়ে তাকে টিকিয়ে রাখা যাবে না। 

তাহলে দেখতে পাচ্ছেন, “নবীন” দার্শনিক প্রত্যয়টির একচি অত্যন্ত নির্দিষ্ট 
অর্থ আছে। 

মাক'সবাদ লেনিনবান্গ নবীন অর্থে এজন প্রক্রিয়। বা ঘটন1 বোঝে, 
যার দার! বিকাশের প্রগতিশীল প্রবণতা! প্রকাশ পায় । নবীন তাই, যা 
প্রগতিশীল, অগ্রগামী, যা স্বভাবতই নবীকরণের সঙ্গে, নিন্ম থেকে 
উচ্চতর স্তরে, সহ থেকে জটিলে, বিকাশের সঙ্গে সঘন্ধযুক্ত। . 

পুরাতন ও নূতন ঘটনাবলী পারম্পরিক কি সম্বন্ধে অবস্থান করে ? প্রধানত 
ত৷ বিপরীতের সন্বন্ধ। কিন্তু, আপনারা জানেন, বিপরীতদয়ের, মধ্যে যেমন 
মিলের দিক আছে, তেমনি একই কালে তাদের মধ্যে সংঘর্ষও চলে | :সেইজন্টে 
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এই বিপরীতগুলিকে পরম্পর. থেকে যেমন আলাদা করা যায় না, তেমনি তাদের 
মধ্যেকার প্]রজ্পরিক মংঘর্ষকে এড়াতে পারাও যায় না। আসল কথা ' হচ্ছে, 
নবীনের উত্তবস্থান প্রাচীনের পাশাপাশিও নয়, প্রাচীন থেকে দুরেও নয়, 
প্রাচীনের গর্ভেই তার উদ্ভব হয়। প্রাচীনের গর্ভেই নবীনের জীবাঙ্কুর বা 
আদিবীজ সাধারণত অস্কুরিত হয়, অথবাঃ তার উত্তবের অনুকূল পরিবেশ স্থষ্ট 
হয়। বিকাশক্রিয়া যত চলতে থাকে প্রাচীন ক্ষীণ ও দুর্বল হয়ে আমে এবং 
নবীন সতেজ হয়ে বাড়তে থাকে। এইজন্য নবীন সর্বদাই পুরাতনের 
দ্বন্বসমন্বয়ী অনস্তিত্বের গ্োতক। দ্বন্থসমন্য়ী অনস্তিত্বের প্রক্রিয়া বিপরীত 
শতিগুলির সংঘর্ষের মধ্যে দিয়ে প্রকাশ পাঁয়। এই সংঘর্ষে যা নবীন, যা 
প্রগতিশীল, যা অগ্রগামী, তা পুরাতন ও অচলকে পরাস্ত (বিলোপ ) করে। 
নবীমের অনিবার্ধভ! এঁতিহাসিক বিকাশের একটা বিধান । 

সোভিয়েট ইউনিয়নের ইতিহাস পর্যালোচনা! করলে দেখতে পাবেন, তার 
পত্তনের প্রথম দিন থেকে নূতন সমাজতান্ত্রিক জয়যাত্রার পথে যারা বাধা স্থৃষ্টি 
করতে চেয়েছে তাদের বিরুদ্ধে এবং আন্তর্জাতিক সাআজ্যবাদের বিরুদ্ধে 
সংগ্রাম করে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার প্রতিটি পদক্ষেপ অগ্রসর হতে হয়েছে । 
এই সংগ্রামে সৌভিয়েট ইউনিয়ন সর্বদাই জয়ী হয়েছে, যেহেতু এর মধ্যে নৃতন 
সম্বন্ধ, প্রগতিশীল এক সামাজিক ব্যবস্থা, রূপায়িত। কিন্তু এর অর্থ যেন মনে 
করা ন! হয়, নবীন সর্বদা এবং সহজে পুরাতন অচলকে পরাস্ত করতে পারে। 
যদি না পারে তার কারণ এই যে, প্রথম অবস্থায় নবীন পুরাতন থেকে দুর্বল 
থাকে; তখনও পর্যন্ত তা শক্তি সঞ্চয় করতে পারে না, অতএব সময়মত সহায় 
না পেলে এবং সযত্বে লালিত ন1 হলে তার পরাভবও ঘটতে পারে। 

সামাজিক প্রগতিশীল শ্রেণীগুলির সংগ্রাম সাধারণত পুরাতনের বিরুদ্ধে 
নবীনের জয়ে পরিণতি লাভ করে । ভাবাদর্শের ক্ষেত্রেও প্রাচীন ও সেকেলে 
ধারণাগুলির সঙ্গে সংগ্রাম করেই নবীন আদর্শ জয়লাভ করে। এইসব থেকে 
কি সিদ্ধান্ত গ্রহণ কর চলে? 

এঁতিহাসিক বিকাশের সমগ্রধারার পরিণামফল যদি নৃতনের বর্ধন ও 
জয়লাভ হয়, তাহলে মাক'সবাদী-লেনিনবার্দী দলের' কর্তব্য হবে, বস্তজগতে 
কিসের উদ্ভব হচ্ছে তা লক্ষ্য করা এবং তার জয়ে সহায়তা কর! । নবীনের 
অনিবার্ধত1 বিষয়ক মাকলবার্দী-লেনিনবার্দী তত্ব থেকে কমিউনিষ্ট পার্টি 


১৪৪ 


যা কিছু প্রগতিশীল, যা কিছু উত্তুত হচ্ছে ও বিকাশলাভ, করছে, তাঁর সপক্ষে 
সংগ্রাম করার ভ্রনা পায় এবং তারই সহায়তায় ভবিষ্যতকে প্রত্যক্ষ করতে; 
পারে। কমিউনিস্ট পার্ট সাবধানী মালীর মত প্রগতিশীল নবোদগত 
অঙ্কুরগুলিকে লালন করে । সোভিয়েট ইউনিয়নের সমগ্র ইতিহাস লেনিনের 
নিম্বোদ্ধত নির্দেশের বাস্তব রবপায়ন £ “নবাঙ্ষুরগুলির প্রতি আমাদের সমত্ব দৃষ্টি 
রাখতে হবে, তাদের প্রতি আমাদের সবচেয়ে বেশী মনোযোগ দিতে হবে ।. 
তারা যাতে বেড়ে ওঠে, সেইজন্তে সবরকম চেষ্টা করতে হবে। ক্ষীণ দুর্বল, 
চারাগুলিকে সেবায় যত্তে বাচিয়ে রাখতে হবে ।, 

বস্তবাদী ছন্বসমন্য়তবের প্রধান প্রধান সুত্রগুলি আমরা পরীক্ষা করলাম । 
তাদ্রে সারমর্জ বিশদভাবে জানার পক্ষে এই যথেষ্ট নয়। বস্তবাদী ঘন্বসমন্থয়তত্তের 
মুল প্রত্যয়গ্ুলি সম্পর্কেও ধারণ। থাকা দখকার। . 
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অষ্টম কথা 
বস্তবাদী দছ্ন্দসমন্বযূতত্ের মুলপ্রত্যয়গুলি 


আমরা দেখেছি সাধারণ প্রত্যয় ছাডা কোন কিছু সম্পর্কে ধারণা করা 

দাশনিক মুলপ্রতায় অনস্তব। উদাহরণস্বরূপ, পদার্থবিদরা বিভি্গ বস্তর 
আদিম স্থিতাবস্থা বা গতিসাম্য বজায় রেখে তাদের 

গুণাগুণ পরীক্ষা করেন। কিন্তু তারা সেইখানেই থেমে থাকতে পারেন না। 
'অনিবাধভাবে তাদের একটি প্রশ্রের সম্মুখীন হতে হয়: সব বস্ততে এই গুণ 
দেখা দেয় কেন? তাদের বার মধ্যে সাধারণভাবে আছে, কি সে বস্তু? অতএব 
প্রতিটি পদার্থের গুণাগুণ বিচার করে পদার্থবিদর! “জাড্য' নামক নাধারণ 
প্রতায়টি আবিফার করেন। ভর, বা বস্তনত্তায় জাড্যের মাপ, সম্পর্কেও একই 
কথা প্রষোজ্য ৷ এক্ষেত্রেও পৃথক পৃথক বস্তসত্বার ভর পরীক্ষা করলেই চলে না; 
সাধারণভাবে ভর কি, তার একটি নাধারণ প্রতিজ্ঞা স্ত্রাকারে নিবন্ধ করা 
দরকার । ঠিক এই ভাবেই পদার্থবিদরা 'শক্তির' নাধারণ প্রত্যয়ে পৌছিয়েছেন। 
একে সাধারণ প্রত্যয় বলা হয় যেহেতু এর দ্বারা কেবলমাত্র কোন নির্দিষ্ট বস্ত 
সভার নয়, শক্তিসমন্থিত যাবতীয় বস্তনতার ও ক্রিয়াকাণ্ডের সার বিশ্যেত্বগুলির 
ঘণীভৃত রূপ প্রকাশ পায় । 

জীববিদ্যাতেও একই ব্যাপার দেখা যায়। মাছ, স্তন্যপায়ী ও অন্তান্য জীব- 
দেহের বিভিন্ন উপজাতি অস্শীলন করেই তার কাজ শেষ হয়ে যায় না, সাধাকণ 
ভাবে উপজাতি বিষয়ক প্রতায়গুলিও ত৷ নির্ধারিত বরে । 

মূলপ্রত্যয় সেই প্রত্য়গুলিকে বল! হয়, যার দ্বার! বস্তর বা ঘটনাবলীর 
সর্বসাধারণ লক্ষণ, সম্পর্ক বা দশাগুলি প্রকাশ পায়। বিজ্ঞান মাত্রেরই বৈজ্ঞানিক 
প্রত্যয়, মূলপ্রত্যয় থাক, যেমন জীববিষ্ঠায় 'উপজাতি' “বংশগতি' ইত্যাদি, 
অর্থনীতিতে “মূল্য “ন' ইত্যাদি। রসায়নে “রাসায়নিক মৌলিক পদার্থ 
“রালায়নিক প্রতিত্রিয়৷ ইত্যাদি । 

বিশেষ বিজ্ঞানের এই মূলপ্রত্যরগুপিও কি যথেষ্ট বলে মনে হয়? এই 
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বিজ্ঞানগুলির প্রত্যেকটি তার নিজন্থ ক্ষেত্রে সাধারণ প্রত্যয়ের অনুশীলন করে। 
কিন্ত, আমরা আগেও দেখেছি, পদার্থের ও ঘটনাবলীর অনেক সর্বলাধারণ গুণ 
আছে। কোন বিজ্ঞান এই সাধারণ প্রত্যয়গুলি সুত্রাকারে নিবদ্ধ করে? 
পদার্থবিজ্ঞান দ্বারা তা সম্ভব নয়। তার সীম তার জ্ঞানের বিশেষ ক্ষেত্রে 
আবদ্ধ। রসায়ন, জীববিষ্যা, অন্ত যে কোন বিজ্ঞান হোক, সবাব বেলায় একই 
কথ বল! চলে । 

পদার্থের সবনাবারণ গুণাবলী দার্শনিক আলপ্রভায়ে বিধৃত হর, যেমন 
*ভীতিক বস্তু 'দেশ' 'কাল' “গুণ “পরিমাণ “বিরোধ' ইত্যাদি । জর্বপ্রকার 
প্রত্যয়ের মধ্যে দার্শনিক মুল্লযপ্রত্যয় সবণধিক সাধারণ। তাহলে এই 
থেকে স্প্ঁ বোঝ। যায় যে, পদার্থবিচ্যায় রনায়নে, এবং অন্তান্থ বিজ্ঞানে থে 
মুলপ্রত্যয়গ্ুলির বিশদরূপ দেওয়! হয়েছে, সেই গুলিতেই সীমাবদ্ধ থাক' চলে না। 
দার্শনিক মুলপ্রত্যয়গুলি গড়ে ওঠে ঘটনাবলীর নর্বলাধারণ গুণাবলী জ্ঞানগ্রাহ 
করার প্রয়োজনে | 

অন্য লব প্রত্যয়ের মত মুলপ্রত্যয়ও গৌণ, বুযুৎপন্ন। বস্তজগতের পদার্থগুলি 
নিয়ে পীরে দীরে অনুশীলন করতে করতে প্রত্যয়গুলি, সেই সঙ্গে অতি 
সাধারণ প্রত্যয়গ্তলি অর্থাৎ দার্শনিক মুলপ্রত্যয়গুলি গড়ে ওঠে । এর থেকেই 
বোঝ। যায়, মুলপ্রত্যয়গুলির উতৎন মানব নিরপেক্ষ বান্তব জগতের বস্ত ও 
ঘটনাবলী । অতএব মূলপ্রত্যয়গুলির প্রকৃতি বাস্তব । 

দার্শনিক মূলপ্রত্যয়গুলি একবার গঠিত হলে পর প্রতিটি বিজ্ঞানের তা পথ 
নির্দেশক হয়। যেমন, রোগের কারণ অন্গসন্ধান করার আগে চিকিৎসককে 
জানতেই হয় কারণ কি, সেই কারণটি বাস্তব জগতে আছে কি না, ইত্যাদি। 
সংক্ষেপে “কারণতা' মৃলপ্রত্যয় সম্পর্কে তার পরিচয় থাক! দরকার। কারণ, 
ভাববাদীদের কথামত, কারণতার বাস্তব অস্তিত্ব যদি নাই থাকে, তবে তার 
অন্থসন্ধান করার এবং তার উপর এত গুরুত্ব আরোপ করার কি প্রয়োজন 
থাকতে পারে? 

মূলপ্রত্যয়ের গৌণ ও বাস্তব প্রকৃতি জন্পর্কে বস্তবাদী তত্ব 
ব্যাবছারিক কর্মক্ষেত্রে নিভূ'ল পথনির্দেশক হিসেবে কাজ করে। 

ভাববাদীরা যুলপ্রত্যয়ের বথার্থ তাৎপর্য বিকৃত করে। হেগেলের মত 
'বিষয়মুখ ভাববাদীরা মনে করে যে, ভৌতিক জগতের বহিষ্থিত কোন অধ্যান্ম 


১৪৭ 


শক্তি থেকে মূলপ্রন্যয়গুলির উদ্ভব হয়েছে। অধ্যাত্বশক্তি থেকে উপজাত 
যূলপ্রতায়গুলি বসুজগতের “মাপকাঠি”, এই মতবাদ সবকিছু উলটিয়ে দেখে । এই 
মত অনুয়ায়ী মূলপ্রত্যয়গুলি বন্তর গুণাগুণ প্রতিফলিত করে না ; অপরপক্ষে, 
পদার্থসমূহকে তাদের উপযোগী মূলপ্রত্যয়ের সঙ্গে খাপ খাইয়ে চলতে হয়। 

এদের থেকে আত্মমুখ ভাববাদীদের পার্থক্য এই দিক থেকে যে, তাদের মতে 
মূলগ্রত্যয়গুলির বাস্তব উপাদান বলতে কিছুই নেই, তারা সম্পূর্ণভাবে মানপিক। 
কাণ্ট যেমন এই ধারণ! পোষণ করতেন যে, জগৎ সম্পর্কে জ্ঞান আহরণ করার 
পূর্ব থেকেই মূল প্রতায়গুলি জাতার বা মান্ষের চেতনায় অবস্থান করে। 
একালের ভাববাদীর! এই যুক্তিরই পুনরাবৃত্তি করে। কিন্ত, আমরা আগেই 
দেখেছি, এই মতবাদ বিজ্ঞানসম্মত নয়; মূলপ্রত/য়গুলি পদার্থসমুহের সাধারণ 
গুণাবলীর বাহক, মানুষ তাদের অনুশীলন করার আগে থেকেই তারা আছে। 

এই আলোচনায় আমরা ছন্দনমন্থয়বাদের কয়েকটি মূলপ্রত্যয়ের কথ! বলব । 
অন্যগুলি সম্পর্কে আলোচনা! কর! হবে দ্বন্থমন্থয়্ী বস্তবাদের পরের 
কথাগুলিতে। এবং যেহেতু ব্যবহারিক ক্ষেত্রে আমরা মুখ্যত একক বস্তর সঙ্গে 
সংশ্লিষ্ট, আমগা একক ও সাধারণ মূলপ্রত্যয়গুলি নিয়ে শুরু করছি। 

একক-বিশেষ ও সাবিক 

আমর। যখন বলি “এই যন্ত্র “এই লোক' এই গাছ' আমরা তখন একক 
একক এবং সাধাল্পপ বন্তর কথা বলি। কিন্তু যখন সাধারণভাবে বলি ঘয্ত্র 
বলতে কি বোঝায়? “মানুষ গাছ, আমাদের তখন মনে থাকে ওই ধরণের 
বন্তর একটি সম্পূর্ণ বর্গ ব! শ্রেণী। 

শিশুরা নববর্ষে যে বিশেষ দেবদারু গাছটি সাজিয়েছিল, সেই গাছটি 
বাস্তবিকই আছে, যে বট গাছটির তলায় আমর! বসেছিলাম, সেই 
গাছটিও আছে। সেই “অশোক' গাছটিও আছে, যার শোভায় আমর! 
মুগ্ধ হয়েছিলাম। কিন্তু আমর! সাধারণভাবে কখনো কখনো বলে থাকি 
“বদর” “বট 'অশোক'। এই নাধারণ প্রত্যয়গুলি আসছে কোথা থেকে? 

আসল কথ! হচ্ছে, প্রতিটি বস্ত্র কয়েকটি বিশেষ বিশেষ গুণ থাকে । তার 
ফলে বস্তর উল্লিখিত গুণাবলী প্রতিফলিত করে এই প্রকার একক পদার্থ সম্পর্কে 
প্রত্যয় আমাদের মনে উদ্দিত হয়! একেই বলা হয় “একক' মূলপ্রত্যয়। 
ৃষ্টান্তব্বরূপ, উচ্চতা, গায়ের রঙ, কথাবলার ভঙ্গি ইত্যাদি নান! দিক থেকে রাম 
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শ্যামের থেকে আলাদা, অর্থাৎ ছজনে এক 'রকম নয়। এই ভাবে একটা বট 
গ্রাছ আরেকটি বটগাছ থেকে একটা! দেবদাক্ষ গাছ তার পাশের দেবদারু গাছ 
থেকে অনেক ভাবেই পৃথক। 

তা সত্বেও, নিজেদের মধ্যে পার্থক্য থাকলেও, সব দেবদারু গাছের 
মধ্যে অনেক দিক থেকে মিল আছে, অনেক জৈব গুণ, যেমন, আকার 
ইত্যাদি তাদের সবার এক রকম। মানুষ সম্পর্কেও একই কথ! সত্য । প্রতিটি 
ব্যক্তির কতকগুলি স্বতন্ত্র বৈশিষ্ট্য থাকে যা! শুধু সেই ব্যক্তিই বিশেষত্ব । তা- 
ছাড়াও কিন্তু তার এমন লক্ষণ থাকে, য| সব মানুষেরই থাকে, যেমন কাজ 
করার, চিন্তা করার, কথ! বলার ক্ষমত।, আরও অনেক কিছু । এর থেকে 
স্পষ্ট প্রতীত হয় যে, ঝা একক, তাই আবার সাধারণের নঙ্গে যুক্ত । একটি 
সরল ব্যক্যেও এই তথাটি' ধর! পড়ে। আমর! যখন বলি “এই দেবদারুটি 
একটি গাছ" “ববি একটি কুকুর “বাম একটি লোক", তার মধ্যে এই দেবদার? 
“ববি' “রাম' একক প্রত্যয়, এবং "গাছ" কুকুর “লোক' সাধারণ প্রত্যয় । 

অতএব, বস্তজগতের কোন একটি মূর্ত বস্ত্র বা ঘটনাকে একক বলা হুয়। 
তাই সাধারণ য| পরম্পর বন্বদ্ধবিশিষ্ট এক বর্গভৃক্ত ঘটনাবলী ও বস্ত 
পুর্ধের বিশেষত্ব প্রকাশ করে। অতএব একক যে নাধারণ বর্গের অস্ততুক্তি, 
নেই বর্গের সঙ্গে ত। নবদা যুক্ত থাকে । যেমন, দেবদারু গাছবর্গের সে, রাম 
মান্ষবর্গের সঙ্গে । 

এই সাধারণত্ব অনেক এরাকারের হতে পারে। দেবদারু শুধু গাছই নয়, 
উত্ভিদও। “ববি শুধু কুকুর নয়, গ্রাণীও। এর অর্থ, যে সাধারণত্ব একটা নিদিষ্ট 
বটগাছকে অন্যান্ত বট গাছের সঙ্গে যুক্ত করে, তা বট নামক “উপজাতি” বলে 
পরিগণিত হয়। এই মাজ্রা পযন্ত সাধারণত্বকে “বিশেষ” বল! হয়। এবং ঘে 
সাধারণ প্ররুতির আওতায় সব বট গাছ "গাছ" বর্গের অন্তর্গত হয়ে সাধারণভাবে 
সব গাছের সঙ্গে মিলিত হর, তাকে বল! হয় “সাধিক'। এই অন্থযায়ী 
“ববি” একক, কুকুর বিশেষ, এবং প্রাণী সাধিক; হাইড্রোজেন একক, গ্যাস 
বিশেষ এবং রাসায়নিক পদার্থ সাহিক। অতএব, আমর! এই যোগনুত্রটি 
পাচ্ছি ঃ একক-__বিশেষ-_সাবিক। 

এইখানে প্রশ্ন হতে পারে £ প্রকৃতিতে কেবল এককের অস্তিত্ব আছে। একক- 
সুলগ্রত্যয়ে ত৷ প্রকাশ পায়। কিন্তু ব্তজগতে এমন কিছু কি আছে যার সঙ্গে 
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সাধারণ মূলপ্রত্যয তুলনীয়? তা যি না থাকে, সাধারণ-_মূ্প্রত্যয় কি নিছক 
আমাদের মনের কল্পন! নয়? একক ও' সাধারণ এই ছুই মৃলপ্রত্যয়ের বিষয় 
উপস্থাপিত করার মধ্যেই যে সমন্তা নিহিত আছে, এই প্রশ্ন সঠিকভাবে তাই 
নির্দেশ করে। তাত্বিক দার্শনিকের! এই প্রশ্নের মীমাংসা করতে পারেন নি» 
তারা সাধারণ থেকে একককে বিচ্ছিন্ন করে দেখেছেন। আসলে কিন্ত একক ও 
সাধারণের মধ অবিচ্ছেদ্য একটি ধন্দসমন্থয়ী যোগন্ুত্র থাকে । অতএব এই 
যোগন্থত্রের বিশদ ব্যাখ্য। থেকেই এর উত্তর বোঝা সম্ভব । এই যোগন্থত্র কিসে 
গঠিত? 

| একক, যা স্বতন্ত্র, ত৷ সাধারণ থেকে বিচ্ছিন্ন অবস্থায় টিকে থাকে না। 
যেমন, একটি স্বতন্ত্র বটগাছের এমন কতকগুলি সারাত্মক গুণাবলী আছে যা 
সাধারণ ও এককের সাধারণভাবে সব গাছেরই বিশেষত্ব । অতএব এর দ্বার 

ষ্সমন্তরতত্ব :. এককের লঙ্গে সাধারণের অবিভাজ্য একটি যোগন্থত্র 
প্রতিষ্ঠিত হচ্ছে; একক মাত্রই কোন না কোন প্রকারে সাধারণ, এবং 
সাধারণমাত্রই এককে বিষ্ভমান। “অন দি কোয়েস্চন্‌ অফ. ভায়ালেক্টিক্স্” 
গ্রন্থে লেনিন লিখেছেন £ “বিপরীতগুলি (বিপরীত নন্বন্ধযুক্ত একক ৮" 

ণ) অভিন্ন; একক টিকে থাকে কেবল নেই যোগন্তত্রে যার পরিণামে 

সাধারণ। সাধারণ টিকে থাকে কেবলমাত্র এককে, এককের মধ্যে দিয়েই 
তার অন্তিত্ব |” ১ 

এই উপায়ে দ্বন্বসমন্তযী বস্তবাদ একক ও সাধারণের মধ্যেকার পারম্পরিক 
সন্বন্ধের সমন্যা সমাধান করে। নু 

ভাববাদীরা এই সমন্তার অন্যভাবে সমাধান করে। তারা স্বতন্ত্র ও 
সাধারণের দ্বন্বসমন্থয়তত্বকে বিকৃত করে। যেমন, প্লেটোর মতে "সাধারণ, 
অর্থাৎ “আদিভাব” বিশেষের আগে থেকে, বাস্তব পদার্থের আগে থেকেই ছিল। 
এই একই মত পোষণ করেছেন হেগেল ও অনান্য বিষয়মুখ ভাববাদীরা । কিন্ত 
আমর! দেখেছি, তা ঠিক নয়। যেহেতু সব গোলাপে এমন সাধারণ কিছু আছে 
য! তাদের গোলাপে পরিণত করে, একমাত্র এই কারণেই আমর! তাদের “ফুল” 
নামক সাধারণ প্রত্যয়ের অন্ততুক্ত করি। ন্বতন্ত্র ক্ষেত্রে, ব্ত জগতে এই রকম 


১ লেনিন, কল্লেক্টেড ওয়ার্ক, স, খণ্ড ৩৮ পৃ ৩৬১ 
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যর্দি না ঘটত, সাধারণ প্রত্যয়ের অস্তিত্বই থাকত না। সাধারণের অস্তিত্ব স্বতন্ত্র 
পদার্থসমূহের মধোই । আমাদের মন তা অবধারণ করে মাত্র, স্ট্টি করে না। 
ধান্তব জগতে যে সব উদ্ভিদ ও প্রাণী আছে তার বাইরে কোন প্রাণীর ব৷ উদ্ভিদের 
উপজাতি নেই। ফলত, সাধারণ প্রাথমিক হতে পারে না। তা আমাদের 
মনগড়াও হতে পারে না, দেখতেই পাচ্ছেন! বস্ব জগতেই সাধারণের অস্তিত্ব, 
নিজন্ব সততায়, পদার্থ থেকে পৃথকভাবে ত| থাকে না, পদার্থ ও ঘটনাপুঞ্জের পবি- 
দৃশ্ঠমান গুণাবলীর মধ্যেই তা বিদ্যমান থাকে । অতএব, সাধারণ আমাদের 
চেতনায় বিবৃত হুয়, চেতনার দার! সষ্ট হয় না। 
তাহলে একক ও নাধারণ, এই প্রত্যয় দুটিকে বিচ্ছিন্ন করা যায় না। একক 
তার নিজের মধ্যেই সাধারণকে ধারণ করে এবং নাধারণ একমাত্র এককের 
( স্বতন্ত্রের) মধ্যে এবং তার মারফত টিকে থাকে। ব্যবহারিক কাধক্ষেত্রে, 
এই মূলপ্রত্যয়গুলির বিশেষতঃ নংশোধনবাদ ও নিবিচার মতান্ধতার বিরুদ্ধে 
বাবহারক গুরুত্ব সংগ্রামের ক্ষেত্রে, এই প্রতিজ্ঞাটির গুরুত্ব অত্যধিক । 
ব্যবহারিক সমশ্তানমূহের সমাধান অধিকাংশ ক্ষেত্রে একক ও সাধারণ, এই 
মূলপ্রত্যয়গুলির বিশ্লেষণের সঙ্গে জড়িত। বিশেষত বৈজ্ঞানিক স্ত্রের মত 
সাধারণ প্রত্যয়গুলি প্রত্যক্ষভাবে প্রয়োগ করার সমর এই কথা সর্বাগ্রে গ্রাহথ। 
পদার্থ ও ঘটনাবলীর মূর্ত ও একক প্রকাশের মধ্যে দিয়ে প্রকৃতির ও 
সামাজিক জীবনের হৃত্রগুলি রূপায়িত হয়। প্ররুতিতে “সাধারণভাবে প্রযোজ্য 
নিয়ম” বলে কিছু নেই। নেই সঙ্গে আমাদের চতুর্পাবস্থ জগতে সামাজিক 
ঘটনা সমেত যে সব স্বতন্ব বস্ত ও প্রক্রিয়া! রয়েছে, তাদের স্বতন্ত্র বৈশিষ্ট্যও 
অনংখ্য । যে অবস্থায় তাদের উদ্ভব হয়েছে, তারই দরুণ তাদের নির্দিষ্ট ও অনন্ত 
বৈশিষ্ট্য । অতএব, ব্যবহারিক কার্ধক্ষেত্রে স্বতন্ত্র ঘটনাবলী এবং সেই বঙ্গে 
যে অবস্থায় সেই নব ঘটনা ঘটছে ত। প্রত্যক্ষভাবে অনুশীলন করার গুরুত্ব 
অত্যধিক । দৃষ্টান্তস্বরূপ, অক্টোবর সমাজ-তান্ত্রিক বিপ্লবে শ্রেণীশক্তিগুলির 
বিস্তাস এবং লেনিনের নেতৃত্বে কমিউনিস্ট পার্টির কার্কৌশল ভালো করে 
বুঝতে হলে বিশ শতকের প্রা রস্তে, বিশেষ করে ১৯১৭ সালের গ্রীষ্মে ও শরতে 
রাশিয়ায় প্রত্যক্ষত যে অবস্থার উত্তব হয়েছিল তার বিশদ বিশ্লেষণ দরকার। 
বিপ্লব কি এবং বিপ্লব কত প্রকার এই ধরণের নাধারণ প্রতিজ্ঞার জান 
কোন একটি বিশেষ নমাজতান্ত্রিক বিপ্লবকে বিজয়ের পথে নংগঠিত করার পক্ষে 
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যথেষ্ট নয়। অতএব একক ও সাধারণের মধ্যে পরস্পবিক যোগসুত্ধটি সঠিক- 
1বে বুঝে নেওয়া" দরকার | া ্‌ 
প্রশ্ন করতে পারেন ; সেই. ক্ষেত্রে আমাদের সাধারণ স্ুত্রগুলি অন্থশীলন 
করার কি দরকার? আমাদের ধংস্থক্য যে সব প্রত্যক্ষ অবস্থা ও প্রক্রিয়া 
সম্পর্কে, শুধুমাত্র সেইগুলির অনুশীলন করলে কি আরও ভালো হয় না? এই 
প্রকার যুক্তি মোটেই ঠিক নয়। - 
আপনাদের মনে আছে, বস্ত্রত একক সাধারণের সঙ্গে সম্বন্ধযুক্ত এবং সাদারণ 
এককের সারাংশ প্রকাশ করে। অতএব সাধারণ সুত্রগুলি অন্থুশীলন করার 
প্রয়োজন আছে, যেহেতু তাদের সহায়তাষ এক বর্গভূক্ত সমুদয় ঘটনাপুঞ্জের বিশিষ্ট 
এত্রিয়। ও গুণাবলী বিষয়ে আমর| জ্ঞানলাভ করতে পারি 
গ্রাতিটি ক্ষেত্রে সাধারণ নুত্রবিষয়ক জ্ঞানের লাহায্য নিয়ে মানুষ কয়েক 
পুরুষের অভিজ্ঞতাকে কাজে লাগায় । (সই সুত্রগুলিকে প্রতিবার নৃতন করে 
“আবিফার” করতে হয় না। যেমন, বিপ্লবের সাধারণ সুত্রগুলি দি জানা থাকে 
প্রতিবার সেইগুলিকে নৃতন করে “আবির” করার প্রয়োজন হয় না, বাস্তব 
অবস্থ। বুঝে সেইগুলি শুধু প্রয়োগ করলেই হয়। 
য| বলা হল, তর থেকেই বুঝতে পারছেন, বাবহারিক কাক্ষেত্রে গুধুম।ত্র 
সাধারণ সুত্রগুলি দ্বারা চালিত হলেই চলে ন।; স্বতন্ত্র ঘটনাবলী যে অবস্থার 
মধ্য থেকে বিকাশ লাভ করছে, তা অগ্র।হ করে সাধারণ হুত্রগুলি প্রয়োগ করলে 
কোন লাভ নেই । ব্যবহারিক কাযক্ষেত্রে কেবল মাত্র একক ও সাধারণের 
ছন্্ সমহুয়তত্ব সম্পর্কে সম্যক ধারণ! সঠিক পথনির্দেশ করতে পারে। অতএব, 
কোন একটি দেশের স্বতন্ত্র ভূমিক। সম্পর্কে ভিত্তিহীন অতিরঞ্জন (সংশোধনবাদীরা 
যা করে থাকেন) এবং সাধারণ স্বত্রগুলিকে দেশকালাতীত হ্বয়ন্তু বলে 
প্রতিপাদন (নিধিচার মতান্ধদের যা বিশেষত্ব )--উভয়ই মার্কনবাদের বিকৃতি । 
নাধারণ ও এককের মধ্যে ছন্ননন্ব্রী সম্পর্কের প্রশ্ন এবং সমাজতহ্ু ও 
নায্যবাদ গঠন করার নংগ্রামে তার ব্যবহারিক তাৎপর্য ১৯৫৭ ও ১৯৬০ লাল 
মস্কোয় অনুষ্ঠিত কমিউনিস্ট ও ওয়াকণর্ন পাটিসএর সভায় গৃহীত দলিলগুলিতে 
রং মৌভিয়েট কমিউনিস্ট পার্টির দ্বাধিংশতিতম কংগ্রেমে গৃহীত নীতিগত 
গ্বলীলগুলিতে একটি প্রধান স্থান দখল কবে আছে । এব দপিলগুলিতে জোরের 
এঁ্ষে বলা হয়েছে যে, সমাজতন্ত্রের জয় সম্ভব হন একমাত্র সেই হু অগুলির 
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বার্যকারিতার মধ্যে দিয়ে, যেগুলি সব দেশেই সমান গ্রযোজা । সেই সুত্রপুলি 
এই ঃ 


শ্রেণীর বৃহদংশের এবং মেহনতী মানুষের সঙ্গে শুমিক জেণীর 


পিন মাপিকানার বিলোপনাধন এবং উৎপাদনের মূল উপকরণগুদিন 
উপর সর্বজনীন মালিকান৷ প্রতিষ্ঠ। ; 
ক্রমিক পদ্ধতিতে কৃষির সমাজতান্ত্রিক বূপায়ণ 
গ্মাজতশ্র ও সাম্যবাদ গড়ে তোলার উদ্দেশ্টেে এবং মেহনতী মান্ষেব 
জীবনযাত্রার মান উন্নয়নের জন্য পরিকল্পন। অন্থ্যায়ী অর্থনীতির বিকাশ; 
৬ভাবাদর্শ ও সংঙ্কৃতির ক্ষেত্রে নমাজতান্ত্রিক বিপ্লব সম্পাদন এবং শ্রমিকভ্রেণী, 
'মেহনতী জনসাধারণের প্রতি ও সমাজতান্ত্রিক আদর্শের প্রতি নিষ্ঠাপরায়ণ বৃহৎ 
সংখ্যক এক বুদ্ধিজীবী সম্প্রদায় গঠন। 
জাতিগত নিপীড়ন দূরীকরণ এবং জাতিতে জাতিভে সাম্যের ও সৌন্রা্র- 
মূলক বন্ধুতার সম্পক স্থাপন ; 
*“বহিঃশক্র ও আভ্যন্তরিক শত্রর আক্রমণ থেকে সমাজতম্ত্বের জয়াভিবানকে 
সংরক্ষা; 
প্রাক দেশের শুমিক শ্রেণীর সঙ্গে অন্যান্য দেশের শ্মিক শ্রেণীর সংহতি, 
অর্থাৎ প্রলেতারীয় আন্তজাতিকত| 
সমাজতান্ত্রিক সমাজ বখন পু 'জিবাদী সম|জের স্থলাভিষিক্ত হয়, সেই সনে 
মব দেশেই এই সাধারণ হুজগুলি কার্ধকর হগ্ন। প্রত্যেক দেশে অবশ্ত নেই 
দেশের শের এঁতিহাসিক বাস্তব অরস্থা' অন্যায়ী হুত্রগুলি বিশিষ্টভাবে সব্রিয় হয়। 
কোন নি্দি্ দেশের প্রত্যক্ষ অবস্থায় সমাজতান্ত্রিক গঠনের নাধারণ নীতিগুলি 
(কোন বিশেষ রূপে ও পদ্ধতিতে প্রযুক্ত হবে, ত নেই দেখে সমাজতন্ব গড়ে 
তোলার সময়ই স্পষ্ট হয়ে ওঠে; অতএব «ই ভাবেই নাধারণ ও স্বতছ্ছেপ 
মধ্যেযোগ প্রকট হয়। 
কমিউনিষ্ট ও ওয়াকান” পার্টিন' এর নভায় ( ১৯৬০ ) গৃহীত বিবৃতিতে এই- 
কথা স্পষ্ট বল! হয়েছে যে, বিভিম্ম দেশে কার্যত সমাজতন্ত্র গড়ে তোলা সমগ্র 
সমাজতান্ত্রিক সম্প্রদায়ের সমষ্টিগত অভিজ্ঞতার মুল ভিত্তি । ন্থান্য ভ্রাত্র় পার্টি- 
গুলি এই অভিজ্ঞতার ব্যাপার অনুশীলন করে এবং জাতিগত বৈশিষ্ট্য ও বাস্তব 
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অবস্থার সঙ্গে সঙ্গতি রেখে তার সুষিলীল প্রয়োগ ঝরা এবং তার ধলে 
অভিজ্ঞতাকে আরও সমৃদ্ধ করে তোলা প্রতিটি সমাজতান্ত্রিক দেশের বিকাশ- 
ধারার অপরিবর্তনীয় বিধান। 
সাধারণ হুত্রগুণি (সাধারণ বিষয়ক ) সম্পর্কে জ্ঞানলাভ কর! সম্ভব কারণিক 
সন্বন্বগুলি অনুশীলন করার মধ্যে দিয়ে 
কারণ এবং পরিণাম 
আপনাদের অভিজ্ঞতা থেকে আপনার! জানেন, কোন ঘটনাই “বয়ন নয়। 
বিনা কারণে কিছুই হয় না । ঘটনা ঘটে, মেই ঘটনাটিরই বিগত বিকাশধারা 
থেকে কিংবা! অন্ান্ত ঘটনার প্রভাবে । শূন্য থেকে শুন্যেরই উন্তব হয়। প্রত্যেক 
ঘটনারই উৎস আছে, যেখান থেকে তার উদ্ভব হয়। এই উৎনকে কারণ বলা 
হয়। কারণ এমন কিছু, যা অন্ত কোন ঘটন! সৃষ্টি করে, উগ্তপর করে 
বা উদ্রেক করে। কারণের ক্রিয়ার ফলে যার উদ্ভব হয় তাকে ফল বা 
পরিণাম বল! হয়। 
অতএব, কারণ ও পরিণামরূপ দার্শনিক মুল্যপ্রত্যয়গুলি বিভিন্ন 
ঘটনার মধ্যে একটি যোগসূত্র নিদে'শ করে। তার দ্বার! কারণ নামক 
একটী ঘটন! অনিবার্ধস্ভাবে পরিণাম নামক এঁকটী ঘটনার উদ্রেক 
করে এবং এই পারস্পরিক ষোগকে কারণিক "যোগ বলা হয়। 
জলীয় বাণ্পের ধাক্কায় টারবাইনের ব্লেড গুলো যখন ঘুরতে থাকে, সেই সময় 
বাষ্পশক্তি ও টারবাইনের মধ্যে নঞ্তাত যোগ আমাদের চেতন! ছাড়াই টিকে 
কারণতার প্রধান প্রধান থাকে । বস্তজগতে, প্রকৃতিতে তা বিদ্যমান । এই ধরণের 
লক্ষণ দৃষ্টান্ত থেকে স্পষ্ট প্রতীত হয় যে, প্রতিটি কারণিক যোগ 
যথার্থ বাস্তব পদার্থ সঞ্জাত। অতএব, কারণিক যোগের সবচেয়ে গুরুত্বপুর্ণ 
টবশিষ্ট্য তার বাস্তব প্রকত। 
ভাববাদের বিরুদ্ধে সংগ্রামে মার্কলের পূর্ববর্তী বস্তবাদী দার্শনিকেরা, যেমন, 
প্রাচীন গ্রীসের ভিমক্রিটাল, প্রাচীন চীনের ওয়াং চুং এবং পরবর্তী কালের 
শ্পিনোজা, হবম্‌ এবং চেরনিশেতন্বী কারণতার বাস্তব প্রক্াতি বিষয়ক ও 
প্রাকৃতিক ঘটনাবলীর মধ্যে সর্বময় কার্ধ-কারণিক নির্ভরতা৷ বিষয়ক প্রধান 
ৰন্তবাদী তরটি সমর্থন করেন। 
" ধীরা এই যত পোষণ করেন যে, সমাজে ও প্রকৃতিতে ঘটনাবলীর মধ্য সর্বময় 
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কার্ধকারণ নির্ভরতা বিদ্যমান, ধ্লারা বিশ্বাস করেন যে, মানবস্বতন্ত্ 
এমন একটি . প্রয়োজনের অন্তিত্ব আছে যা বাস্তব ও নিয়ম-নিয়নত্রিত, 
তাদের বলা হষ মির্ধারপবাদী। তাদের মতে প্রাক্কৃতিক সমস্ত ঘটনাবলীর 
অস্তিত্ব নির্ধারিত হয় কোন না! কোন কারণের কার্য হিসাবে, প্রাক্কতিক নিয়মের 
ক্রিয়াফলরূপে । এ জগতে যা! কিছু ঘটছে তাই প্রয়োজনীয়, কাবণ তা, এই 
দার্শনিকদের মতে, পূর্বনির্ধারিত । 

দর্শনের লারা ইতিহান জুড়ে নিধারণবাদীর| ভাববাদীদের কারণতার 
অস্বীকৃতির বিরুদ্ধে অমির্পে'য়বাদের বিরুদ্ধে সংগ্রাম চালিয়ে আলছ্েন । বিভিন্ন 
বিশ্বাসের ও প্রবণতার ভাববাদীদের প্রারস্ভিক বন্তব্যই এই যে, মানুষ তার 
স্বিধার জন্য" তার চিন্তার মিতব্রিতার জন্য' প্প্রাকৃতিক ঘটনাবলীর 
বিশৃঙ্খলার মধ্যে শৃঙ্খল! প্রবর্তনের জন্য, কারণতার মূল্যপ্রত্যয় স্ষ্টি করেছে। 
এইভাবে আত্মমুখ ভাববাদী বার্কলে কারণতার ধারণাটাই অস্বীকার করার চেষ্টা 
করেন। হিউম ও কাণ্টও কাধত তাই কবতে চেয়েছেন। উভয়ই কারণতার 
বাস্তব অস্তিত্বকে অগ্রাহ্য করেছেন। 

কারণতার প্রকৃতি যে জ্ঞাত্গত, এই তব্‌কে নিম়রূপ যুক্তি দেখিয়ে তার 
প্রতিপন্ন করার চেষ্টা করেছেন । হিউমের কথায় “একটি জলন্ত প্রদীপের শিখায় 
ঘতবার হাত দেওয়া যায় ততবারই হাত পোড়ে । কিন্তু এর থেকে একথা বলা 
চলে না! যে, ভবিষ্যতেও প্রদীপখিখার অবধারিতভাবে হাত পুড়বে। এক লক্ষ 
বার এই রকম ঘটেছে। ঠিকই, কিন্তু এক লক্ষ এক বারের বার অন্য রকম হতে 
পারে। যেহেতু জলন্ত প্রদীপ থেকে অদ্যাবধি পোড়া ঘটনাটা ঘটেছে, তার অর্থ 
এ নয় যে, আগের ঘটনা পরেরটির কাঁরণ।” 

এদের মতে এই ছুটি ঘটনা__জলস্ত প্রদীপ এবং পুড়ে যাওয়া-পাশাপাশি শুধু 
আছে কিন্ত এই থেকে তাদের মধ্যে কার্ধকারণ সম্পর্ক আছে, এমন সিদ্ধান্ত 
নেওয়া যায় না। হিউম স্পষ্টতই ঠিক বলেন নি। আমরা কেবলমাত্র 
পর্যবেক্ষণের ভিত্তিতে কারণের বিচার করিন! । পরীক্ষার ভিতিতে, প্রয়োগের 
ভিত্বিতি, আমর! তার অন্নশীলন করি। তার ফলে, কেম তা এইরকম, 
আমাদের কাছে স্পষ্ট হয়ে ওঠে। এক্ষেত্রে যেমন, একটী জলন্ত আগুন অনিবার্ধ- 
ভাবে দ্রাহন করে। কার্ধক্ষেত্রে প্রয়োগের মধ্য দিয়ে, পরীক্ষার মধ্যে 

দিয়ে, ঘটনাবলীর মধ্যে কার্ধকারণিক নির্ভরত! প্রকট হয়ে ওঠে। 
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সাঁভাজ্যবাদী যুগের প্রতিক্রিয়াশীল দার্শনিকেরা- ম্যাকপন্থীরা ও তাদের অঙ্্- 
বর্তীরা-_কারণতাকে . কাণ্ট-হিউমপন্থীয়া! যেভাবে দেখেছিলেন, সেই দৃষ্টিভঙ্গী 
-থেকে পুনরুজ্জীবিত করেন। একালের প্রয়োগবাদীরা .দর্শনে  ম্যাকবাদী পদ্থার 
অন্তবর্তা। তার! বহির্জগতের বান্তবতাকে অন্বীকাব করে এবং সেইলন্ধে 
কারণিক সম্পর্কের বাস্তবতাকেও । 

আধুনিক “ভৌত ভাববাদীরা”ও কারণতাকে ত্বীকার করে না। তাদের 
'মধ্যে উল্লেখবোগা ভের্নর হাইজেনবর্গ, নিলস্‌ বোহর, পাসকুয়েল জর্ডন-এর মত 
পদার্থবিদ । দৃষ্টান্তত্বরূপ, পশ্চিম জামীশীর পদার্থবিদ গোরহার্ড হেনেমান 
লিখছেন £. “কাধকারণ নিয়মের লন।তন স্থত্র সর্বত্র প্রযোজ্য নয় ।” 

শ্রশ্থ করতে পারেন: বুজোয়! দার্শনিকেরা কিসের জন্তে কারণতার বস্থ- 
বাদী নীতিকে আক্রমণ করেন? কারণ, এর থেকে এমন সিদ্ধান্তে পৌছানো 
যার, ঘা বিজ্ঞানসম্মত ও অনীশ্বরবাদী । যি জগতে সব কিছুই প্রাকৃতিক কারণে 

উদ্ভুত হয়, তাহলে এখানে ভগবানের করার কিছুই গাকে না। তাহলে, 

কিছু ঘটে ঈশ্বরের ইচ্ছায় ঘটে না, সঙ্গত কারণ থেকেই ঘটে । লেনিন বিশেষ 
জোরের সঙ্গেই বলেছিলেন যে, ভাববাদীর। বিজ্ঞানের বিধানকে অস্বীকার কবে, 
'যেহেতু তার দ্বার! ধর্মের বিধানকে নহঙ্জে টেনে আন! ঘায়। 

কারণতার পরবস্ভা লক্ষণ এর বিশ্বজনীন প্রকৃতি । কারণতার মিম্তুম 
বাস্তবজগতের সব'মন নিয়ম । এর অর্থ এমন কোন ঘটন| নেই, য! এই নিষ্কমের 
অন্ততূক্তি নয়, এই নিয়ম বহিতূতি, সঙ্গত বাস্তব উৎন ব্যতিরেকে য! হতে পারে। 
আপনাদের নিজেদের অভিজ্ঞতা থেকে আপনার! নিশ্চর জানেন যে, কারণতার 
নিয়মের কোন ব্যতিক্রম নেই । যদি কোন কিছু ঘটে থাকে তার কারণ অঙ্গসন্ধান 
করুন; বিন কারণে জগতে কিছুই ঘটে না। এই অভিজ্ঞতাই আমর! প্রবাদ 

"আকারে বলি, “আগুণ ছাড়! ধোয়। হয় না», “সামান্ত ব্রণেরও কারণ আছে ।” 

ব্যবহারিক জীবনে আমর! নর্বদা ঘটনার কারণ অস্থ্স্ধান করি। যনে করুন, 
উৎপাদনের মান যদ্ধি মারাত্মকভাবে পড়ে যায়, আমর! তার কারণ জানতে চেষ্ট। 
করি। কারণটা দূর করে উৎপাদনের অপকর্ষ রোধ করি। 

কার্যকারণ সম্পর্কের প্রকৃতি খেকেই তার নিম্নলিখিত লক্ষণটি দেখা দেয় £ 
কারগ মাত্রই সক্রিয়। আগে ব। বল। হল, তার থেকে এ কথা সহজেই 
“বোঝা! যায়ঃ যেহেতু কারণ থেকে পরিণাম উৎপঞ্প হয়, কারণ তাই সক্রিয় 
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সভার মত আচরণ করে। এর অর্থ অব্ত এই নয় যে, পরিপাম নিঙ্কিয় এবং' 
নির্দিষ্ট বিকাশধারায় বা প্রক্রিয়ায় তার কোন অংশ নেই। যদি সৌর তেজ 
অর্থাৎ তাপ কোন ভিজে কাপড়ের উপর ক্রিয়৷ করে, কাপড়টা তাহলে শুকিয়ে 
যায়। এই তেজ যদি এক টুকরো! মোমের উপর পড়ে, তার ফল হয় অন্তরূপ; 
মোমটা গলে যায়। আবার মৌরতেজ কোন উদ্ভিদের উপর ক্রিয়া করলে, ফল, 
হর অন্যরকম; এই তেজ প্রভাবে উদ্ভিদের জীবনের পক্ষে অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ 
্রক্রিয়াসমূহ সংঘটিত হয়। অতএব অন্ত সব পদার্থ ও ঘটনাবলীর সম্বন্ধেই 
একটি-কারণের একটি বিশেষ পরিণাম হয়। সেইজন্যই আমরা কারণিক যোগের 
কথা, কারণিক সম্বন্ধের কথ! বলি । 

জগতে অসংখ্য কারণিক যোগের উদ্ভব হচ্ছে, কিন্ত তারা সবাই সমান 
গুরুত্বপূর্ণ নয় । তাঁদের মধ্যে কয়েকটি প্রধান ও মুখ্য, প্রথমে সেইগুলিকেই বেছে 
নেওয়। দরকার । 

উৎপাদনের মান পড়ে যাওয়ার ব্যাপারট! নিয়ে বিশ্লেষণ করে দেখা যাক। কি 
কারণে পড়ে যাচ্ছে আমাদের সন্ধান করে দেখতে হবে। উংপাদন-প্রক্রিয়ায় 
যেহেতু অনেক সম্বন্ধ ও যোগাযোগ জড়িত থাকে, সাধারণত এর কারণ অনেক ।. 
তবু কিন্তু বিশ্লেষণ করলে আমরা দেখতে পাব, কয়েকটি কারণ প্রধান ও মৃখ্য,, 
অর্থাৎ সেই কারণগুলি অন্তান্ত কারণ নির্ধারণ কবে। আমরা যে দৃষ্টান্তট 
নিয়েছি সেই ক্ষেত্রে প্রধান কারণ হতে পারে শ্রমিক নিষ্ঠার ও প্রযুক্তিগত 
কৌশলের অবনতি, কিংবা কাজে হান্দিক নিয়মের অভাব। বস্ততপক্ষে এইগুলিই 
আর সব কারণকে নির্ধারিত করে 7 যেমন, যেখানে অমিকদের নিয়মনিষ্ঠা নিষ- 
মানের, সেখানে অপচয়ও ঘটে বেশি । বেতালা! কাজও অনেক ক্ররটর কারণ 

মূখ্য কারণট। খুঁজে বার করা বিশেষ দরকার । মুখ্য বলেই তারপক্ষে একটি 
নির্দিষ্ট পরিণামের উপর চুড়ান্ত প্রভাব বিস্তার করা নম্ভব। কিন্তু এই উক্তির 
যেন এই অর্থ করা না হয় যে, প্রধান কারণ ছাড়! আর সব কারণকে অগ্রাহ্য 
কর যেতে পারে। 

যেহেতু কারণ থেকে পরিণামের উদ্ভব, সেইহেতু তাদের মধ্যে সবিশেষ 
কারণ ও পারণামের যোগও বিদ্মান। ততজ্ঞানীরা কিন্ত এই যোগস্থত্রের একটা 
মধ্যে পারম্পরিক ক্রিয়া দিক-মাত্র দেখে থাকে, তার! দেখে শুধু পরিণামের উপর 
কারণের কাধ। কিন্ত পরিণাম কি কারণকে প্রভাবিত করে? তত্জানীরা' 
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'এই প্র্থের সঠিক উত্তর দিতে পারে না, যেহেতু তারা কারণ ও পরিপাম়, 
“এই বৈপরীত্য ছুটিকে পরস্পর থেকে বিচ্ছি্ করে দেখে । 

একটি বিশেষ ঘটনা, হয় কারণ, নয়ত পরিণাম, এই তাদের যুক্তি । যদি 
ত৷ একটা হয়, আরেকট। কিছুতেই হতে পারে না । এঙ্েলস একথা! এই বলে 
বুঝিয়েছিলেন যে, তত্বজ্ঞানীর! কারণটা! দেখে এখানে, পরিণামটা দেখে ওথানে, 
তাদের মধ্যেকার পারস্পরিক যোগন্থত্র, দ্বন্থসমন্থয়ী এঁক্যস্থত্রটি তাদের নজরে 
পড়ে না। | 

তৰজ্ঞানীর! ভূল করে। কারণ ও পরিণামের মধ্যে পারস্পরিক ক্রিয়া 
'চলে। একটা উদাহরণ থেকে এই ব্যাপারট। প্রাঞ্চল হবে। আমর৷ চতুর্থ 
কথায় দেখেছি, ভৌতিক বস্ত ও সত! থেকে চেতনার উদ্ভব হয়, আবার চেতনা 
সত্তাকে প্রভাবিত করে, সক্রিয়ভাবে তার উপর ক্রিয়া কম্ষে। অতএব, 
কারণ ও পরিণামের পারস্পরিক মির্ভরতায়, একের অন্টের উপর 
প্রভাবে, এই পারস্পরিক ক্রিয়। গঠিত। 

প্রশ্ন করতে পারেন, “কিন্ত এর থেকে কি বোঝায় না যে, কারণ ও তার 
পরিণাম পরস্পরকে সমান মাত্রায় নিয়ন্ত্রিত করে?” 'অবস্তই নয়, যেহেতু কারণ 
কারণিক যোগাযোগে সর্বদা! চুড়ান্ত অংশ গ্রহণ করে। কারণ কারণিক যোগের 
নির্ণায়ক, পরিণামের অংশ গুরুত্বপূর্ণ হলেও তার স্থান গৌগ। একটি নিট 
কারণিক যোগে কো।নট কারণ, কোনটি পরিণাম, এটি নিধিকার থাকার বিষয় 
বিষয় নয় । যেমন, উদাহরণস্বরূপ বল। যেতে পারে, চেতন। জড়বস্ত নির্ণয় করে, না, 
জড়বস্ত চেতন! নির্ণয় করে, বিজ্ঞানের কাছে এটি নিবিকার থাকার বিষয় নয়। 
'এই ক্ষেত্রেও, এর অর্থ এই নয় যে, কারণের উপর পরিণামের প্রভাব অগ্রাঙথ 
করা যেতে পারে। . ৰ 

আগে যা! বল! হল তা ছাড়! পারস্পরিক-ক্রিয়া-প্রত্যয়টির একটি স্িতীয় অথ 
আছে। পরের দৃষ্টান্ত থেকে তা বোঝা যাবে । ভায়নামে। থেকে যে বিছ্ধযৎ- 
প্রবাহের উৎপত্তি হয়, তার কারণ চক্রাবর্তনজনিত যান্ত্রিক শক্তি! এই যাস্ত্রিব 
শক্তিই বৈদ্যুতিক শক্তিতে রূপান্তরিত হয়। কিন্তু এই যান্ত্রিক শক্তিরও 'কারৎ 
আছে। তার কারণ, হয়ত বা, জলপাতনের বল। অতএব, চক্রাবর্তনজনিত্ত 
যাস্ত্রিক শক্তি একক্ষেত্রে কারণ, অন্যক্ষেত্রে অপর একটি কারণের-_জলপাত, 
'জনিত বলের__পরিশাম | কিন্তু জলপাতন জনিত বল, যা এক্ষেত্রে কারণ বলে 
প্রতীত হচ্ছে, ত। নিজেই আবার পরিণাম। জল প্রান্তিক বিবর্তন .চক্ষের 
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ফল। তার দরুণ যে নদীতে চক্রযন্ত্রট লাগানো। আছে, সেই নদীতে জলের 
নিষ্িষট স্তর ঠিক থাকে এবং এই প্রকার অনুকুল আরও'অনেক ঘটন| ঘটে। 

যদি কারণিক সম্বন্ধের এই ধারাটি 'পরীক্ষা করে দেখেন, তাহলে দেখতে 
পৃষেন য়ে, এর অন্তডূর্ত ঘটনাবলী বিচ্ছিন্ন নয়। তারা একে অন্যের সঙ্গে 
যোগযুক্ত। প্রতিটি কারণকে, প্রতিটি পরিণামকে দেখা দরকার বিচ্ছিন্নভাবে 
নয়। দেখা. দরকার যে ঘটনাচক্রে তার উৎপত্তি হয়েছে, অথবা। এরদ্বারা যে 
ঘটনাচত্র,উৎপন্ন হয়েছে, তার সঙ্গে যুক্ত করে। একই বস্ত বা প্রক্রিয়া একই 
কালে কারণ ও পরিণাম । এই দিক থেকে দেখলে কারণ ও পরিণাম অসম্পক্ষিত 
বিপরীত সত্তা নয়। পারস্পরিক ক্রিয়াশীল বস্তু ও ঘটনাবলীর এক জটিল 
পরম্পরায় তারা গ্রথিত। একঙ্গেলনের কথায় বলতে হলে, জগত্ময় পারম্পরিক 
কিয়! বিদ্যমান, এই ক্রিয়ার কারণ ও পরিণাম ক্রমাগত স্থান পরিবর্তন করে 
চলেছে ? যা এখানে এই মুহূর্তে কারণ বলে প্রতীত হচ্ছে, তাই ওখানে পরমুহূর্তে 
পরিণাম হয়ে দাড়াচ্ছে এবং বিপরীত ঘটনাও ঘটছে। 

নান প্রকার কুনংষ।র খগুণ করার জন্যেও কারণতার মার্কলবাদী লেনিনবাদী 
তত্বের গুরুহ্ব অত্যধিক | 

যেহেতু একটি ঘটনা আরেকটি ঘটনার আগে ঘটে, এ কথা যেন কগনই মনে 

কারগতা কুসংস্কার. করা ন! হয় যে, আগেরটি পরেরটির কারণ। অথচ এটা 

খণ্ড করে একটি নাধারণ ভূল। 

কুনংস্কার মাত্রই এইরকম ভূলের উপর প্রতিষ্ঠত। বাইবের নিদর্শন থেকে 
কুসংস্কারদম্পন্ন ব্যক্তিরা! ছুটো ঘটনাকে কারণিক যোগে যুক্ত করে কেবলমাত্র এই 
যুক্তিতে যে, তাদের মধো কোন প্রকার কাগত যোগ আছে। যদি কেউ পথ 
চলতে একট! কালে বিড়ালকে রাস্তা! পার হয়ে যেতে দেখে এবং পরে সে 
কুর্ঘটনায় পতিত হয়, তখন এই সিদ্ধান্ত গ্রহণ করা হয় যে, বিড়ালটাই ছুরাঙ্গোের 
কারণ। যেহেতু শেষের ঘটনাটি বিড়ালের আবির্ভাবের পরে ঘটেছে, সেটি 
বিড়াল আবির্ভাবের পরিণামফল বলে ধর! হয়, যদিও এই ছুটি ঘটনার মধ্যে 
কোন গভীর আভ্যন্তরিক যোগ নেই,যে যোগ আছে ত। শুধু সময়ের পরম্পরাগত । 
এইভাবে কুসংস্কারসম্পন্ন ব্যক্তিরা এমন সব ,ঘটনার মধ্যে কারণিক যোগ 
আবিষ্কার করে যেখানে সেরকম কিছুই নেই। 

চেরনিশেডক্ষি ইতিহান থেকে নিচের এই দৃষ্টান্তটি দিয়েছেন £ *পাধীর ওড়া 
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দেখে নেকালের রোমানরা ফে ভবিষ্ুত্বনী করত .তার সারার্থ কি? কোন 
একবার খুদ্ধের আগে হয়ত ত]র! ডান দিক থেকে একটা ধীঁড়কাফের ভাক উউনতে 
পেযিল এবং সেবা তারা যুদ্ধে হেরে ধায় :. আমে্বার তার! বা! দিক খেকে 
ঠাড়কাকের ভাক শুনতে পায়, সেবারে তারা যুদ্ধে জয়লাভ ধরো ব্যাপারটা 
অতপর একেবারে প্রাঞ্জল হয়ে গেল--এদের মধ্যে কারণিক যোগ আছে । এই 
থেকে ডানদিকে দাড়কাকের ডাক মানে বিপদ, বাঁদিকে ভাক মান্তে জয়লাত। 
মব কুসংস্কারেরই ভিত্তি এই ধরণের যুক্তি 1 
মাত্র তখনই মানুষ ভয় থেকে এবং সেই সঙ্গে কুমংস্কার থেকে সুকত হয 
যখন সে ঘটনার গ্রক্কত কারণটি আপাত কারণ থেকে আলাদা, করে বুঝতে 
পারে। এখানে একটা উদাহরণ দিচ্ছি। এককালে আফ্রিকায় ভমণকারীরা দৃঢ়তাক 
সঙ্গে বলত যে, তার! “আকাশে” স্বর্গের প্রকাণ্ড নন্দন কানন দেখতে পেয়েছে 
কখনও তারা বলত যে, তারা৷ আকাশে নাবিকলমেত এক বায়বীয় জাহাজ 
দেখতে পেয়েছে। পরে এগুলি মিপিয়ে ষেত। কি করে এগুলি হত? 
যতদিন কারণটা জানা ছিল না নানাধবনের অপব্যাখ্যা চলত।. পরে এ 
স্বাভাবিক ঘটনাগুলোর কারণ মাবিষ্কত হল। দেখা গেল, গ্রীক্ষপ্র্ধান দেখে 
আবহাওয়া যখন শান্ত থাকে, বাতাদ তখন খুব ঘন হয়ে ওঠে এবং, তার ফলে তা 
যেন একটা প্রকাণ্ড আনার রূপ গ্রহণ করে। এই “আয়ূদায়” সমুদ্রের ও 
ভূমিব নান! বস্ত প্রতিবিষ্বিত হয়, যেমন, জাহাজ, বাগান, ইত্যা্দি। . অতএক 
লোকেরা যে বাগান দেখত ত৷ স্বর্গের নন্দনকানন নয়, পৃথিবীতে বাস্তবিক আছে 
এমন বাগানেরই প্রতিবিষ্ব ; যে জাহাজ দেখত তা বায়বীয় নু, জর্বে ভাসমান 
জাহাজের প্রতিবিষ্ব । এই সর ঘটনার কারণটা আবিষ্ষার করার পর আব 
কিছুরই দরকার হল লা । তাদের নম্বন্ধে কুনংক্ারজনিত ভন সঙ্গে সঙ্গে 
মিলিয়ে গেল। তাহলে, কারণ সম্পকিত জ্ঞান কুসংস্কার থেকে মুক্ত করে। 
কারণের অনুশীলন থেকে আত্মিরা প্রকৃতির অন্তত্ম ম্অত্যন্ত কৌছুকাবহ 
ঘটনাকৈ বুঝতে পারি-_ত! হচ্ছে তার 'উদ্দেন্প্রবণতা*। , 
: আমাদের চারদিককার জগতে একবার চোখ বুিয়ে দেখলেই 
কারপত।ও সহজে যেটা! চোখে পড়ে, তা হচ্ছে অভূত -সামগ্সন্য ও. 
উদ্দেশ্যপ্রতা সমীকরণ। পৃথিবীকে সুনিয়ঙ্তিত একটি জীবদেছের সঙ্গে 
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তুলনা কর! হয়েছে, এতে আশ্চর্য হবার কিছু নেই। জৈবজগতের উদ্দেশ্টু- 
প্রবণত! বিশেষভাবে দৃষ্টি আকর্ষণ করে! কয়েকটি দৃষ্টান্ত থেকেই বোঝা যাবে। 
অনেক ফুল সকালে ফোটে। এইটি উদ্দেপ্তমূলক ঘটনা, কারণ কীটপতঙ্গ 
সারাদিনে ফুলের রেণু ও মধু সংগ্রহ করে। ভোরের একটু আগে থেকে ফুলের 
পাপড়ি খুলতে থাকে, যেন তারা “জানতে পায়” স্যোদয়ের বেশি দেরি নেই। 
মনে হয় যেন, উত্ভিদের সময়ের “শ্বতি” থাকে । এমনকি কিছুকালের জন্যে যি 
তাদের অন্ধকারে আবদ্ধ রাখা হয়, তাহলেও দেখা যায়, লন্ধ্যাগমে তাদের 
পাপড়ি মুদে আনে এবং সকালে তা খুলে যায়। ফুলের| যেন জানে কখন 
সদয় হয়। 

প্রকৃতির উদ্দেশ্ প্রবণতা, তার “যৌক্তিক” চবিত্র আরও বেশি বোঝা যায় 
পরিবেশের সঙ্গেঃ জীবনের অবস্থার সঙ্গে, প্রাণীর ও উদ্ভিদের মানিষে নেওয়ার 
ক্ষমতায় । পাখীরা তাদ্রে জীবনের অধিকাংশ নময় হাওয়াষ ওড়ে এবং তাদের 
দৈহিক গঠনও সেই উদ্ষেশ্ঠ-উপযোগী । মনে হয যেন প্রকৃতি তাদের দেহটাকে 
এমনভাবে দেহাবরণ দিযে ঢেকে দিয়ে গঠন কবেছে, যাতে তাদের দেহের ওজন 
অত্যন্ত কম থাকে অথচ শীতের কবল থেকে ভালোমত মুক্ত থাকতে পারে । 
পাখীদ্দের সম্পূর্ণ দেহগঠন এমনভাবে গঠিত, যাত তাদের হাওযায ওড়ার 
স্থৃবিধা হয়। 

প্রকৃতির উদ্দেশ্ট প্রবণতা সম্পর্কে আমর! কষেকটিমাত্র দৃষ্টান্ত দিলাম এই 
ব্যাপারটা এমনই স্পষ্ট যে লোকের নজবে না পডে পারে না। সেইজন্যে 
অনাদি কাল থেকে মানুষের মনে এই প্রশ্ন, এই প্রকাব অত্যভভূত ঘটনাবলী কি 
প্রকারে ব্যাখ্যা করা যেতে পাবে? এই বের কারণ কি? 

প্রকৃতির সর্বত্র উন্দেশ্ঠ প্রবণতার ও নিয়মশৃঙ্খলাব নানা তথা ব্যাখ্যা করতে 
অক্ষম হয়ে ভাববাদীরা এবং গীর্জার মোহান্তরা এই মত ঘোষণা করে যে, 
প্রাক্কৃতিক ঘটনাবলীর উৎপত্তি ও বিকাশ বাস্তব কারণপভ্ভূত ঝ| প্রাকৃতিক 

নয়, তারা নিয়ন্ত্রিত হচ্ছে, তারা৷ যে লক্ষ্যেব অনুনবণ করছে এবং 

যা তাদের বিধিলিপি, তাদের অস্তিত্বের য! উদ্দেষ্য, তাব দ্বারা । 

এই মতবাদকে বলা হয় “টেলিওলজিকাল' ব৷ ইষ্টহ্েতুবাদী (ইংরেজী 
“টেলিওলজিকাল” শবটি গ্রীক “টেলস' থেকে নেওয়া, যার অর্থ হেতু) 

এই থেকে ধর্মমোহান্তরা নিম্নলিখিত দিদ্ধান্তে পৌছিয়েছেন। যেখানে 
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সুশৃঙ্খল 'আছে,* যেখানে নির্দিষ্ট পন্থায় কোন উদ্দেস্ত সাধিত হচ্ছে, তার 
পিছনে নিশ্চয় বিচারবুদ্ধি ও মন আছে। : প্রাকৃতিক ক্রিয়াকাণ্ডে বাস্তবিক 
সথশৃঙ্ঘলা ও বিশেষ উদ্দেশ্তলাধন প্রকটিত। অতএব, ঈশ্বর নামে একটি পরম 
মন__ এক “এন্্রজালিক অষ্টা”__প্রকৃতির মধ্যে দিয়ে কাজ করে চলেছে। 
প্রকৃতির উদ্দেস্ প্রণোদিত কর্মকাণ্ড এবং তার বিচারবুদ্ধি এক সব্জ ঈশ্বরের 
অস্তিত্বের ফলেই সম্ভব । এই প্রকাণ্ড জাগতিক যন্ত্রটি যিনি স্থষ্টি করেছেন তিনি 
“শ্রেষ্ট যন্ত্রকুশলী” | এঙ্গেলস্‌ এই ধরণের যুক্তিকে পরিহাস করে মন্তব্য করেন 
যে, ইঞ্হেতুবাদীদের জাগতিক দৃষ্টিভঙ্গিতে “বিড়াল স্ষ্টি হয়েছিল ইছুর ভক্ষণ 
করার জন্য, ইদুর সৃষ্টি, হয়েছিল বিড়ালের খাদ্য হবার জন্য এবং এই বিশ্বত্রন্ষাণ্ 
সৃষ্টি হয়েছিল অষ্টার জ্ঞান প্রমাণ করার জন্য |” 

' এই জগতের গঠনে যে যৌক্তিকত। পরিদৃশ্ঠমান, তাই থেকে ধর্মশাস্্রজ্ঞর! সেই 
“পরম হেতুশক্তিকে” বিচার করেন, যা এই জগতকে “সৃষ্টি করেছে” । আজও 
পর্যন্ত ভাববাদীরা ও ধর্মশাস্জ্ঞরা এই ধরণের “প্রমাণ” পেশ করেন। উদাহরণ 
স্বরূপ, এনসাইক্লোপিডিরা আমেরিকান! এ বিষয়ে কি বলে তা নিচে 
উদ্ধত করা গেল; পপ্রাণময় যাবতীয় পদার্থের মধ্যে যে উদ্দেশ্য অন্তনিহিত 
বুয়েছে তা পর্যালোচনা! করলে এ ধারনা একেবারেই অসম্ভব বলে মনে হয় যে, 
ভার কোন রচয়িতার দ্বার! রচিত হয়নি ।”১ 

প্রথমত, একথ। আমাদের মনে রাখতে হবে যে, কোন একটি বিশেষ ঘটনা 
কি লক্ষ্য নাধনের জন্য উদ্ভৃত হয়েছে তাই নিয়ে আমরা যতই মাথা ঘামাই না 
না কেন, আমর! তার স্বরূপ আবিষ্কারে এক পাও অগ্রসর হতে পারব না । 
কোন ঘটনাকে জানতে হলে, যে যে কারণের ফলে তার উদ্ভব, যার থেকে 
তার উদ্পপত্তি এবং যার সঙ্গে তা সম্পত্ক, এইগুলি আমাদের জানতেই হবে । 
কেন কোন কোন কারণে 'প্রাকৃতিক জগতে অত্যান্চর্য এই উন্দেস্তনিষ্ঠা-_ 
শুধুমাত্র এই প্রশ্ন করেই আমরা জাগতিক ঘটনাবলীর স্বরূপ বুঝতে পারি। 
ইষ্টহেতুবাদী দৃষ্টিভঙ্গি কিন্তু প্রাকৃতিক ঘটনাবলীর এই ধরণের বিজ্ঞানসম্মত 
কারণিক ব্যাখ্যার প্রতিবাদী । 

জাগতিক ঘটনাবলীর অন্তনিহিত আনল ও বাম্তব কারণগুলি একবার 
আবিষ্কার করা গেলে, তার! অবিনংবাদিতভাবে এই প্রমাণ করে যে, প্রকৃতিতে 
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রহস্তঘন গোপন কোন লক্ষ্য, কোন এঁখরিক অস্ভীঞ্গা কিংবা কোন 
পরম মানসশক্কির অস্তিত্ব নেই৷ 

এই বিষয়ে প্রক্ষ্ট একটি দৃষ্টান্ত নিচে দেওয়া হচ্ছে। সম্ভবত লক্ষ্য করে 
দেখেছেন, গ্রীষ্মকালে ভিজে হুড়ির উপর দিয়ে পোকার! লাফিয়ে বেড়ায়। 
দেখবেন, হঠাৎ তারা জল থেকে অনেক দূরে সরে যায়। ব্যাপারট। কিন্তু দৈবাৎ 
ঘটে নাঃ কিছুক্ষণ পরে ঝড় ওঠে । পোকাগুলো ষেন আগে থেকে এই খবরটা 
“জানতে পায়” । ঝড় আনার আগে মাছেরা তীর থেকে দরিয়ার দিকে সাতবে 
যাবার চেষ্টা করে, যাতে জলের তোড়ে ডাঙ্গায় এসে না পড়ে। জেলিমাছও 
উধাও হয়ে যায়। 

জীবশরীরের এই ধরণের গ্রাচরণের কথা ভাবলে এই সব ঘটনাবলীর 
“অলৌকিক প্রকৃতি” সম্পর্কে প্রচলিত ধারণা দ্বারা প্রভাবিত না হওয়া খুবই 
'দুষধর | কিন্তুযখন বিজ্ঞান তাদের প্রাকৃতিক কারণ জানিয়ে দেয়, তখন সব 
প্রাঞ্জল হয়ে যায় । একথা এখন ন্ত প্রমাণিত যে, তটভূমি থেকে দূরে ঝড় উঠলে 
মানুষের শ্রবণাতীত শব্ধতরঙ্গ তীরে এনে পৌছোয়। শব্বতরঙ্গ হাজার হাজার 
মাইল অতিক্রম করে। দূরাগত ঝড় তটস্থুমিতে পৌছনোর বহু আগেই তার 
আগমনবার্তা জানিয়ে দেয়। মানুষের অনাধ্য হলেও, জলজ জীবের এই সব 
শব্তরঙ্গকে ধরতে পারে । এর থেকেই তাদের ঝড় সম্পর্কে “পূর্ববোধ” জাগে 

বং তারা সময় থাকতে নিরাপদ জায়গায় আশ্রুর খোজে । এই ব্যাপারে অতি- 
প্রাকৃত কিছু নেই। অতএব, এ বিষয়ে সন্দেহ নেই যে, ধন নয়, কেবলমড্র 
বিজ্ঞানই উদ্দেশ্যপ্রবণ তথ্যগুলি ব্যাখ্যা কর্‌তে সক্ষম 

এবারে ধর্মযাজকদের সেই উক্তি পরীক্ষা করে দেখা যাক, যাতে তার! বলেন, 
যেহেতু জগতে সুশৃঙ্খল! আছে, নেইহেতু এই শৃঙ্খলার “পরিচালক” কোন 
উচ্চতর তত্বও আছে । এই প্রকার তত্ব ব্যতিরেকে এই প্রকার শৃঙ্খলা কি 
থাকতে পারে? বস্তবাদী দর্শন বলে, থাকতে পারে, এবং বাস্তব প্রাকৃতিক 
নিয়মের, প্রাকৃতিক কারণের, ভিত্তিতে জগতের ক্রমবিকাশ ঘটছে, এই 
বৈজ্ঞানিক সত্যের সঙ্গে বন্তবাদী দর্শন সম্পূর্ণ একমত। বিশ্বজগতে অনিয়ম ও 
বিশৃঙ্খলা নেই, তার কার বিশেষ কতকগুলি নিয়মের নিগড়ে বীধা, কারণ 
উই প্া্তক ৃখলার দীন, কা দিল গতিশীল জড়বস্ত্র নিয়ম 
অনুসারে জাগতিক ক্রমবিকাশ নিয়ন্ত্রিত । 
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উ্ধাহরণ স্বরূপ, জৈবপ্রকৃতির উদ্দেক্টগ্রবপত।কি ভাবে ব্যাধ্যা করা যায়? 
ডারউইন দেখিয়েছেন, এই উদ্ধেশ্তগ্রবগতা প্রাকৃতিক উপায়েই সংঘটিত হয়। 
জীবজগতের যে উদ্দেস্টপ্রবণতা, যে সুসঙ্গত সন্গিবেশ আমাদের বিন্ময়ে অভিভূত 
করে, তা বহু শতাব্দীর বিবর্তন্ধারায় প্রাকৃতিক কারণ ও গ্গ্রাকতিক নিয়মের 
ফলেই বিকাশ লাভ করেছে। 
“বিধাতা” কোন নির্দিষ্ট লক্ষ্যে এই জগৎকে নিয়ে চলেছে, সে সম্পকে নিক্ষল, 
বাকজাল বিস্তার না করে জীবজগতের ক্রমবিকাশে যে কারণ ও নিয়মণ্ডলি, 
প্রত্যক্ষ ও বাস্তব ডারউইন তাই আবিফার করতে আত্মনিয়োগ করেন। 
জীবজগতে উদ্দেশ্তগ্রবণতার অন্তিহিত গোপন রহস্যটি তিনি আবিষ্কার করতে 
সমর্থ হন। ডারউইনের প্রাকৃতিক নির্বাচন তত্ব এই রহস্তোদঘাটনের চাবি- 
কাঠি। এই তত্বের মূল বক্তব্য এই যে, প্রকৃতিতে একটি জীবদেহ যেখানে 
টিকে থাকে, লক্ষ লক্ষ জীবদেহ লেখানে বিনষ্ট হয়। জীবদেহগুলির নিয়তি 
কিসের দ্বারা নির্ধারিত হয়? প্রকৃতি নিজেই নির্ধারিত করে। কেটিকে 
থাকবে ও বংশবৃদ্ধি করবে এবং কে জীবনসংগ্রামে ধ্বংস হবে, এই প্রশ্নের 
মীমাংসা হয়, প্রকৃতির ভ্রমবিকাশের নিজন্ব যে অপরিবর্তনীয় নিয়মগুলি কাজ 
করে চলেছে, তারই বিধানে । এতে কোন “পরম শক্তি"্র হস্তক্ষেপ নেই। 
এর ফলে যা ঘটে তা, ভারউইনের সংজ্ঞা অন্ধ্যায়ী, 'প্রাক্কৃতিক নিবাচন বলে 
অভিহিত, যেহেতু তা প্রার্কৃতিক কারণ ও নিরমের ফলেই সংঘটিত হয়। নেই 
সব প্রাণী ও উদ্ভিদ টিকে থাকে যারা তাদের পরিবেশের অবস্থার নঙ্গে নিজেদের 
ভালোভাবে খাপ খাইয়ে নিতে পেরেছে । ্‌ 
পরিবেশের অবস্থার সঙ্গে সার্থক নংযোজনের জন্য জীবনের যে সংগ্রাম, 
যাকে এক কথায় বল! হয় জীবননংগ্রাম, তার ফলে অনিবার্ধভাবে তারাই 
টিকে থাকে যারা জীব হিসাবে সব'তোভাবে নিখুত, যার! তাদের জীবন- 
যাত্রার অবস্থার সঙ্গে সবচেয়ে সুন্দরভাবে নিজেদের খাপ খাইয়ে নিতে পেরেছে ॥ 
হাজার হাজার লক্ষ লক্ষ জননের ভিতর দিয়ে এইপ্রকারে প্রাণী ও উত্ভিদের 
উপজাতিগুলির উদ্তব হয়, এবং তাদের জীবনের উদ্দেন্টনিষ্ঠা তাদের পারিপাশ্বিক 
অবস্থায় অত্যধিক মাত্রায় প্রকট হয়ে ওঠে; এবং এই উদ্েশ্তানি্ঠ উপর থেকে 
আরোপিত হয় না, তা বহু শতাব্দীর বিবর্তনধারায় বিকাশ লাভ করে। . 
কোন কোন জলজ প্রাণীর আসন্ন ঝড় সম্পর্কে যে "পূর্ববোধ” আছে বলে মনে 
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হয়, তাদেরই কথা ধর'যাঁক। এই ব্যাপারটা কি ভাবে ব্যাখ্যা করা. যেতে 
পারে? যেহেতু বিবর্তনধারায় কেবলমাত্র এই জীবদেহগুলি ক্রমব্যাপ্ত শব্ধ- 
তরঙ্গ ধরবার ক্ষমতা অর্জন করেছিল বলে ঝড়ের হাত থেকে নিজেদের 
বক্ষা.করতে পেরেচ্ছিল, তাই তারাই জীবন সংগ্রামে জয়ী হল। যে সব প্রাণীদের 
এই ক্ষমতা ছিল না এবং ন| থাকার ফলে যারা ধ্বংস হয়ে গেছে, তাদের তুলনায় 
“এই প্রাণীগ্তপি অনেক বড় স্থবিধার অধিকারী হয়েছিল । অতএব, অতিগ্রাকৃত 
কোন শক্তির হস্তক্ষেপ ব্যতিরেকে, কেবলমাত্র গ্রার্কাতিক নির্বাচনের স্থত্রে এই 
প্রাণীগুলির মধ্যে এমন কিছুর আবির্ভাব ঘটল, যা তার “যৌক্তিকতা” ও 
“উদ্দেশ্টনিষ্টার” আমাদের চমকিত করে। 

উদ্ভিদ ও প্রাণীদের অত্যন্ত নিভূলিভাবে লময় “পরিমাপ” করার ও সময়ের 
গতির সঙ্গে তাদেও শারীরিক প্রক্রিয়া! পনিযমিত” করার. ক্ষমতা সম্পর্কেও একই 
কথা প্রযোজ্য ৷ অনেক অনেক শতাব্দীর বিবর্তনের মধ্যে দিয়ে, পরিবেশের 
নিয়মনিয়ন্ত্রিত কালিক পরিবর্তনের সঙ্গে গ্রাণী ও উদ্ভিদের মানিয়ে নেওয়ার 
প্রয়োজনের থেকে এই ক্ষমত! বিকাশ লাভ করেছে । 

“উদ্দেশ্ঠনিষ্ঠ” এই প্রাচীন কথাটি রঙ্গ করে বিজ্ঞান তাতে এক নৃতন অর্থ 
আরোপ করেছে । ধবে নেওয়া কোন উদ্দেশ্তের বদলে আমর! প্রকৃত কারণ খুঁজে 
বার করি। প্রারুতিক নিয়মের, প্রাকৃতিক কারণের অনিবার্ধ ও অপরিহার্য ফল 
_জীবলোকেব চরমোতকর্ষ। 

একথা ননে রাখতে হবে যে, কারণ বিভিন্ন প্রকারের ; কোন কোন কারণ 
থেকে অপবিহার্ঘ ঘটনার এবং অন্য কোন কারণ থেকে আপতিক ঘটনার উদ্ভব 
হ্য়। 

অপরিহার্ষত। ও আঁপতন 

'রৈজ্ঞানিক বেকেরেল একবার বক্তৃতার নময় তার ছাত্রদের দেখাবেন বলে 
বিখ্যাত পদার্থবিদ পিয়ের কুরির কাছ থেকে সামান্য একটু রেডিয়ম চেয়ে 
আনেন । রেডিয়মটি একটি টিউবের মধ্যে রাখা ছিল, টিউবটি তিনি তার 
ওয়েন্টকোট্টের পকেটে রেখে দেন। কয়েকদিন পরে বেকেরেল লক্ষ্য করে 
দেখেন, তার ওয়েস্টকোটের পকেটের ঠিক উন্টো৷ দিকে তার দেহের চামড়ায় 
ঠিক টিউবটির আকারে খানিকট। জায়গ। লাল হয়ে উঠেছে । এই আপতিক ঘটনা 
থেকে মানবদেহের উপব রেডিয়ম রশ্মির প্রভাব কি, সেই সম্পর্কে গবেষণার 
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সতরপাত হল। মনে হয়, এই আপতিক ঘটনাটি না ঘটলে মানুষ. রেডিয়য়রশ্মির 
বিকিরণজনিত ব্যাধি এবং রেডিয়মের ভয়াবহত। সম্পর্কে কিছু জানতেই পারত 
না।- সত্যিকি তাই? কেউ কেউ বলবেন, হ্যা, তাই । 

এই দৃষ্টিভঙ্গিতে তার! আমাদের সমগ্র জীবনকে .দেখেন, তাদের মতে 
আমাদের জীবন ধারাবাহিক আপতন ছাড়া কিছু নয় | ধারা এই মত পোষণ 
করেন, তদের মুখ থেকে প্রায়ই .শোনা যায় “ভাগ্যের দয়ায় হল, ভাগ্য 
বিরূপ ছিল' । বিশ্বজগৎ এবং যা কিছু তার মধ্যে ঘটছে, সব কিছুই ভাগ্যক্রমে 
ঘটছে এবং সবই আপতনের অভাবিত ফল । 

অন্যের! এই মতে সায় দেন না। তারা বলেন : প্রক্কাতিতে আপতিক বলে 
কিছু নেই, হতেও পারে না, যেহেতৃ যা কিছু ঘটছে, তা তার বিশেষ নিয়ম ও 
কারণের ভিত্তিতেই ঘটছে। বেকেরেল তার বক্তৃতা! দেবার সময় রেডিয়ম নিয়ে 
গিয়েছিলেন কেন? যেহেতু ছাত্রদের কাছে রেডিয়ম সম্পর্কে বন্তৃত। দেবার 
উপযুক্ত সময় তখনই হয়েছিল । অতএব সঙ্গত কারণ ছিল। তার দেহের 
পোড়াদাগটিরও একটি বিশেষ কারণ ছিল £ জীবদেহের উপর রেডিযমের ক্রিয়া 
আছে এবং সেই ক্রিয়! না হয়ে পারে না । ফলত পোড়াদাগটির কেবলমাত্র একটি 
কারণ ছিল না, তা৷ একটি সম্পূর্ণ কারণপরম্পরার ফল। পোড়াদাগটা অপরিহার্য? 
ভাবেই ঘটেছে। তার মধ্যে আপতনের কিছুই ছিল না । 

তাই যদি, তাহলে কোন কোন ঘটনাকে আপতিক বল! হয় কেন? ধারা 
উদ্লিখিত দৃিভঙ্গি সমর্থন করেন, তার! এই বলে তার ব্যাখ্য। করেন: যারা 
কোন নির্দিষ্ট ঘটনার কারণ কি তা জানে না, তারাই সেই ঘটনাকে আপতিক 
বলে থাকে । যে কারণ থেকে নেই ঘটনার উৎপত্তি হয়েছে, ঠিকমত অনুসন্ধান 
করে ত৷ বার করতে পারলে আপাতদৃষ্টিতে যা 'মাপতিক, তা আর আপতিক 
থাকে না। ঘটনাটি তখন অপরিহার্য বলে, কারণপ্রস্থত বলে প্রমাণিত হয়। 
এই প্রকার তব ডিমক্রিটাল, মস্পিনোজা ও হলবাক্‌-এর মত দার্শনিকের! সমর্থন 
করতেন। 

তাহলে দেখা যাচ্ছে ছুটি মত আছে। একদল বলেন, জগতে সব কিছুই 
অপরিহার্য এবং কিছুই আপতিক নয়, অন্যদল বলেন, ছুনিয়ায় সব কিছুই 
আপতিক। কার! ঠিক কথা বলেন? 

যেহেতু শেষোক্ত মতের লোকেরা কার্ধকারণ সম্পর্কে, নিয়মাধীনতাকে, 


১৬৬ 


অস্বীকার করেন এবং যেহেতু এই অস্বীরুতি প্রকৃত তথ্যের ও বিজ্ঞানের 
বিরোধী, তার! ভ্রান্ত মতাবলম্বী। অনির্ণেয়বাদ সবতোভাবে অগ্রাহ। 
তাদের ' বিরুদ্ধবাদী অর্থাৎ নির্ধারণবাদীরাও যে সমস্যাটা সঠিক সমাধান 
করতে পেরেছেন, আমরা যেন তাড়াতাড়ি সেই নিদ্ধান্ত করে ন' বলি; ব্যাপারটা 
অনেক বেশি জটিল । নির্ধারণবাদের ধারণা নানা রকম হতে পারে । তাত্বিক 
ব। যাস্ত্রিক নির্ধারণবাদ থেকে ছ্ৃম্সমন্বয়ী নির্ঘ'রণ্বাদের পার্থকা করা দরকার । 
তাত্বিক নির্ধারণবাদের বিশেব লক্ষণ এই যে, জগতে নব কিছু কারণপ্রস্থুত, 
সব কিছু নিয়মনিয়ন্ত্রিত। এই কথা যেমন তা স্বীকার করে, তেমনি তা' 
আপতনের অস্তিত্বই মানে না। (দবন্দবলমন্গয়ী নির্ধারণবাদ কিন্ত আপতন স্বীকার 
করে, আমরা পরে তা দেখতে পাব )। তাবিক নির্ধারণবাদীরা ততদূর অন্রান্ত 
যতদূর তারা মেনে নেন ষে, প্রাক্কৃতিক ঘটনামাত্রই কারণলগ্তাত এবং বিনা 
কারণে এ জগতে কিছুই ঘটে না। 
কিন্তু ঘটনামাত্রেরই কারণ আছে, এই যুক্তিতে আপতনকে অস্বীকার করে 
তারা কি ঠিক করেন? নিশ্চয়ই নয়। আসল কথা হচ্ছে, তাত্বিক নির্দারণ- 
বাদই বলুন, অনির্ণেযবাদই বলুন, তার! হয় অপরিহার্ধতাকে, নয়ত আপতনকে 
স্বীকার করে। প্রশ্নটা তারা এইরূপে দাড় করান £ হয় জগতে নবকিছুই 
অপরিহার্য, নয়ত নবকিছুই আপতিক | হয়ব! নয় ঃ প্রশ্নটির তাত্বিক রূপায়ণ 
সচরাচর এই ভাবে করা হয়। এর থেকে বলা যায়, দুইরেরই দুষ্টিলীম! সংকীর্ণ, 
যেহেতু তারা অপরিহার্যতী থেকে আপতনকে পৃথক করে দেখে । সঠিক 
সমাধান তাহলে কি? এই প্রশ্নের উত্তর প্রনক্ষে একটা দৃষ্টান্ত নিয়ে দেখ। যাক । 
১৯১৮ সালের নভেম্বর মানে রাশিয়ার নমাজতান্ত্রিক মহাবিপ্রবের প্রভাবে 
জার্মানীতে এক বিপ্লব ঘটে । কিন্তু এই বিপ্লব নোশ্যাল ডিমক্রাটদের বিশ্বাল- 
ঘাতকতার ফলে ব্যর্থ হয়। এই গ্রনঙ্গে ১৯১৯ নালের ১৫ই জান্ুরারী! 
তারিখের “রোটে ফাহনে' (লাল পত(ক। ) কাগজে জান্নান শরমিক-নেতা 
কার্ল লাইব কৃনেখট-এর লেখা একটি প্রবন্ধ প্রকাশিত হয়। বিপ্বে যারা 
যোগদান করেছিল তাদের উদ্দেশে তিনি বলেছিলেন £ 'শান্ত থাকুন! আমরা 
পালাই নি, আমাদের উচ্ছেদ করাও হয়নি । যদ্দি ওরা আমাদের শিকলে বাপে» 
আমর! তবুও থাকব, তবুও টিকে থাকব । অস্তিমে জনন আমাদেরই । 
«..আমরা বেঁচে থাকি বা নাই থাকি, আমাদের উদ্দেস্ত যেদিন সাধিত হবে» 
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আমাদের কর্মপন্থা, সেদিন বেঁচে থাকবে, ছুনিম্নার বন্ধনমুক্ত মানবজাতি সেই 
কর্মপন্থা মেনে নেবে । যত বাধাই আম্মক, অনিবার্ধ এই ভবিস্তৎ!” জার্মান 
অমিক-নেতার এই অগ্নিগর্ত বাণীতে চমৎকারভাবে সমাজতন্ত্র ও সাম্যবাদের 
বিজয় অভিযানের অপরিহার্যতার ও অনিবার্ধতার ভাবটি ফুটে উঠেছে। “যত 
বাঁধাই আহক, অনিবার্য এই ভবিষ্যৎ !” 

যে দৃঢ় প্রত্যয় সাম্যবাদের শক্রদের মনে এমন ভীতি সঞ্চার করে, তার 
ভিত্তি কোথায়? এর ভিত্তি প্রাকৃতিক নিয়ম সম্পর্কে জ্ঞান। কয়েক ঘণ্টা 
রাতের অন্ধকারের পর সুর্য উঠবে এবং ভোর হবে, এতে আমাদের সংশয় নেই। 
তেমনি শীতের আক্রমণ যত তীত্রই হোক বদন্ত তার সুজনের নৃতন সম্ভার নিয়ে 
যে দেখ! দেবেই, এতেও সংশয়ের কোন কারণ নেই । এই প্রতীতি ব্যবহারিক 
বোধ থেকে, অনেক শতাব্দীর অভিজ্ঞতা থেকে, প্ররুতি ও সমাজের নিয়ম 
সম্পর্কে সম্যক জ্ঞান থেকে, লব্ধ। যেমন দিনরান্রির আবর্তন অক্ষবেখায় 
পৃথিবীর আবর্তনের ফল, খতুপারম্পর্য লৌরচক্রে পৃথিবীর পরিক্রমার ফল, 
তেমনি পুঁজিবাদী ব্যবস্থার অস্তবিরোধের ফল সাম্যবাদের জয়, যার ফলে 
পুঁজিবাদের অনিবার্য পতন ঘটে এবং সমাজতান্ত্রিক ব্যবস্থা তার স্থান দখল 
করে। নসোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিস্ট পার্টির কর্মপন্থা থেকে, এই প্রসঙ্গে 
উদ্ধৃতি তুলে দিচ্ছি ঃ “সর্বত্র পুঁজিবাদের অবধারিত উত্তরাধিকার হবে 


সমাজতন্ত্র। সামাজিক ক্রমবিকাশের বাস্তব বিধান এই | মুক্তির অপ্রতিরোধ্য 
এই প্রক্রিয়াকে প্রতিহত করে এমন শক্তি সাঘাজাবাদের নেই ।”১ 

ঘটনাবলীর মধ্যে সর্বক্ষণ এই যে পারস্পরিক যোগ তাই “অপরিহার্যতা” এই 
দার্শনিক মূলপ্রত্যর দ্বার! স্চিত হয় । অপরিহার্ধতা এমন কিছু নয়, যা আছে কিন্ত 


না থাকলেও চলত; অপরিষ্থার্যতা এমন কিছু ৰা থাকতে বাধ্য, যেহেতু 
নুদুরপ্রসারী কারণ ও যোগাযোগের ফলে তার উদ্ভব এবং সেইজতে 
ছঘটন।র তন্তরতম প্রকৃতি থেকে, তার সারসত্বা থেকে, তা পরিণতি 
লাভ করে। 

'যেহেতু জগতে সবকিছুই অপরিহার্য আপতিক বলে কি কিছু আছে? 
আপতনের অন্ভিতা এ ল্েত্রেও দৃষ্টান্ত দিরে শ্ুক্ক করা! ভালো । একট! কারখানায় 
আছে কি? কয়েকজন শুমিক হয়ত একসঙ্গে অসুস্থ হয়ে পড়ল। 
তার ফলে উৎপাদনের পরিকল্পনা বানচাল হয়ে গেল। অথবা! একটা লোক 
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টমোটর ছুর্ঘনায় পতিত হুল এবং তার ফলে তার মৃত্যু হল। আমরা এই - 
ঘটনাগুলিকে আপতিক বলি কেন? 

আমর আগে যে নব ঘটনাকে অপরিহার্য বলে চিহ্নিত করেছি তার সঙ্গে 
এইগুপি তুলন। করে দেখুন। একটি অপরিহার্য ঘটনা! সেই ঘটনার অন্তনিহিত 
সমগ্র বিকাশধারার দ্বারা আয়োজিত ও উদ্বদ্ধ হয়, অতএব তা ঘটন৷ ছাড়! 
গত্যন্তর থাকে ন| ( মনে করুন নেই কথ| কয়টি “যত বাঁধাই আস্ৃক, অনিবাধ' 
এই ভবিষ্যৎ!” ) অপরপক্ষে আপতিক ঘটন! নম্পর্কে বলা হর যে তা এমন কিছু 
য। ঘটবেই এমন কথ! নেই, য। ক্ষণস্থায়ী ও স্বতন্ত্র। 

আপতিক ঘটন। ঘটতেও পারে, না9 ঘটতে পারে । কোন এক নিদিষ্ট 
কারখানার কয়েকজন শ্রমিক একসঙ্গে অন্ুস্থ হয়ে পড়বে, এই ব্যাপারটা কি 
অপরিহার্য! লোকটির জীবন কি এমনই ছিল যে, মোটর দুধটনায় তার 
জীবনান্ত অপরিহাধ ? অবশ্যই ত। নয়। «ই প্রকারের ঘটনাকে অপরিহাম 
বলা চলে ন1!। এগুলি আগতিক ॥ তাদের অন্তুনিহিত ননগ্র বিকাশধারার 
পরিণতিতে এই ঘটনাগুলি ঘটে ন|। 

১৯৫৭ সালের অক্টোবর মাসে লে|ভিরেট রাশিয়া! যখন মহাকাশে প্রথম 
পাথিব উপগ্রহ প্রেরণ করল, পাশ্চাত্যের কোন কোন বুর্জোর়। প্রচারক বলে- 
ছিল যে, এট| একটা আপতিক, বিচ্ছিন্ন সাফল্য । আনলে ত। কিন্তু মোটেই 
তাই ছিল না । সেই সাফল্যের মূলে ছিল সমাজতান্ত্রিক ব্যবস্থা এবং বিজ্ঞানের 
উন্নতির জন্যে কমিউনিস্ট পার্টির এবং নোভিযেট লবকাবের নিরলন প্রয়াল। 

স্গুটনিকের মহাকাশযাত্র। থেকে গ্রমণিত হল, নোভিয়েট প্রযুক্তিবিদ্ধা 
কত পরিণত এবং গণিত, গদার্থবিষ্য|, রলা়ন ও ধাতুবিছ্যার মত গুরুত্বপূর্ণ ক্ষেত্র- 
গুলিতে নোভিয়েট বিজ্ঞান কি বিরাট ন।ফল্য গজন করেছে । একে কি করে 
আপতিক বল! যেতে পারে? কোন ঘটনাকে আপতিক বলা হর যেহেতু 
ত৷ একটি নির্দিষ্ট প্রক্রিয়ার প্রকৃতি থেকে উদ্ভূত হয় না। স্পটনিক কিস্ত 
নোভিয়েট ইউনিয়নের সমগ্র বিকাশেতিহাসের ফল। 

তাহলে কোন একটি নির্দিষ্ট ঘটন! আপতিক না৷ অপরিহাধ, এই প্রশ্নের 
উত্তর দিতে হলে দেখ। দরকার, ঘটনাটি অন্তনিহিত কোন কারণের ফল, না, 
বাহ্িক কারণের ফল। 

ক্লষিবিজ্ঞানের যাবতীয় প্রয়োগিক নিয়ম মেনে যদি কোন ক্ষেতে গমের 
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চাষ করা হন এবং পরে যদি সেই ফসর ঝড়জলে -নষ্ট হয়ে যায়, তাহলে 
সেই ঘটনাকে আপতিক বল! হবে," না, অপরিহার্য বলা হবে? বাড়বৃষ্টির 
অবশ্য নিজন্ব কারণ আছে । কিন্তু সেই কারণের অনিবার্ধ পরিণতি কি ক্ষেতের 
গমগুলি ধবংস করা? তা! যে নয়, তার যুক্তি এই । 

বিনা কারণে ঝড়বুধি হয় না, ঠিক। কিন্তু এই নির্দিষ্ট ক্ষেতটি সম্পকে 
সেই কারণগুলি বাহিক ও ক্ষণস্থায়ী । তা গম বিকাশের মৌলিক অবস্থা 
থেকে উদ্ভূত নয়। এতএব, ঘটনাটি আপতিক। গম ধ্বংস হওয়া একেবারেই 
অনিবার্ধ ছিল না। এই নির্দিষ্ট ক্ষেতে ঝড়বৃষট্টির ফল নিতান্তই আপতিক। 

এতক্ষণ যা বলা হল তার থেকে একথা স্পষ্ট প্রতিপন্ন হয় যে, আপতন ও 
অপরিহার্ধত1 পরস্পরবিরোধী। এর থেকে কি বলা যেতে পারে, তাদের 
মধ্যে কোনই মিল নেই? 

তত্জ্ঞানীরা বলে থাকেন যে, যা অপরিহার্য তা কখনও আপতিক হতে 
আপতন ও অনিবার্ধতার পারে না, এবং যা আপতিক তা কখনও 'অপরিহাষ হতে 
মধ্যে মিল কোথায়? পারে না । সাধারণ জ্ঞান থেকেও. মনে হয় এই কথাই 
সত্য । কিন্তু তাই কিনা পরীক্ষা করে দেখা যাক। 

আগেকার দৃষ্টান্তটা একবার মনে করুন। বেকেরেলের দেহে যে পোড়া 
দাগট! হয়েছিল তা প্রকৃতপক্ষে আপতিকভাবেই হয়েছিল, কারণ তিনি যদি 
রেডিয়মণ্তুদ্ধ টিউবটি তীর পকেটে ন। রাখতেন, তাহলে তা কখনই ঘটত ন।। 
কিন্তু এই আপতনের পিছনে কি আছে দেখ! যাক। আগে ইউরেনিয়ম খনিজে 
সবল্পমাত্রায় রেডিয়ম পাওয়া যেত । সেইজন্যে তেজক্ষিয়তা আবিষ্কার করা 
তখন কষ্টসাধ্য ছিল। কিন্তু কুরিদম্পতি বিশ্তুদ্ধ অবস্থায় যখন তা আলাদ। 
করলেন, তখন কিন্তু অবস্থাটা পাণ্টে গেল। এর পরে জীবদেহতস্ততে তার 
ক্রিয়া, আগে হোক, পরে হোক, আবিষ্কার যে হবেই, একথা ম্বতঃনিদ্ধ এবং 
বেকেরেলের ক্ষেত্রে তাই দেখা গেল। তীর ক্ষেত্রে এই ক্রিয়া ন! ঘটলে, অন্য 
কারও ক্ষেত্রে ঘটতই | এর থেকে বলা! যাঁয় যে, জীবনে, বস্তঙ্গগতে, আপতিক 
ঘটনা ও অপরিহার্য ঘটনার মধ্যে অনেকাংশে মিল আছে, তার! 
ঘমিষ্ট যোগে যুক্ত । একের থেকে অস্তকে বিচ্ছি॥ করা অসম্ভব। 

অপরিহার্য ঘটনা ও আপতিক ঘটনার মধ্যে যে যোগ আছে তার প্রমাণ 
পাওয়া যায় এই থেকে যে, বিশেষ বিশেষ অবস্থায় এককে অন্যতে পর্যবসিত 
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করা ষায়। কোন প্রার্দীর মধ্যে আপতিকভাবে কোন নৃতন বিশেষত্ব দেখা; 
দিতে পারে (যেমন, ঘন লোম)। এই আপতিক ঘটনা জীবনসংগ্রামে 
অত্যন্ত কাজে লাগতে পারে; এর সাহাযো উত্তরাঞ্চলের কোন প্রাণী তার 
পরিবেশের সঙ্গে নিজেকে আরও ভালোভাবে খাপ খাইতে নিতে পারে।, 
পরবর্তাকালে আপতিকভাবে অজিত এই বিশেষস্বগুলি বংশাচক্রমে নেমে 
আনে এবং কয়েক জননের পর জীবলোকে ঘনলোমযুক্ত নৃতন 'এক উপজাতির 
আবির্ভাব ঘটে । এই বিশেষ লক্ষণটি আপতনের পর্যায় থেকে এখন অপরি- 
হার্যতায় পরিণত হল। এইজন্যে এক্গেলন বলেছিলেন যে, অগরিহার্যতার 
প্রকাশরূপ আপতন, ত। অপরিহার্ধতার পরিপুরক । আপতনের আড়ালে 
অপরিহার্য তাকে, যে নিয়মিতত্বে তার আবির্ভাব ঘটছে তাকে, লব লময়ে খুঁজে 
বার করার মত চোখ থাকা চাই। প্রকৃতিতে ও মানবলমাজে এমন কোন 
আপতিক ঘটন! নেই, যার নেপথ্যে অপরিহার্য নিয়মনিয়ন্ত্রিত কোন প্রক্রিয়া কাজ 
করছে না । 

এর থেকে প্রতিপন্ন হয় যে, প্রকৃতিতে এবং মানবনমাজে এমন কোন ঘটন। 
নেই যা “কেবলমাত্র” অপরিহার্য, কিংবা “কেবলমাত্র” আপতিক | বান্তব- 
ক্ষেত্রে তার! একই সঙ্গে থাকে এবং তার! পরম্পর জড়িত। 'একটি গাছ উত্ভিদ 
বিজ্ঞানের বিশেষ নিয়ম-অগ্সারে বড় হয়ে ওঠে । কিন্ত তার পাত! কত রকমের, 
তাদের সংখ্যা কত, তাদের প্রতিটির আকার ও গঠন কি রকম, এইনব তথ্য 
অসংখ্য আপতিক প্রভাবের উপর নির্ভর করে। তার মণ্যে পড়ে, বর্ধায় তারা 
কি পরিমাণ জল পেয়েছে, কি ধরণের বাতান তাদের উপর দিয়ে বয়ে গেছে, 
ইত্যাদি। এর থেকেই প্রতিপন্ন হয় যে, এক্ষেত্রে আগতন অপবিহার্যতার সঙ্গে 
ঘনিষ্ঠভাবে জড়িত । 

এর মানে কি এই, আপতন ও অপরিহার্যতার মধ্যে কোন পার্থকা নেই? 
পার্থক্য আছে, তবে সেই পার্থক্যকে ঠিকভাবে ব্যাখ্যা করা দরকার । তবজ্ঞানী- 
দের মতে পার্থক্য এই যে, যে প্রক্রিয়া অপরিহার্য তার একটা কারণ থাকে, অথচ 
আপতিক ঘটনার কোন কারণ নেই। কিন্তু আমরা আগেই দেখেছি, বিনা 
কারণে কোন ঘটনা ঘটে না। আপতিক ঘটনারও কারণ থাকে । তাহলে 
তফাৎটা কোথায়? 

অনেক আগেই হেগেল একথা বলেছেন ষে, যে প্রন্রিয়া৷ অপরিহার্», নেখানে 
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কারণটা তার সভার সঙ্গে অবিচ্ছেষ্ঘভাবে একীভূত যে প্রক্রিয়া আপতিক 
সেখানে সেই ঘটনার সঙ্গে কারণের সম্বন্ধ বাহিক। যেমন, এই উদ্দাহরপটা 
এনেওয়। যাক।” ত্রিশ দশকে জাপানে এক অর্থনৈতিক সংকট দেখা দেয়, যেমন 
'দেখা দেয় সমগ্র পুঁজিবাদী জগতে । সেইসঙ্গে জাপানে এক সাংঘাতিক ভূমিকম্প 
হয় এবং তার ফলে দেশের অর্থনৈতিক দুর্গতি আরো .বেড়ে যায়। সংকটের 
মূলে অবিনংবাদিতভাবে ছিল নামাজিক-অর্থনৈতিক কারণ। সংকটরূপ এই 
সামাজিক ঘটন! সম্বন্ধে ভূমিকম্পটা ছিল আপতিক ও বাহক ঘটনা ৷ কিন্তু 
যে ঘটনাচক্র থেকে তার উৎপত্তি তার দব্বন্ধে কিন্তু তা অপরিহার্য । 

এই আপতিক ঘটনার অপরিহার্য তা, এর কারণিক নৈমিত্তিকত। জানতে 
হলে অন্য ঘটনাক্ষেত্রে, ভূবিজ্ঞানের ক্ষেত্রে খুঁজতে হবে। তাইজন্যে বল! হুর 
.ষে, ষে ঘটনাচক্রে, যে কারণনমূহ থেকে, আপতনের উৎপন্তি তাদের সঙ্গে তার 
সম্বন্ধ অপরিহার্ঘতার। আপতন ও অপরিহার্যতা আপেক্ষিক সংজ্ঞা । 

অতএব আপতন সম্পর্কে ন্দসমন্য়ী ধারণা! একদিকে যেমন স্বীকার করে, 
পৃথিবীর সবকিছুর করণ আছে, তেমনি ত। আপতিক কারণ, অর্থাৎ যে 
কারণগুলি ঘটতেও পারে, নাও ঘটতে পারে, এবং অপরিহার্য কারণ, অর্থাৎ 
সংশ্লিষ্ট ঘটনার আন্তধিকাশধারার যা উদ্ভূত, এই দুইয়ের মধ্যে পার্থক্য বজার 
রাখারও গ্রয়োজন বোদ করে । অতএব তান্থিক নির্ধারণবাদীরা যে বিশ্বাস 
করেন, কারণ সপ্ধাত ঘটনাম।ত্রই অপরিহাঘঃ তা ঠিক নয়। দ্বন্বলমন্গয়ী 
নির্ধারণবাদ একদিকে যেমন দ্দীকার করে যে, জগতে সব কিছুই কারণ সন্তৃত, 
তেমনি ত। আপতনকে ৪ মেনে নেয। 

তথাপি উণবের ব্ন্রুব্য থেকে আরেকটি গুরুত্বপূণ নিদ্ধান্ত নেওয়। যেতে 
পারে। অপরিহাফত৷ থেকে বিকাশ গ্রবণত।, বিকাশদ।র।বর প্রধান 'অভিমুখীনতা 
নির্ধারিত হর। প্রভিট ব্বতন্ধ প্রক্রিনার কিন্ত গপত্তন কতকগুলি অনন্থ 
“বৈশিষ্ট্যের ভিতর দিয়ে অপরিহঘর্তীকে পরিপূরণ করে এবং তারই ফলে 
অপরিহার্য তার প্রকাশরূপ প্রকট হর। অপরিহার্য তাকে, বিকাশশীল ঘটনা 
নিয়মিতহ্কে, জানরার জন্যে “বিজ্ঞানের নবিশেষ এৎন্থক্য থাকে, যেহেতু 
বিজ্ঞানের মুখ্য দাত্রিত্বই হচ্ছে বিকাশ প্রবণতাকে আবিষ্কার করা। 

বিজ্ঞান .কেবলমাত্র াপতিক আবিফার নিয়েই সন্তষ্ট থাকতে পারে না 
£বজ্ানিককে তাঁর গবেষণা! এমনভাবে চালাতে হয়, যাতে আপতিক ঘটনা: 
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উপয তীকে নির্ভর করতে না হয়। ঈপ্সিত লক্ষো যাতে নিশ্চিতভাবে 
পৌছোতে পারেন মেইভাবে তাকে কাজ করতে হয়। আন্দাজে না হাতড়িয়ে, 
তার গবেষণার বিষয় সম্পর্কে পুরোপুরি জেনেশুনে তাঁকে অগ্রসর হতে হয়। 
বিখ্যাত সোভিয়েট জীববিৎ মিচুরিন সেই লব বৈজ্ঞানিকদের তীব্র নমালোচনা 
করতেন, ষার। যে নিয়মে প্রাকৃতিক জগৎ বিকাশ লাভ করছে নেই নিয়মের 
জ্ঞানের উপর নির্ভর না৷ করে আপতনের উপর নির্ভর করেন । তিনি বলেছিলেন, 
প্রকৃতির দয়ার উপর আমাদের ভরসা করে থাকলে চলবে ন|। প্রকৃতির গোপনতন্ব 
তার কাছ থেকে আদায় করে নিতে হবে-বিজ্ঞানেব কাজই এই । কবে 
প্রকৃতি অকন্মাৎ এমন কিছু দেবে যা মানুষের প্রয়োজনে লাগবে- এই মনোভাবের 
গোড়ায় আছে আপতনের উপর নির্ভরতা, এ যেন সোনার হরিণের পিছনে, 
ছোটা। 

নিচের উদাহরণ থেকে এই বিষয়টি পরিষ্কার 'বোঝা। যাবে। গুয়াতেমালা 
ও মেক্সিকোর অধিবাসীদের পূর্বপুরুষ মার! ইত্ডিযানদের লিপির অর্থ উদ্ধার 
করার জন্তে বৈজ্ঞানিকরা৷ অনেক বহর ধরে বৃথা চেষ্টা করে এনেছেন । একথা, 
স্থবিদিত যে প্রাচীন মিশরীয়দের চিত্রলিপির অর্থোদ্ধারের ব্যাপারে একটি, 
আপতিক ঘটন| বিশেষ লাহায্য করেছিল ঃ একটি পাথর পাওর! গিয়েছিল 
তাতে গ্রীক ও মিশরীয় এই দুই ভাষায় একই শিলালিপি ক্ষোদিত ছিল। যে 
সব বৈজ্ঞানিক মায়া! ভাষ! সম্পর্কে গবেষণ। করছিলেন, তারা আশা করেছিলেন 
যে, তাদের ভাগ্যে এইরকম কোন আকন্মিক যোগাযোগ ঘটে যাবে। কিন্তু তা 
ঘটল না৷ এবং ফলে তাদের প্রয়ান ব্যর্থ হল। 

তরুণ সোভিয়েট বিজ্ঞানী ইউরি ক্লোরোজোভ সম্পূর্ণরূপে ভিন্ন এক উপায় 
অবলম্বন করলেন। মায় ভাষার মত যে নব ভাষ! চিত্রলিপিনিভর, যেমন 
মিশরীয় ভাষা, চীনা" ভাষা, সেই সব ভাষার সাধারণ নিয়মস্থত্রগুলি তিনি 
অন্থুশীলন করতে লেগে গেলেন । ধাপে ধাপে অগ্রনর হয়ে, একটার পর একটা 
জট খুলতে খুলতে, সোভিয়েট বৈজ্ঞানিক যা আবিষ্কার করলেন তার গুরুত্ব 
পৃথিবীব্যাপী । তিনি মায়া ভাষার অর্থোদ্ধাররের একটি উপায় বার করলেন। 
তাঁর সাফল্যের মূলে যা ছিল তা হচ্ছে এই, তিনি আপতিক সৌভাগ্যো- 
দয়ের জন্যে অপেক্ষা না করে তার গবেষণার বিষয়ের মধ্যে গভীরভাবে অনুপ্রবেশ 
করেছিলেন । 
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ভূবিজানীমাঅই জানেন, যত্রতত্র অনুসন্ধানের কাজ চালালে সামাস্ঘই 
আবিষ্কার সম্ভব। ভূততীয় অনুসন্ধানে. সুফল পেতে হলে যে নিয়মে তৃত্বকের 
গঠন নিয়ন্ত্রিত হয় তা অনুশীলন করে ব্যবহারিক ক্ষেত্রে তার দ্বারা চালিত হওয়া 
বরকার। তাহলেই আপতিক সৌভাগ্যের উপর নির্ভর করার আর দরকার 
হয় না এবং সুফল সম্পর্কে নিঃসন্দিগ্ধ হওয়! যায় । 
আপতন 9 অপরিহার্যতার মধ্যে ছবন্বসমন্থয়ী যোগ আধুনিক অনির্ণেয়বাদের 
'বিরুদ্ধে সংগ্রামের একটি গুরুত্বপূর্ণ সমস্যা বুঝতে আমাদের সহায়তা করে । এই 
সমস্যা গতীয় ও পরিসাংখ্যিক সুত্র সম্পকিত। 
বিজ্ঞানে গ্রতীয় ও -পরিসাংখ্যিক এই ছুই ধরণের সৃত্রগুলির মধ্যে 
পার্থক্য করা প্রচলিত রীতি । গতীয় নিয়মগুলি আমরা পাই পদার্থবিষ্যায়। 
যথা, গেলিলিওর স্থৃত্র “ভৌতিক বস্ত্রমাত্রই লমান বেগে 
চি ত্র পতিত হয়” ও এই ধরণের সুত্র! এমনি শৃত্র নিউটনের 
দ্বিতীয় স্থত্রও, “ভরবেগ আরোপিত বলের সমযান্ত্রিক 
এবং বলের গতিমুখীন 1” 
এই ধরণের স্থত্রের বৈশিষ্ট্য এই যে, ত৷ কতকগুলি বা অধিকাংশ ঘটনার 
উপর প্রযোজ্য নয়, তার ক্রিরাধীন সব ঘটনার ক্ষেত্রেই প্রযোজ্য ৷ লেইজন্ে, 
যে অবস্থা ও কারণ থেকে একট নিদিষ্ট ঘটনার উৎপত্তি, তা যদি জানা থাকে 
তাহলে নেই ঘটনার সংঘঈনকাল আগে থেকে নিভুলিভাবে বলা যায়। 
জ্যোতিষবিষ্ায় এই ধরণের অনেক আশ্চধ উদাহরণ আছে। কবে স্থর্য- 
গ্রহণ ও চন্্রগ্রহণ ঘটবে জ্যোতিধিকরা কয়েক যুগ আগে থেকে তা বলে দিতে 
পারেন। নাবেক পদার্থবিগ্ভার সাহায্যে কোন একটি পদার্থের কোন এক 
সুহর্তের অবস্থিতি আমরা নির্ধারণ করতে পারি, যদি তার বেগ এবং নির্দিষ্ট 
'একটি মুহূর্তে তার অবস্থান আমাদের জানা থাকে । যদ্দি জানা থাকে একটি 
ট্রেন ঘন্টায় ৬০ মাইল বেগে ছুটে চলেছে, তাহলে ছু ঘণ্টা, তিন ঘণ্টা, ইত্যাদি, 
পরে তা কোথায় থাকবে, ত৷ জানা মোটেই দুষ্কর নয়। 
অতএব, নাবেক পদার্থবিষ্ঘ।য় কোন একটি পদার্থের গতি সেই লব কারণের 
ক্রিয়াহবারা পুরোপুরি স্থিরীকৃত, যে সব কারণ থেকে তার গতির দিক জনিবার্ধ 
ও জঅপারহার্য নির্ধারিত । সম্পূর্ণ নিতুলিভাবে ওই অপরিহার্ষ প্রক্রিয়াটি আগে 
"থেকে বলে দেওয়া যায় । 
যাক্ত্রিক গতির নিয়মগ্ডলি অন্গুশীলন করে সাবেক পদার্থবিষ্যায় গতীয় হুত্রে- 
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[যয়ক প্রতায়ের উত্তব- হয়েছে । ( গতীয়'র ইংরাজী "ডাইনামিক" গ্রীক 
উনামিকোস' থেকে নেওয়া__যার অর্থ 'শক্কিসম্পন্ন' “ক্রিয়াশীল )। 

অবশ্ত বিজ্ঞানের, এমন সব ঘটনাও জানা আছে ঘা গতীয় নিয়মের আওতায় 
ডে না, য| পরিিসাংখ্যিক নিয়মের অধাঁন। এই ঘটনাগুলির স্বরূপ কি, তা 
নার জন্তে ছোটখাটো একটি পরীক্ষা করে দেখা যাক। যদি আপনি একটা টাকা 
পরে ছুড়ে দেন, আগে গেকে আপনার পক্ষে বল! অনম্ভব টাকাটা! মাথার দিক 
য়ে পড়বে, না, উপ্টোদিক হয়ে পড়বে ৷ কিন্তু টাকাটাকে, মনে করুন, ৫০০০ 
[ার উপরে ছোড়। হল, তাহলে দেখ! যাবে, পড়ার মধ্যে একট নিয়মিতত্ব 
থাকছে £ দেখা যাবে ২৫০০ বারের কাছাকাছি মাথার দিকে এবং ২৫০০ বারের 
াছাকাছি উল্টোদিকে পড়ছে । অতাধিকদংখ্যক পরীক্ষা করলে সর্ধদাই 
দখ। যাবে প্রায় আধাআধি ফল মাথার দিকে, আর বাকি আধাআবি বিপরীত 
দকে। অতএব আপতিক ঘটনার কতকগুলি দৃষ্টান্ত থেকে আমর! এমন 
একটি নিয়মের নন্ধান পেতে পারি, যে নিয়ম লমগ্রভাবে সবগুলির উপর 
প্রযোজা। একে বলা হয় পরিনাংখ্যিক নিরম। 

কিন্তু কথা এই, কোন একবারের ফল মাথার দিকে হবে, না, বিপরীত দিকে 
হবে, তা আমরা আগে থেকে বলতে পারি না । আগে থেকে তা বলা সম্ভব হত, 
যদি আমরা জানতে পারতাম, কি উপায়ে নেই নব অবস্থা নিরূপণ কর| সম্ভব, 
যার পরিণতিতে একটা নির্দিষ্ট কল ফলে। কিন্তু সামান্য কয়েকটি পরীক্ষায় 
কোন নিয়মই ধরা পড়ে না । কেবলমাত্র অনেক নংখ্যক পরীক্ষার মধ্যে থেকেই, 
অর্থাৎ পরিসাংখ্যিকভাবেই, নিয়মের আবির্ভাব ঘটে । 

অনেকগুলি আলাদা আলাদা আপতিক ঘটনাগুচ্ছের অন্তণিহিত নিয়ম, 
অর্থাৎ তাদের পরিনাংখ্যিক নিয়ম, অন্থুণীলন করার প্রয়োজন আমরা প্রায়শই 
বোধ করি। ঘটনার প্ররুতি অনুযায়ী কখনও তাদের বিচার করা হয় সম্ভাবনা 
তত্বের দ্বারা, কখনও ব। নামাজিক পরিসংখ্যান দ্বারা । আপতিক ঘটনা- 
গুলি আরও কতকগুলি বিশেষ নিয়মের অধীন-_ তা হচ্ছে আকনম্মিকতার 
নিয়ম । 

নিচে কয়েকটি উদাহরণ দেওয়া হচ্ছে ! 

আমর! পদার্থবিষ্ঠ! থেকে জানি যে, গ্যাসের অণুগুলি অত্যন্ত বিশৃঙ্খলভাবে 
ছোটাছুটি করতে থাকে। প্রতিটি অণু কোন দিকে যাবে এবং কি বেগে যাবে 
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তা আগে খেকে বন্ধ অসস্ভবূ। ॥আধারের গায়ে এবং পরমপরে ধা খেয়ে তারা 
ক্রমাগত তাফের গতিবেগ শশার দিক পরায় . একটা পু, এক খিনিটে 
কতবার আধারের গায়ে ধাক্কা, “খাবে, তা নিছক «আকন্মিকতার ' ব্যাপার । 
কিন্তু আধারের গাঁয়ে গ্যাসের চাপ একটি পরিম্যু, পরিমাপ “এই চাপ কিন্ত 
নির্ভর করে আধারটির গায়ে অপুণ্ুলির যে সংঘধ হচ্ছে, তার“ সংখ্যা ,ও বলের 
উপর, ভার মানে, অণুগুলির এইনব আপতিক ও বিশৃঙ্খল গৃতির উপর 

প্রতিটি গ্যাস-অণুর গতি আপতিক | পৃথকভাবে প্রতি. অণুধ কোন 
প্রকার শৃঙ্খলা বা নিষ্মম নেই। কিন্তু আধারের গায়ে সমগ্রভাবে গাঁস্রে' চাপ 
নিয়ন্মেনে চলে, তার প্রমাণ এই যে, 'বিশেষ অবস্থায় এইন্চাপের যাত্রা সর্বদা 
এক থাকে । এইখানে গরিসাংখ্যিক নিয়ম কাষকর। 

আরও একট! উদাহরণ নিয়ে দেখ! যেতে পারে । 

সগ্যোজাত শিশুটি পুত্র না কন্ঠা, এই প্রশ্নটি প্রথমনৃষ্টে মনে হয়, কোন 
নিয়মের আওতায় পড়ে না। কোন পরিবারে দেখা যায় সবইছেলে, কোন 
পবিবারে নবই মেয়ে। অনেকগুলি পরিবারের তথ্য সংগৃহ করে কিন্তু দেখা 
যাবে, এরও মধ্যে একটা নিয়ম আছে । দেখা যাঁবে প্রতি ১০০ কন্যার জায়গায় 
১০৫টি পুত্র জন্মাচ্ছে। 

এর থেকে কী বোঝা যায়? এর থেকে বোক। যায় যে, আপত্তিক ঘটনাগুলি, 
যে নিয়মে ঘটে তা কমসংখ্যক দৃষ্টান্তের বেলায় ধরা পড়ে না, অত্যথিক 
সংখ্যক তথ্যের ক্ষেত্রেই তা ধরা পড়ে । 

এই নিয়মগ্তলির নাম দেওয়! হয়েছে. পরিসাংখ্যিক সথত্র; অর্থ যে নিয়ম 
আপতিক ঘটনাবলীর একটি সমগ্র শ্ণীর উপর প্রযোজ্য । পরিসাংখ্যিক 
পদ্ধতিতে এই শ্ত্রগুলি আবিষ্কার করা সম্ভব । 

এই বিষয়টি নিয়ে নির্ধারণবাদ ও.অনির্ণেয়বাদের মধ্যে দারুণ বিতর্কের স্থাট 

বিতর্কের কুত্রপাত ইয় এই থেকে। বিশ শতকের প্রাযসে বৈজ্ঞানিকর! 
আবিফার করেন যে,*পরমাণুর অন্তঃস্থিত স্থক্মকণিকা গুলির গতি গরিসাংখ্যিক 
নিয়মের "আওতায় পড়ে, গভীয় নিয়ম ভাদ্র ' উপর প্রযোজ্য নয়। দেখা 
গেল, * সাবেক পদার্থবিষ্ঞার হত্র ধরে একটি লুক্্ম কণিকার স্থাননির্দেশ 
জআর্দো, শন্তব নছ়। এর অর্থ কণিকার" গৃতি. কৌন প্রকারেই 
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পূ্বনির্ধার্ধ নয়। একটা ইলেক্ট্রনের ভবিষ্যৎ গতি স্থির করা যায় না; যে কোন। 
জায়গায় বহুংখ্যক স্থানের যে কোন একটিতে তাকে পাওয়া যেতে পারে । ইলে-- 
ক্ট্রনের পূর্বনির্ধারিত গতিপথ ব! বক্রমার্গ বলে সঠিক কিছু নেই। এর সঙ্গে 
গ্রহমণ্ডলের গতি সম্পর্কে আগে ঘা! বল! হয়েছে তার যদি তুলনা করা যায়, 
তাহলে দেখ! যাবে পার্থক্যটা বাত্তবিকই বিরাট । গতীয় নিয়ম অনুযায়ী 
গ্রহগুলির সঠিক গতিপথ পূর্বনির্ধারিত । 

আধুনিক বুর্জোয়া বৈজ্ঞানিকেরা এর থেকে কী দিদ্ধান্ত করেছেন? তাদের" 
যুক্তির ধারা এই । যেহেতু আমর! আগে থেকে ইলেক্ট্রনের গতিপথ -জানতে 
পারি না, এর থেকে প্রতিপন্ন হয় যে, এই ব্যাপারটা কার্কারণ যোগে নিরূপিত 
হয় না। তা না হলে, আমর! আগেই তা! নির্ণয় করতে পারতাম, যেহেতু একটি 
বিশেষ কারণ থেকে নব সময় একটা! বিশেষ ফল পাওয়া যাবেই । কিন্তু ইলেক্‌- 
উনের ক্ষেত্রে কোন বিশেষ ফল পাওয়া যাচ্ছে না। অতএব তার কোন কারণও, 
নেই। ইলেক্ট্রন “স্বাধীন ইচ্ছা”র অধিকারী, অর্থাৎ তার যথেচ্ছ চলাফেরা 
করার ক্ষমতা আছে, কোন কারণ দ্বার তা নিয়ন্ত্রিত নয়, তা পূর্বনির্ধারিত 
নয়। অতএব কেবলমাত্র একট! দিকেই তার গতি নিবদ্ধ থাকবে, এমন কোন 
ৰাধ্যবাধকতাও নেই । 

যে সব বৈজ্ঞানিক দার্শনিক ভাববাদের দৃষ্টিভঙ্গি অবলম্বন করেছিলেন, তারা 
এইসব এবং অনুরূপ যুক্তির ভিত্তিতে “নির্ধারণবাদের অস্তিমদশা” সম্পর্কে পিদ্ধান্ত 
গ্রহণ করেন। 

কিন্তু এই সিদ্ধান্ত কি ঠিক? 

প্রথমত এ কথ! মনে রাখ| দরকার যে, যদিও নুক্্রকণিকার জগতে কোন 
একটি ম্বতন্ত্র কণিকার গতিলম্পকফিত নিয়ম বার করা সম্ভব হয় না, তবুও 
পরিসাংখ্যিক নিয়মগুলি অর্থাৎ সমগ্র কণিকানমষ্টির গতিনম্পকিত নিয়মগুলি, 
জানা যায়। কিন্তু এই নিয়মগুলির অস্তিত্ব থেকে কি, পশ্চিমের ভাববাদীরা 
যেমন প্রমাণ করার ,চেষ্টা করেন, অনির্ণে়বাদের জয় স্থচিত হয়? এই নিয়ম 
গুলির অস্তিত্ব কি "নির্ধারণবাদের অন্তিমদশা” প্রমাণিত করে ? 

কখনই না । পদার্থবিদ্যার নবাবিস্কৃত তথ্য থেকে অবৈজ্ঞানিক অনির্েয়বাদী 
সিদ্ধান্তগুলি শুধু অসমধিতই হয় নি, বস্তুত মিথ্যা প্রতিপন্ন হয়েছে এবং তার দ্বারা 
ছন্ঘনমন্থয়ী বস্তবাদী নির্ধারণের শ্রেষ্ঠত্ব স্বীকৃত হয়েছে। 
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ভাববাদী দার্শনিকের৷ শুরুই করেন এই তথ্য থেকে যে, স্বতগ্ কোন ইলেক্‌- 
ইনের গতি অনির্ধারিতও আপতিক |. কিন্তু আসলে ত৷ ঠিক নয়। আমরা 
আগেই দেখেছি আপতিকেরও কারণ আছে; তাও নিয়ন্ত্রিত। পরিসাংখ্যিক 
নিয়মগুলি থেকে তা জানা যায়। যা মনে হয় মৌলিক পরমাধু-বাহৃত 
সমন্টির আপতিক গতি, আসলে কিন্তু তা মধ্যে গভীর আস্তঃসম্পর্ক থেকে 
যায়, এবং সেই সম্পর্ক পরিসাংখ্যিক নিয়মেব স্থতে গাণিতিক হিসাবের মধ্যে 
ধরা পড়ে। 

পরিমাংখ্যিক সমূহ আলাদা আলাদা হুক্মকণিকারই সমষ্টি। এই সমূহ 
এবং শুক্মরকণিকাগুলির মধ্যে একটা গভীর দ্বন্্ময়ী যোগ বিগ্যমান থাকে, 
যেমন থাকে একটি সমগ্র সন্ত ও তার অংশগুলির মধ্যে অথবা নাধারণ ও 
এককের মধ্যে । অতএব, এ কথা ভাবা ভুল যে, সমগ্রভাবে সমূহ কতকগুলি 
বিশেষ নিয়মের অধীন, অথচ পৃথকভাবে প্রতিটি সুক্মকণিকা কোন নিয়মের 
অধীন নয়, তারা "স্বাধীন” এবং কারণ দ্বার নিয়জ্িত নয়। পরিস্থিতিটি ঠিক 
এর বিপরীত । 

আগেই আমর! দেখেছি যে, সাধারণ সর্বদাই এককের সঙ্গে সম্বন্বযুক্ত | 

সমষ্টি, সাধারণের (সুক্ষ কণিকা গুলির সমূহের) নিরমগ্ুলি অনুশীলন করে 
আমরা এককের, বিশেষের, (স্বতন্ত্র সুক্রকণিকার ) নিয়মগুলি আবিষ্কার করতে 
পারি। যদি সাবেক পদার্থবিষ্ার প্রচলিত পদ্ধতিতে ইলেকট্রনের গতিগ্রকৃতি 
আমরা অনুধাবন করতে পারি এবং পরিনাংখ্যিক পদ্ধতির সাহায্য নিতে বাধ্য 
হই, এর দ্বারা কখনই এই বোঝায় না যে, এক্ষেত্রে কার্ধকারণ সম্বদ্ধের অভাব 
আছে। এর দ্বারা শুধু এইট্ুকুই বোঝায় জগৎটা জটিল ও ্বন্বম় এবং একটি- 
মাত্র পদ্ধতির সাহায্যে গতিশীল বস্ত্র সর্বপ্রকার রূপ অবধারণ করা এবং 
সর্ধপ্রকার নিয়মকে একটিমাক্ত্র গতীয় নিয়মে পর্যবলিত কর! অসম্ভব । 

ভাববাদীরা দাবি করেন, পরিনাংখ্যিক নিয়মের অস্তিত্বই অনির্ণেয়বাদের 
প্রমাণ, এর থেকেই প্রমাণিত হয় যে, কার্ধকারণ তত্ব স্থস্মকণিকাবিষয়ক পদার্থ- 
বিদ্যার ক্ষেত্রে খাটে না। আনলে পরিসাংখ্যিক নিয়মগুলি ঠিক এর 
বিপরীতটাই প্রমাণ করে । বিশেষ কারণের যে অস্তিত্ব আছে, এরাই তার 
নিভূলি প্রমাণ । একট। ঘরোয়। দৃষ্টান্ত থেকেই বোঝা যাবে। সবাই জামে 
কুটির দোকানের খরিন্দাররা কেউ “বাধাধরা” নয়, তারা পরিবর্তনশীল। 
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বল! যেতে পারে তারা আপতিক ঘটনা । তা নত্বেও কয়েক দিন বা কয়েক 
সপ্তাহ ধরে নিয়ে যদি হিসেব করা যায় কত রুটি বিক্রয় হয়েছে, তাহলে দেখা 
যাবে রুটির বিক্রয় সংখ্যা প্রায় একই আছে। তথ্যের নংখ্যা। অনেক হয়ে 
যওয়াতে পরিসাংখ্যিক নিয়ম কার্ধকর হতে আরম্ভ করে। এব থেকে কি 
বোঝা যায়, কারণের অস্তিত্ব নেই, না, অপরপক্ষে, বিশেষ কারণের পরিণাম- 
ফল এই? প্রশ্নট একটু পরীক্ষা! করে দেখ! যাঁক, কারণ সমস্যাটির সারমর্ম 
বোঝার পক্ষে এর গুরুত্ব অনেক । 

আপনারা জানেন; প্রতিটি এলাকায় নিদিষ্টসংখ্যক অধিবালী বাস করে, 
তাদেও রুচি, তাদেব আকাজ্ফা মোটামুটি স্থিরনিরিষ্ট বলা যেতে পারে। 
রুটি বিক্রয়ের স্থিরনিদিষ্ট নংখা। থেকে প্রতিপন্ন হয়, যে স্থিরনির্দিষ্ট কতকগুলি 
সাধারণ কারণ ও অবস্থ! এর পিছনে কাজ করছে। প্রতোকটি বিভ্রুয় 
আলাদাভাবে পরীক্ষা করলে এইঞ্চলি প্রতীযমান হয় ন।, তার কারণ 
প্রতিটি বিক্রয়ের মণ্যে কোন নিঘ্নষ ব! লঙ্গতি নেই, য! আছে তা আপতিক 
গরমিল। কিন্তু বহুসংখাক তথা নিলেই একটা নিয়মান্ুবতিতা স্পষ্ট হয়ে 
ওঠে এবং সেইলঙ্গে যে সব নাধাবণ কাবণ ও অবস্থা থেকে নিয়মের আবির্ভাব 
ঘটেছে তাও বোঝা যাহু। 

পরিনাংখ্যিক নিরমগুলির অস্তিত্ব প্রমাণ করে যে, যেহেতু সমগ্রভাবে 
আপতিক ঘটনাসমূহ একটি বিশেষ নিরমে চালিত হঘ, তাদের সম্পর্কে বিশৃঙ্খলা 
থাকতেই পারে ন!। সুক্ক কণিকার জগতে শৃঙ্খল! ৪ নিরমাবতিতার অস্তিত্ব 
যে আছে তারাই তার প্রকুষ্ট প্রমাণ । ( বাস্তব ঘটনাবলীর নিয়মনিয়ন্ত্রিত বিকাশ- 
ধারায় এ একটা বৈশিষ্ট্য )। পরিসাংখ্যিক পদ্ধতিতে এই নিরমানুবতিত৷ 
জানা সম্ভব হয়, তার একমাত্র কারণ এই যে, আপতিক ঘটনাবলী তাদের 
অন্তর্নিহিত বাস্তব নিয়মের অধীন । 

অতএব বাস্তব জগ্গতের ঘটনাবলী যে কারণমির্ভর ও বিশ্বযোগে 
যুক্ত, দ্বন্বসমদ্বয়ী বস্তবাদী তবের এই সত্যকে পরিসাংখ্যিক নিয়ম 
বৈজ্ঞ।নিকস্ভাবে সমধ্ধিত করে । এর দ্বার! নির্ধারণবাদধের জয় সূচিত 
হচ্ছে, ভাকে “থণুন” করা হচ্ছে ন। 

অনেক আকন্মিক ঘটন! থেকে মান্থষ উপকৃত হয়, আবার এমন অনেক আছে 
যা ছুখকষ্ট নিয়ে আসে, যেমন, অজন্মা, বন্যা! এবং এই ধরণের প্রাকাতিক 
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ছুযোঁগ । বিজ্ঞান অপরিহার্ধতার ও নিয়মের অহশীলন করে এদের কার্ক্ষেত্ 
সীমাবদ্ধ রাখার চেষ্টা করছে। 

কিন্ত, আপতন যুলপ্রত্যয়টি বিষয়াত্মক হওয়াতে, এই কাজ কি করা সম্ভব ? 
হয়ত বলতে পারেন £ মানুষের যা! আয়তাধীন নয় তার কার্ধক্ষেত্র সীমাবদ্ধ 
অবাঞ্চিত আপততনের করা কি করে সম্ভব? বাস্তবিক. একেবারে আপতনের হাত 

কিদ্ধেসংখ্রাম থেকে যুক্ত হওয়া সব সময় সম্ভব হয় না, কিন্ত তাদের 
অবাঞ্ছিত ফল থেকে আমরা মুক্ত হতে পারি এবং ছতেই হবে । যেমন এখনও 
পর্যন্ত আবহাওয়ার খামখেয়ালীর সঙ্গে যুক্ত প্রাকৃতিক ঘটনার হাত থেকে আমরা 
মুক্ত হতে পারি নি, যার ফলে ফসলের ক্ষতি এবং তা ধ্বংসেরও সম্ভাবন! রয়ে 
গেছে। কিন্তু অবাঞ্ছিত আপতনের ফলাফল সীমাবদ্ধ রাখা সম্ভব, তার কারণ 
যে অবস্থায় তার! প্রকাশ পায়, তার! সেই অবস্থাধীন। অতএব আমাদের এইরূপ 
অবস্থার ত্বটটি করতে হবে যেখানে আপতনের অবাঞ্চিত ফল যং্লামান্ত হয়, 
কিংবা একেবারেই হয় না । 

সোভিয়েট রাষ্ট্র এবং কমিউনিস্ট পার্ট এই ক্ষেত্রে বাস্তবিক বিরাট কাজ 
করে চলেছে । সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিস্ট পাটির কর্মস্থচীতে এ কথা 
বিশেষ ভাবে বল! আছে যে, সমাজতন্ত্রের সাম্যবাদের পথে ক্রমবিকাশকালে 
কৃষিসম্পফিত উৎপাদনী শক্তিগুলি এমন বৃদ্ধি লাভ করবে যে, "প্রকৃতির দয়ার 
উপর কৃষির নির্ভরতা অনেক পরিমাণে কমে যাবে, এবং শেষ পধন্ত প্রায় ন। 
থাকার সামিল হবে 1”১ 

এই লক্ষ্যে পৌছোবার উদ্দেস্তে সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিস্ট পার্টির 
কর্মস্থচীতে কয়েকটি বড় বড় অর্থনৈতিক পরিকল্পনা গ্রহণের সিদ্ধান্ত করা 
হয়েছে : যেমন, টজ্ঞানিক পদ্ধতিতে কৃষি ও পশুপ্রজনন প্রচলন করা; দৃঢ়তর 
ভিত্তির উপর ও অনেক বেশী গভীরভাবে কৃষির বিশেষায়ণ সম্পাদন? কৃষির 
সমস্ত বিভাগে রীতিমতভাবে রানায়নিক পদার্থের ব্যবহার প্রচলন করা; 
জীববিজ্ঞানের আবিষ্কারগুলি ব্যাপকভাবে প্রয়োগ করা ; জলসেচনের ব্যাপক 
পরিকল্পন। কার্যকর করা; ভূমি রক্ষার্থে বনাঞ্চলের বিস্তারমাধন; অনেক 
জলাধার গড়ে তোলা! এবং চারণভূমিতে জলসেচনের ব্যবস্থা করা ; জল; 
এবং হাওয়ার দরুন জমির ক্ষয় নিয়মিতভাবে রোধ করা । 
১। দি রোড টু কমিউনিজম | পৃঃ ৫২৩। 
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কোন আপতিক ঘটনায় সারা দেশ যাতে অপ্রত্যাশিতভাবে কখনোই 
জড়িয়ে না পড়ে . নেই উদ্দেশ্তে ব্যবহারিক ক্ষেত্রে সোভিয়েট সরকার এবং 
কমিউনিস্ট পার্টি যথাসাধ্য কাজ করে চলেছে । এর সঙ্গে জড়িত দেশের 
আভান্তরিক জীবনযাত্রা এবং আন্তর্জাতিক ব্যাপারে দেশের স্থন । সোভিয়েট 
সরকার একাধিকবার এই বলে সবাইকে সাবপান কবে দিয়েছে যে, 
নির্ুদ্ধিতাপ্রস্থত কোন এক আপতন, যেমন হাউদ্রোজেনবোম|। বহনকারী কোন 
এক বিমানের নিয়ন্ত্রণস্ত্র বিকল হয়ে যাঁওয়|, কিংব! বিমান-চালকের মানসিক 
অনুস্থতা, .লারা পৃথিবীর ধ্বংস স্থচিত করতে পারে। শাস্তি বা যুদ্ধের প্রশ্নকে 
অন্ধ আকম্মিকতার উপর বরাত দিয়ে রাখ! কিছুতেই চলতে পারে না । 

সোভিনেট সরকার কঠোর আন্তর্জাতিক নিযন্্রণাধীনে সর্বক্ষেত্রে এবং অনপূর্ণ- 
ভাবে নিরস্ত্রীকরণ প্রস্তাব করেছে, কারণ যে-প্রকার অ[পতন ও দুখটনার কথ 
আগে বলা হয়েছে নেই রকম যাবতীয় আপতন ও দুর্ঘটন।র হাত থেকে চিরতরে 
রক্ষা পেতে হলে আয্মুধহীন ছুনিয়াই সবচেয়ে নিভরযোগ্য ভরসা । কিন্তু যেহেতু 
আধুনিক অবস্থায় আপতিক কারণে যুদ্ধ বেধে যেতে পারে, দুনিয়ার জনগণের 
তরফ থেকে এ বিষয়ে' সজাগ দৃষ্টি রাখার বিশেষ গুকত্ব আছে। সব দেশের 
কমিউনিস্টবা৷ সকল জাতিকে এই বলে জরুরী আবেদন জানিয়েছে যে, তারা 
যেন একালের নবচেয়ে জরুরী সমস্ত।- শান্তিব লমসা-_লমাধানের জন্য অক্রান্ত- 
ভাবে চেষ্ট। করে যান। 

“আচ্ছা বেশ,” আপনি বলতে পাবেন, "এই রকম আকম্মিক ঘটনা বাস্তবিক 
রোধ কর! যেতে পারে, স্বীকার করছি । কিন্তু, আগে যেমন দেখানো হয়েছে, 
একই সঙ্গে কতকসংখ্যক শ্রমিক অস্থস্থ হয়ে পড়ল, এই ঘটন! কি করে রোধ করা 

যাবে? কিংবা মারাত্মক ছুখটন| কি করে নিবারণ কর! যেতে পারে?” এই 
রকম ছুখটন৷ একেবারে কমিয়ে আনা যায় । এমন অবস্থার স্থষ্টি করতে হয় যাতে 
দুর্ঘটনাগুলি কিংব। তাদের সাংঘাতিক পরিণামফল একেবারে কমে যায়। 
সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিস্ট পার্টির কর্মস্থচী এই উদ্দেশ্টে এক কার্ধধারা 
গ্রহণ করেছে । কর্মহ্চীতে বলা হয়েছে  “অমিকদের নিরাপত্তার ও স্বাস্থ্যরক্ষার 
আধুনিক উপায়গুলি শ্রমশিল্লের সর্বক্ষেত্রে প্রচলিত কর! হবে, যাতে কার্ধরত 
থাকাকালীন আঘাত পাবার সম্ভাবনা এবং অস্ুখবিস্থখ নিবারণ করা যায়।”১ 

-_দ্িরৌডট কউনিজম ক 570 
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বিজ্ঞানে এবং শিল্পক্ষেত্রে আপতিক ঘটনার সম্ভাবনা ধরে নেবার প্রয়োজন 
প্রায়ই দেখা যায়। উদাহরণন্বরূপ, নদীর উপর দিয়ে রেলের সেতু অথবা বাধ 
নির্মাণ করার সময় নদীর সর্বোচ্চ জললমতল জেনে নিতে হয়; বাধ বা! 
সেতুটিকে যথেষ্ট উচু ও শক্তভাবে নির্মাণ করতে হয় যাতে জলের তোড় খুব 
বেড়ে গেলে তার কোনে! ক্ষতি না হয়। 

সর্বোচ্চ জলসমতল হিসেব করে বার করা নহজ্জ কাজ নয়, তার কারণ, 
অনেকগুলি আপতিক ঘটনার উপর ত! নির্ভর করে, যেমন, বৃষ্টিপাতের বা 
শীতে তুষারপাতের পরিমাণ, বরফ গলার হার, কাছাকাছি বনাঞ্চল আছে কিনা, 
থাকলে, তার প্ররুতি কিরকম, ওই এলাকার ভূমিপ্ররূতি কি প্রকার, বরফ 
গলার সময় বাতাসের বেগ ও গতি, ইত্যাদি । একমাত্র এইসব কারণগুলির 
যখন অশুভ মিলন ঘটে, তখনই আলোচ্য ঘটনার আবির্ভাব হয়। পঞ্চাশ বা 
একশ বছরে ত৷ হয়ত একবার দেখ। দিতে পারে। এইরকম দুর্ঘটনা আগামী 
কাল ঘটবে, না, আলছে বছরে ঘটবে, না, একশ বছর পরে ঘটবে, কেউ ত৷ 
বলতে পারে না। কিন্তু বাধটাকে অত্যন্ত মজবৃত করে তৈরী করে মানুষ এই 
ধরণের আপতনের সর্বনাশ! পরিণামের সম্ভাবনাকে দূর করে । 

অতএব, আপতনের অবাঞ্ছিত পরিণামের সামনে মানুষ শক্তিহীন 
নয়। তার ধ্বংসাত্মক শক্তিকে নিস্তেজ কর! বা নিবারিত কর! তার 
সাধ্যায়স্ত। 

অপরিহার্য তার প্রত্যয়ের সঙ্গে স্বাধীনতার সমন্তাও ঘনিষ্ঠ সম্বন্ধে যুক্ত 


অপরিহাধত। এবং স্বাধীনতা 


পগু'জিতন্ত্রের উপর সমাজতন্ত্রের জয়লাভের এঁতিহানিক অপরিহাষতার কথা 
আগেই আমরা বলেছি। বঙ্ঁমান লময়ে এই ছুই তন্ত্রের অর্থাৎ সমাজতন্ত্রের ও 
ধনতন্ত্রের শান্তিপূর্ণ সহ-অবস্থানও এতিহাসিকভাবে অপবিহার্য | 

প্রাকৃতিক অপরিহারতার ফলে যা অনিবার্ধ ঘটবে, তাই ঘটানোর জন্ 
কোন চেষ্ঠা করার তাহলে কি কোন সার্থকতা আছে? 

সময়ে সময়ে এই প্রশ্নটি অন্তভাবে কর! হয়। যেখানে নবকিছুই নিয়ম- 
নিয়ন্ত্রিত ও অপরিহার্য, সেখানে সক্রিয় ও স্বাধীন কার্যকলাপের কোন 
সম্ভাবনা! আছে কি? শত শত বৎসর ধরে এই প্রশ্নটি ছুটি দলের বিতর্কের 
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বিষয় হয়ে রয়েছে। তাদের বল! হয় স্বেচ্ছাবাদী ও নিয়তিবাদী। স্বেচ্ছাবাদীদের 
নিতিবাদ ও হেচ্ছীবাদ মতে জাগতিক বিকাশের ক্ষেত্রে মানুষের ইচ্ছা শক্তি চূড়ান্ত 
অংশ গ্রহণ করে। তারা বিয়য়মুখ অবস্থ' নিয়ম ও এঁতি- 

হালিক অপরিহার্ধতাকে একেবারেই গ্রাহা করে না। তাদের কাছে স্বাধীনতার 
অর্থ মানুষের ইচ্ছার পথে 'বাধানিষেধে'র অবিদ্মানত। | কিন্তু এই মতবাদ হুল। 
এ জগতে কিছুই বিনা কারণে হয় না এবং কার্যরত থাকে না। ফলত, মানুষের 
ইচ্ছাও লবকিছু থেকে স্বাধীন থাকতে পারে না এবং নিছক খা মখেয়ালীন্ে 
কাজ করে না। 

নিয়তিবাদীর! বিপরা'ত মত পোষণ করে। তারা অন্ধনিয়তিতে বিশাল 
করে এবং এই বিশ্বানের মূলে তাদের ধারণা এই যে, এ জগতে নব- 
কিছুই বিধির বিধানে ঘটছে, কোন কিছুর রদবদল কব। মানুষের শক্তির 
বাইরে । 

নিয়তিবাদীদের ঘতবাদ মান্ষকে নিষ্কিন করে দেব | মান্ষ যদি নিরতি- 
বাদীতৰ মনেপ্রাণে গ্রহণ করে, তাহলে তার দুহাত গুটিয়ে চুপচাপ বসে 
থাক! উচিত, কারণ নে জানে, ভগবান ত্রিকালজ্ঞ এবং তার “বিধানের নঙ্গে 
সঙ্গতি রেখে” নবকিছু তিনি সৃষ্টি করেছেন। এর থেকে দেখা দেন অসহায় 
ভাব। এই ধরণের মতবাদ শ্রমজীবী মানুষের আহ্মশক্তিতে বিশ্বানকে দমিয়ে 
দেয় এবং সেইনঙ্গে প্রতিক্রিয়াশীল নিপীড়নব্যবস্থাকে পরিবতিত করাব লানর্থ 
তাদের আত্মবিশ্বানও ক্ষীণ হয়ে যান | 

নিয়তিবাদী মনোভাব কতথানি অপকারক, নিচের উদাহরণ থেকেই তা 
বোঝা যাবে । পশ্চিমগোলারধধের কোন কোন ব্যক্তি অস্ত্রের প্রতিযোগিত। 
এবং যুদ্ধের ভয়াবহ অনিবা্ তা” "প্রমাণ করতে” বিন্দুমাত্র নিরুৎনাহ বো4 
করে না । তাদের মতে মানব এ ব্যাপারে শক্তিহীন। আনল অবস্থা কিন্ত 
অন্তপ্রকার । সোভিয়েট সরকার এ কথ৷ স্পষ্ট জানিয়ে দ্রেছে যে, এই নরকার 
অন্ত্রম্পর্চিত রেশারেশিকে এমন এক ভয়াবহ অনিবার্ধতা বলে কোনক্রুমেই 
গ্রহণ করতে পারে না, যা সর্বদা দেশে দেশে পারস্পরিক নম্বন্ধের নঙ্গে 
যুক্ত থাকতে বাধ্য ৷ 

এক্তএব নিয়তিবাদী ও স্বেচ্ছাবাদী উভয়েরই মতবাদ ভ্রান্ত । নমশ্যাটাকে 
তারা তত্বগতভাবে দেখে এবং হয় স্বাধীনতাকে নয়ত অপরিহার্য তাকে 
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মেনে নেয়। ' হয়, সবকিছুই মানুষের স্বাধীন কাষকলাপের ফল, তাহলে 
অপরিহার্যতু। বলে কিছুই থাকে না, নয়ত, সব কিছু নিয়মনিয়নত্রিত অপরিহার্ষতার 
ঘারা নিণীত। তাহলে ম্বাধীনত! বলে কিছুই থাকতে পারে না। এই মতবাদ 
ছুটির ভিত্তি এই যে, অপরিহাতার সঙ্গে হ্বাধীনতার সম্পর্ক বিসদৃশ। 
এই সমন্তার সঠিক সমাধান কোথায় পাওয়া যাবে? 
দৈনন্দিন জীবনে স্বাধীনতা” বলতে প্রায়ই বোঝা যায় বাধানিষেধের 
অনন্তিত্ব। কখনো! কখনো! এও ভাবা হয় যে, অপরিহা্যত। 
008 বা প্রাকৃতিক নিয়মনিষ্টা স্বাধীনতাকে বর্জন করে £ যেহেতু 
তপরিহার্যতার সঙ্গে রী 
তারস্দ্ধব. অপরিহাযতা আছে, “বাধা” "বিপত্তি”ও থাকবে, অতএব 
ত্বাধীনত৷ থাকতে পারে না। তাহলে স্বাধীনতাসমন্তার 
সমাধান করতে হলে, প্রাকাতিক অপরিহার্তার নিয়মের অধীনে থেকে 
স্বাধীন হওয়া সম্ভব কি না, এই প্রশ্নের মীমাংসা কর! দরকার । 
একটা দৃষ্টান্ত নেওয়! যাক । মহাকাশে পাড়ি দিতে গেলে মান্কে বিশ্ব- 
জাগতিক মহাকর্ষের নিয়ম থেকে মুক্ত হতে হয়, যে নিয়মের নিগড়ে, বলা যেতে 
পারে, সে পৃথিবীতে আবদ্ধ । কিন্তু এই নিয়মকে ধর্তব্যের মধ্যে না এনে, তাকে 
অগ্রাহ করে, সেকি তা পারে? কিছুতেই পারে না । 
কোন মহাকাশযাত্রী-বিমানকে তার নিজন্ব গতিপথে যেতে হলে তাকে 
'এমন বেগ অর্জন করতে হয়, যাতে তার কেন্দ্রাতিগ বল পৃথিবীর মহাকর্ষীয় 
আকর্ণ থেকে বেশী হয়। (এই বেগ সেকেণডে প্রায় ৮ কিলোমিটার )। 
বৈজ্ঞানিকর। বিশ্বজাগতিক মহাকর্ষীয় নিয়মকে অগ্রাহা করে নয়, ত] গভীরতাবে 
পযবেক্ষণ করেই মহাকাশে বিমান পাঠাতে সক্ষম হয়েছেন। 
সোভিয়েট বৈজ্ঞানিকরা যখন চন্দ্রলোকে রকেট প্রেরণ করেছিলেন, তখনও 
্ার। ব্বভাবতই বিশ্বজাগতিক মহাকর্ষীয় নিয়মের উপর নির্ভর করেই তা 
করেছিলেন । রকেটটিতে সঠিকভাবে নির্দিষ্ট একটি বেগ আরোপিত করা হয়, 
যার দ্বারা তা! পাধিব মহাকর্ষ থেকে মুক্ত হয়, অতঃপর চন্দ্রের আকর্ষণ-বল তাকে 
চন্দ্রলোকে নামিয়ে আনে । এই দৃষ্টান্ত থেকে স্পষ্ট বোঝা যায় তারা কত ভ্রান্ত, 
যারা এই কথা বলে ; “আমর! যদি প্রাকৃতিক নিয়মের, অপরিহাষফ'তার 
বশীভূত হই, তাহলে আমরা আমাদের ম্বাধীনত! হারাব,, এবং যারা এই 
নিয়মগুলিকে এড়াবার উপায় খোঁজে যেহেতু তা “ম্বাধীনতা খর্বকারী 
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অপরিহবাযয'তার প্রতীক” । ্বাধীনত৷ সম্পর্কে এদের ধারণ! এই যে, তা সব 
রকম নিয়ম থেকে মুক্ত । এই ধারণা ভ্রান্ত। 

আমাদের উদাহরণ থেকে বোবা যায় যে, বৈজ্ঞানিকের৷ অপরিহার্যতার 
বিরুদ্ধে যায় নি, তারা সেই অনুযায়ী, অর্থাৎ প্রাকৃতিক নিয়ম মেনেই কাজ 
করেছেন। তার! প্রাকৃতিক অপরিহার্য তা, প্রাক্কাতিক নিয়ম জেনে তা যখোচিত 
ব্যবহারের মধ্যে দিয়ে তাদের ম্বাধীনত।, প্রকৃতিকে তাদের আয়ন্তাধীন করার 
ক্ষমতা, অর্জন করেছেন। এইভাবেই তার! অভ্ভূতপূর্ব সাফল্য অর্জন করেন!" 
অনেকদিন আগে ফ্রান্সিস বেকন বলেছিলেন, প্রকৃতির নিয়ম পালন করেই 
প্রকৃতিকে জয় কর! সম্ভব । 

সত্যিকারের স্বাধীনত। তাহলে কোথায় দেখ! যায়? যেখানে কোন নিয়মই 
মান্য করা হয় না, সেখানে, না, যেখানে এইসব নিয়ম ভালোভাবে জেনে তার 
সন্ধযবহার করা হয়, সেখানে? দ্বিতীয় অন্থুকল্প যে সঠিক উত্তর. তা স্পষ্টতঃই 
বোঝ। যাচ্ছে । লেনিন এই কথাই এইভাবে বুলেছেন ১ অপরিহাফতাকে 
যতক্ষণ জান যায় ন। ততক্ষণ তা অন্ধ । কিন্তু যদি অপরিহা তাকে বা 
'নিয়মকে জানা যায়, যদি এর কার্যকলাপকে আমাদের সেবায় নিয়োজিত করি, 
তাহলে আমরাই প্রকৃতির উপর প্রতৃত্ব করতে পারব । এক্ষেলন লিখেছিলেন £ 
“প্রাকৃতিক বিধান থেকে মুক্ত হওয়ার স্বপ্সে স্বাদীনত। নেই, স্বাধীনতা আছে এই 
বিধানগুলি জানার মধ্যে এবং এই জ্ঞান থেকে বিশেষ উদ্দেস্তটে এই বিধানগুলিকে 
নিয়মিতভাবে প্রয়োগ করার যে সম্ভাবন। থাকে, তার মধ্যে 1”১ 

প্রাকৃতিক এবং নামাজিক জীবনের ঘটনাবলী, উভয় ক্ষেত্রেই এই সত্য 
প্রযোজ্য । মার্কসবাদের আবির্ভাবের আগে সামাজিক বিকাশের স্ুত্রগুলি 
জান! ছিল না । মানুষকে এতিহালিক অপরিহার্যতার দাসত্ব করতে হত। 
মাকনবাদই এই স্ুত্রগুলি আবিষ্কার করে। যে পরিস্থিতিতে মেহনতী মান 
এই সুত্রগুলির গ্রয়েগকৌশল আয়ত্ব করে নিজেদের ভাগ্যের উপর যথার্থ প্রতৃত্ব 
করতে এবং শ্বাধীনভাবে নিজেদের ভাগ্যনিয়ন্ত। হতে পারবে, সেই পরিস্থিতিতে 
পৌছোবার এই হুল প্রথম ধাপ। সমাজতান্ত্রিক বিপ্লব এই সম্ভাবনাকে বাস্তবে 
পরিণত করে। 

অতএব মানুষের স্বাধীন কার্যকলাপ বলতে স্তেচ্ছাবাদীরা যা! 


১। এঙ্গেলস্‌, আ্যার্টি ডূহরিং, পৃঃ ১৫৭ । 
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ধারণা করে কে তা নয়, নিয়মকফে বা বিবয়াত্মক পদ্ধতিকে অগ্রাঙ্ 
করার মধ্যে এরং বথেচ্ছাচার করার মধ্যে তা মেই। মার্কসবাদের 
কাছে সত্যিকারের স্বাধীনতা তাই যা অপরিস্থার্ধতাকে স্বীকার করে। 
মানুষের স্ব।ধীনতা বলতে বোঝায়, প্রকৃতি ও সমাজ যে নিয়মে 
বিকাশলাভ করছে, সেই নিয়ম সম্পকে জ্ঞান এবং ব্যবহারিক ক্ষেজে 
সেই নিয়মগুলিকে দক্ষতার সঙ প্রয়োগ মানুষের স্বাধীনতা অপরি- 
হার্ধতার সীম! লওঘম করতে পারে না । 

কখনো কখনো এমন প্রশ্ন শোন! যায় "এ কি রকম স্বাধীন কার্যকলাপ যদি 
তাকে অপরিহাধতার মধ্যে সীমাবদ্ধ থাকতে হয়? এক্ষেত্রে যতই বল না কেন, 
অপরিহার্ধতাকেই মেনে চলতে হয় ; অপরপক্ষে মানুষকে কখন স্বাধীন বলা! যেতে 
পারে?” যখন নে নব কিছু অগ্রাহ্য করে নিজের কাযকলাপের জন্তে যে কোন 
সিদ্ধান্ত গ্রহণ করতে পারে 1” 

মোট কথা হচ্ছে, এই রকম স্বাধীনতা বলতে কিছু নই । নিচের রূপকথা 
থেকে এর ভালোরকম একটা দৃষ্টান্ত পাওয়া যেতে পারে। 

একবার একটি বাযুশকুনের 'নঙ্গে একটি কম্পানের ছু চের খুব বিতর্ক হয়। 

বায়শকুন গর্বভরে বলে, “আমি স্বাধীন, আমি যে কোন দিকে ইচ্ছেমত 
ঘুরতে পারি । আর তুমি, ওরা তোমাকে যতই ঘোরাক না কেন, তোমাকে 
একই দিকে দাড়িয়ে থাকতে হয়।” 

“কি ধরণের স্বাধীনতা তোমার !” কম্পাসের- ছুচ পাণ্টা জবাবে বলল, 
"তুমি তো তোমার নিজের ইচ্ছেয় এদিক ওদ্দিকঘোর না। বাতানের দয়ায় 
তোমাকে থাকতে হয়। সেইজন্যেই তুমি অত উশখুশ কর। তোমার 
স্বাধীনতা! একট্ুখানির জন্যে--এক ঝাপটা হাওয়ার পর থেকে আরেক ঝাপটা 
পরযস্ত। সামান্য একটু হাওয়। লাগলেই তুমি ছুলতে থাক । অথচ আমি, দেখ, স্থির- 
দৃষ্টিতে থদূরের দিকে চেয়ে থাকি । যে আকর্ষণে আমার চুম্বকপ্রক্কতির অন্ত/স্থল 
থেকে সাড়৷ জাগে, তার নঙ্গে আমি যিথ্যাচরণ করি না। হাওয়ার খামখেয়ালীর 
পরোয়া আমি করি না। সর্বদা আমি একই দিকে লক্ষ্য স্থির রাখি । রাধি 
বলে লোকের সর্বত্র ঠিক পথের সন্ধান পায়।” 

এই রূপকথার মর্মার্থ কি, তা যদি ভেবে দেখেন, তাহলে বুঝতে পারবেন, 
ত্বাধীনতা মানে নব কিছু অমান্য করে যথেচ্ছভাবে মিজের কার্ধকলাপ স্থির কর 
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নয। বাদুশকুনও ভেবেছিল, সে তার স্বাধীন ইচ্ছায় ঘোরে, আদলে কিন্তু 
“ন ঘোরে বাতাসের ইচ্ছায়। 

পুঁজিবাদী দেশের পেটিবুর্জোরা৷ পণ্ডিতরা মনে করেন, তীরা সাদের চিন্তা- 
পদ্ধতি পুরোদস্তর “স্বাধীনভাবে” স্থির করে নিয়েছেন, তাদের কানা বালন।, 
তাদের অভ্যাস “ব্যক্তিগত স্বাধীনতা”র ফল। আনলে কিন্ত যে জ্বস্থায় তারা 
বান করেন, তার! তারই দাসত্ব করেন, তারা ব্যক্তিগত সঞ্চযপ্রবভির দান, যে. 
প্রবৃত্তি তাদের সমগ্র জীবনযাত্রায় পরিপুষ্ট । যে অর্থে বুর্জোয়া বৈজ্ঞানিকেরা 
ব্যক্তিগত স্বাধীনতার কথ। বলেন, ভাব চিহৃমাত্রও এখানে নেই । এখানে 
সবকিছুই অপরিহার্ধতার অধীন । পু'জিতন্ত্রে এই অপরিহার্ধত৷ অন্ধ লামাজিক 
শক্তিরূপে দেখা দেয় । রূপকথার প্রতিকুল হাওয়ার মত প্রতিকূল আবহাওয়ায় 
জনগণের ভাগ্য দুলতে থাকে। 

সমাজতন্ত্রের আওতায় স্বাধীনতা বলতে একেবারে অন্য ভিনিল বোঝায়। 
এই স্বাধীনতার ভিত্তি অপরিহ্থার্যত। জম্পকে” সম্যক জ্ঞান। নিয়মগুলি 
এক্ষেত্রে অন্ধ নামাজিক শক্তি হিসেবে কাক্ত করে না! । মানুষের কাঁধকলাপের 
গোড়ায় থাকে নমাজ বিকাশের নিয়ম সম্পর্কে গভীর জ্ঞান । 
৪৩৮৬০) মার্কলবাদের যারা ধক্র তারা বলে থাকে মার্কনৰা রর 
কাযকলাগ অনিবার্য পরিণাম নিরতিবাদে এবং জননাধারুণের স্বাধ। 
সক্রিয় কাধকলাপের অন্বীরুতিতে। যেহেতু শারকনবাদের মতে বিষয়াহ্মাক নিমুমের 
কার্ধকারিতার ফলে বিশ্বজগৎ বিকাশলাভ করেছে এবং এখানে মানুষের ইচ্ছার 
বা চেতনার কোন এক্ডিয়ার নেই । এর স্বারা তারা৷ এই বোঝাতে চায় যে, 
মার্কনবাদীদের ধারণায় পূর্বনির্ধারিত অনিবাধ পদ্ধতিতে জগতেব বিকাশলাভ 
ঘটছে। এবং এতৎসত্বেও মার্কনবাদীরা যি মান্থুষের লক্কিয় স্বাধীন কাযকলাপের 
কথা বলে, তাহলে তার দ্বারা তারা তাদের নিজস্ব মতবাদেব্ই বিরোধিতা] 
করবে। 

তারা বলে, সাম্যবাদ যদি অনিবার্যভাবেই আনে, তাহলে তার জগ্তে অফথ। 
শ্রাম করা কেন? কেবল তার জন্যে অপেক্ষ! করলেই তো হল। কমিউনিস্ট 
পার্টি গঠন করে সাম্যবাদ যাতে জয়লাভ করে তার জন্যে প্রস্তুত হওয়ার দরকার 
কি? গ্রীক্ষকাল বা বসন্তকালকে আনার জন্যে কেউ দল গঠন করে না» 
তারা বলে। 





আধুনিক সংশোধনবাদীর! পুঁজিবাদের সমাজতঙ্তে "ধীরে ধীরে রূপপরি- 
গ্রহের কথা বলে এবং এর জন্যে তারা নির্ভর করে পুঁজিবাদের “ম্বতঃক্রি 
পতনে”্র উপর, অর্থাৎ যে পতন জনসাধারণের বৈপ্লবিক কার্যকলাপ ছাড়াই 
সংঘটিত হবে। 

এই রকম বিকট নিয়তিবাদী ধারণার সঙ্গে মার্কববাদের কোনই মিল নেই। 
মাকসিবাদ স্বীকার করে সমাজতন্ত্র ও সাম্যবাদের জয়লাভ অপরিহার্য কিন্ত 
'ত৷ স্বতঃক্রিয়ভাবে সংঘটিত হবে, একথা কখনই বলে ন|। 

আনল কথ! এই, প্রাকৃতিক ঘটনার অপরিহ্াফ ত! থেকে সামাজিক ঘটনাব 
অপরিহা' তা মূলত আলাদ! । সামাজিক বিকাশপদ্ধাতিতে অপরিহা'তা ভিন্নভাবে 
ক্রিয়াশীল হয়; তা দিনের পরে রাতের মত ব| বসন্তের ও গ্রীষ্মের আবির্ভাবের 
মত নয়।” এই ঘটনাগুলি ঘটনোর জন্তে মানুষের কিছু করার দরকার হয় ন!। 

সমাজে যা কিছ আছে তা মানুষের কর্মপ্রন্থত, তারই শ্রম ও বৈপ্লবিক 
কাজের ফল। 

প্রশ্ন হতে পারে, “এর থেকে কি প্রতিপন্ন হয় না যে, সামাজিক অপরি- 
হাতা মানুষের উপর নিভ্ব করে এবং মানুষেরই স্যষ্ট ?” না, তা নয়। 
সামাজিক ঘটনাবলী মানুষের ইচ্ছা ও আকাঙ্ষা! থেকে হ্বাধীনভাবে বাস্তব 
উৎপাদন যে নিয়মে বিকাশ লাভ করে তারই ভিত্তিতে উদ্ভৃত হয়। সামাজিক 
অপরিহার্যত। প্রাকৃতিক অপরিহাধতার মতই বিষয়াত্মক ৷ কিন্তু তা সন্বেও 
'আগে আমর! য1! বলেছি, ছুয়ের মধ্যে মৌলিক পার্থক্য আছে। প্রাক্কৃতিব 
অপরিহার্ধতায় মানুষের কাধকলাপ ধর্তব্য নয়। কিন্তু সামাজিক জীবনে 
মানুষের কার্যকলাপ অন্যতম উপাদান, যা না থাকলে অপরিহার্যত৷ পূর্ণাঙ্গ লাং 
'করে না এবং আত্মগ্রফাশ করে না। 

একটা দৃষ্টান্ত নেওন! বাক। সব মানুষ সক্রিয়ভাবে সংগ্রাম না করছে 
যুদ্ধ কি এড়ানো সম্ভব? কিছুতেই না। শাস্তির শক্তিগুলি যদি নিষ্রিয় থাকে 
যুদ্ধের মারণ শক্কিগুলি অনিবার্যভাবেই অধিক লক্রিয় হয়ে উঠবে। ' শাস্তিপু 
সহ-অবস্থান বিপন্ন হবে। এই কারণেই, পৃথিবীতে শাস্তি আসবে, না 
'মানবজাতি নতুন এক বিশ্বযুদ্ধের প্রলয়ে নিমজ্জিত হবে, এই প্রশ্নের মীমাংস 
জনসাধারণের নিজেদের উপর, তাদের সংকল্প, ও কার্যকলাপের উপর নির্ভ' 
করছে। 
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যুদ্ধের ভয়ংকর অনিবার্যতী৷ স্বীকার করার অর্থ শান্তির সংগ্রামে জনগণকে 
নিষ্পৃহ করা এবং শান্তির শক্তিগুলিকে ছত্রতঙ্গ করা। অপরপক্ষে, যুদ্ধ 
মারাত্মকভাবে অপরিহার্য নয়, এই স্বীকৃতি ও বিশ্বাস থেকে শাস্তির সমর্থকদের 
দল ভারি হয়ে ওঠে এবং শাস্তির যোদ্ধারা মনে বল পায়। 
অতএব, জগতে যেসব ঘটন! ঘটছে সে সব সম্পকে সব্িয় মনোভাব গ্রহণ 
করা এতিহাসিক অপরিহাষতার স্তজ্ে বাদ যায় না তো বটেই, অপরপক্ষে, 
তা ওই স্থত্রে পূর্বকল্পিত। মানুষের স্বাধীন, সক্রিয় কার্যকলাপের উপর - 
মার্কসবাদ অত্যধিক গুরুত্ব আরোপ করে। মার্কসবাদ এর নামকরণ করেছে 
জ্ঞাতৃগত উপাদান ; এর দ্বারা বোঝাতে চেয়েছে নেই শক্তি ও কারণগুলি 
যা জ্ঞাতার উপর, জনসাধারণের উপর, তাদের জ্ঞানের ও সক্রিয় কাধকলাপের 
উপর এবং ঘটনাধারাকে সাবলীল পথে চালিত করার ক্ষমতার উপর নির্ভরশীল। 
যে সোভিয়েট জনসাধারণ সামাবাদী সমাজ গড়ে তুলছে, তাদের জীবনের 
বোধহয় সবচেয়ে লক্ষণীয় বৈশিষ্ট্য, তাদের লচেতন ও উদ্দেশ্ট প্রণোদিত 
কার্ধকলাপ ॥ 
আগে থেকে রচিত পরিকল্পন! অনুযায়ী চেতনভাবে কাজ করে মানুষ যদি 
সাম্যবাদের উপযোগী বাস্তব ও প্রায়োগিক ভিত্তি রচনা করতে পারে, তাহলে 
কি এই বোঝায় না যে, সাম্যবাদ গড়ে তোলার ব্যাপারটা বাস্তব অবস্থা বাঁ 
অপরিহার্যতা ব৷ নিয়মস্তত্র দ্বারা আর নির্ণীত হয় না? নাঃ তা নয়। 
সোভিয়েট ইউনিয়নে সামাজিক বিকাশধারার নিয়ম অক্ষরে অঙ্গরে পালন, 
করে সাম্যবাদ গড়ে তোলা হচ্ছে । এই প্রন্রিয়া এতিহানিকভাবে অপরিহার্য 1 
সমাজ বিকাশের ক্ষেত্রে বাস্তব অবস্থার পূর্ববতিতার তব অতান্য গুরুত্বপূর্ণ ; 
এই তত্ব সর্বাত্মক সাম্যবাদী গঠনের কালে পুরোপুরি প্রযোজ্য । 
যদি বাস্তব অবস্থার তাৎপর্য এমনি চূড়ান্ত হয়, মানুষের স্বাধীন, সক্রিয় কার্ধ- 
কলাপের কি করণীয় থাকতে পারে ? 
সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিস্ট পাটির কর্মহুচীতে সমাঞগবিকাশের 
নিয়মের সাহায্যে নোভিয়েট রাষ্ট্রে সাম্যবাদ গঠনের সম্ভাবনা অর্থনৈতিক প্রমাণ 
দ্বারা প্রতিপন্ন করা হয়েছে । সাম্যবাদের বাস্তব ও প্রয়োগিক ভিত্তি গড়ে তুলতে 
। ধতিহাপিক করুম অনুযায়ী যে সময় লাগবে, তা দেশের বাস্তব সম্পদ ও সমাজ- 
তান্ত্রিক ব্যবস্থায় শিল্প ও কৃষির সহজাত সম্ভাবনার ভিড্িতে নিরদ্য করা হয় । 
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তা সত্বেও কিন্তু কর্মসুচীতে যে পরিকল্পনাগুলির কথা ভাব। হয়েছে ত1 হ্বতক্রিয় 
হয়ে আপনা-মাপনিই দ্বপায়িত হয়ে উঠবে না। তার জন্তে দরকার লক্ষ লক্ষ 
শ্রমজীবী মানুষের ত্বতোৎসাহী ও সত্যকার শ্জনশীল শ্রম। 

বিষয়মুখ অবস্থা ও জ্াতৃগত উপকরণ, এই ছুইয়ের সম্বদ্ধের উপর মার্কসবাদী 
ধারণা থেকে, সাম্যবাদী সমাজ যে বিগত সমাজগুলির মত আপনা-আপনি 
বিকশিত হয়ে ওঠে না, তার বিকাশ মার্কনবাদী-লেনিনবাদী দলের পরিচালনায় 
সাধারণ মানুষের সচেতন ও উদ্দেশ্ঠপ্রণোদিত কাধকলাপের ফলেই সম্ভব, 
মার্কববাদের এই অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ তত্ব থেকে, সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিস্ট 
পার্টির কর্মন্থচা রচিত । সর্বাম্মকভাবে নাম্যবাদ গড়ে তোলার সময়ে জ্ঞাতৃগত 
উপকরণের, জাতির স্বাধীন ও সক্রিয় কাধকলাপের, গুরুত্ব যথেষ্ট বেড়ে যায়। 
এই মহান কর্তব্য সার্থক করে তুলতে এর তাতপধ খুব বেশি। মানুষের সব্রিষ 
কারধক্ষমত। অবশ্য বাস্তব অবস্থার উপর নির্ভর করে এবং তার থেকেই উদ্ভূত 
হয়। 

সামাবাদ পৃথিবীতে স্বাধীনতা প্রতিষ্টা করে। বুর্জোয়া দার্শনিকরা ও 
সমাজতান্বিকরা স্বাধীনতার ধারণাকে বিকৃত করেছেন। তারা সম্পূর্ণ 
নমশ্যাটাকে “আত্মার তুরীয় স্বাধীনতা” লাভের পায়ে নামিয়ে এনেছেন । 
তাদের ঘুক্তি হচ্ছে, তোমাকে দানত্ব করতে হতে পারে, তোমার পায়ে বেড়ি 
থাকতে পারে, কিন্ত তুমি যদি মনে কর, তোমার আত্মিক সন্ত তোমার অবস্থার 
দ্বারা বিপযস্ত হচ্ছে না, তাহলে তুমি স্বাধীন। 

বুজোয়। সমাজে লব মানুষকেই ম্বাধীন ভাবা হয়। কেউ শ্রমিককে কাত 
করতে বাধ্য করে না এবং পু'ঁজিপতিকেও কাজ দিতে বাধ্য করে না। শ্রমিৰ 
পুঁজিপতির কাছে যেতেও পারে, নাও যেতে পারে । তার যা ইচ্ছে তাই করছে 
পারে। এইনবের ভিত্তিতে বুর্জোয়া প্রচারকেরা জাহির করতে থাকে যে 
পু'জিতন্ত্রের প্রতিষ্ঠার সঙ্গে সঙ্গে স্বাধীনতার প্রশ্নের সমাধান হয়ে গেছে 
নাম্তরাজ্যবাদের অন্থগত ভাববাদীরা পু'জিবাদী দেশগুলির জন্যে আলাদা! একট 
নামও আবিষ্কার করেছেন-__তার! এই দেশগুলির নামকরণ করেছেন “ম্বাধী; 
জগৎ' | দেখ! যাক এই “স্বাধীন জগৎ' বান্তবিকই ম্বাধীন কিনা । 

একজন মান্কে স্বাধীন হতে হলে, সামাজিক জীবনের যে অবস্থাসমূহে: 
মধ্যে সে বান করছে, 'সেইগুলির উপরও তার সম্পূর্ণ প্রতৃত্ব থাকা দরকার 
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পুঁজিবারী বা অন্ত কোন শোষণকারী সমাজে এই সামর্থ্য অর্জন করা 
কি সম্ভব? 

শ্রেণীবিভক্ত লমাজে মান্ষ স্বাধীন কিনা, এই প্রশ্নের জবাব মুখ্যত 
নির্ভর করে; যে অবস্থার মধ্যে নে বাম করছে, নমাজে যে স্থান সে অধিকার 
করে আছে, তার উপর । ইতিহাসে দেখা যায় যে, বিরুদ্ধশ্রেণী সমন্বিত যে 
কোন সমাজে এক শ্রেণীর স্বাধীনতার অর্থ আর সবার দালস্ব। লেনিন বার 
বার একথা বলেছেন যে, স্বাধীনত! হচ্ছে শ্রেণীগত একটি স্রবিধা। অর্থনৈতিক 
অবস্থা থেকে বিচ্ছিন্ন করে, নিদিষ্ট অর্থনৈতিক-নাযাজিক বাবস্থায় শ্রেণীষ্বরপেব 
বিশ্লেষণ থেকে বিচ্ছিন্ন করে, স্বাধীনতার সন্মান কবা, হয় পপ্রবঞ্চন!, নহ মায়া- 
মরীচিকা রচনা | 

উৎপাদনের উপকরণগুলি যাদের দখলে তারাই স্বাধীনতার 
অধিকারী । যেখানে উৎপাদনের উপকরণগুলি মুষ্টিমেয় করেকজনের অধিকারে 
এবং তারই পরিণতিতে মানুষের উপর মান্তষেব শোষণ অপ্রতিহত, লেখানে 
অঁমজীবী মান্তষের ন্বাধীনত| নেই, কারণ যে বাস্তব ভিত্তিতে মানুষের স্বাধানতা 
লাভ কর! সম্ভব, এই অবস্থা তার অস্তিত্বই নেই । এই ক্ষেত্রে জনদাপারণ 
স্বাধীনতার কেতাবী অর্থটকুই শুধু বোঝে । ত। বাবহাব করে দেখার নৌভাগ্য 
তাদের হয় না। যাব! শোষণকারী একমাত্র তারাই স্বাধীনতা উপভোগ কবতে 
পারে। “দি ফিলনফি অফ ফ্রিডম" বইযে একালেব জাপানী দার্শনিক জ।ন।- 
গিডা কেন্জুরো! লিখেছেন, “বিস্তদ্ধ স্বাধীনত।, বাস্তব ভিত্তিহীন একটা ভাবের 
মত স্বাধীনতা, যেন শিকডহীন ফুল। ত| যতই স্থন্দর হোক, তা খুব 
শীপ্রই শুকিয়ে ঝরে পডবে ।” লেনিনও এই শিক্ষাই দিয়ে গিয়েছেন। যে নমাজ 
আধিক ক্ষমতার উপর প্রতিষ্ঠিত, যেখানে মেহুনতী মানুষের বিপুল অংশ 
মুষ্টমেয় কয়েকজন ধনিক পরগাছার পাশাপাশি থেকে দারিদ্রে দৈন্যে দিন 
কাটায়, সেখানে প্রকৃত স্বাধীনতা থাকতে পাবে ন| | 

সোভিয়েট ইউনিয়নেব কমিউনিস্ট পার্টির কর্মস্থচীতে বলা হরেছে, এক- 
চেটিয়া মূলধন পুঁজিবাদের প্রতিক্রিয়াশীল, অগণতান্ত্রিক স্বরূপকে আবও স্পষ্টভাবে 
প্রকাশ করে । আগেকার সীমাধিত বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক অধিকার গুলিও এ বরদাস্ত 
করতে পারে না। বুর্জোয়া! গণতন্ত্রের “বিতর্কে” পুলিশের বেটন ও বুলেটের 
প্রয়োগ হয় বেশি । এই তাদের “ন্বাধীন জগং”, যে সমাজে নত্যিকারের 
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্বাধীনত! ও গণতন্ত্র নেই, যে সমাজের ভিত্তি সামাজিক ও জাতিগত নিপীড়ন 
ও অসাম্য, মানুষের উপর মানুষের শোষণ, মানুষের মর্যাদা ও'সন্ান যে সমাজে 
ধূলায় লুন্টিত। 

অতএব, ধনভান্জিক সমাজে শ্রামদ্দীবী মানুষের প্রকৃত চি 
নেই এবং থাকতে পারে নাঁ। “ম্বাধীন, ধনতান্ত্রিক জগং” বুর্জোয়া 
 প্রচারকদের মনগড়া কল্পন! | 

কেবলমাত্র সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তুলে এবং সামাজিক স্বাধীনতা 
অর্জন করে অশ্রমিকশ্ছরণী, শ্রমিক কৃষক এবং সমস্ত মেহনতী মানুষ যথার্থ স্বাধীনতা 
লাভ করতে পারে, কারণ মানুষ তখনই কেবল নিজেকে স্বাধীন ভাবতে পারে, 
যখন সে তার আশ! আকাঙ্ষ! পূরণ করার মত উপযুক্ত বাস্তব অবস্থার অধিকারী 
হয়। সমাজতান্ত্রিক সমাজ মেহ'নতী মানুষের জন্যে এননি অবস্থার যতি করে। 
এই কারণে এক্ষেলম বলেছিলেন যে, সমাজতন্ত্র অপরিহার্ধতার রাজ্য 
থেকে স্বাধীনতার রাজ্যে উল্লম্ষন। কেবলমাত্র সমাজতস্ত্রের আওতায় মানুষ 
সমাজবিকাশের ধারাকে নিয়ন্ত্রিত করতে পারে এবং অন্ধ অপরিহা্যতাকে 
স্বাধীনতায় পর্যবলিত করতে-পারে। 

সোভিয়েট ইউনিয়ন এবং অন্তান্ত দেশে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার অভিজ্ঞতা 
থেকে এক্ষেল্নের অনুমান সমধিত হয়েছে । সমাজতন্ত্রে বেকারির ভয় নেই, 
কাল কি হবে সে বিষয়ে ভাবনা নেই, শোষণকারীর অস্তিত্ব নেই। সমাজ- 
তান্ত্রিক দেশগুলি এই অবস্থা ইতিমধ্যেই অর্জন কবেছে। কিন্ত স্বাধীনতার 
পথে মানুষের অগ্রগতি এখানেই থেমে থাকে না। আদ্দিন প্রাকাতিক শক্তির 
একবল থেকে মুক্তিলাভের যে সাধনার মানুষ নিক্োজিত, সেই জাধনার 
উচ্চতর স্তর, সাম্যবাদী লমাজ গঠন করা । তখন স্বাধীন শ্জনধর্মী 
শ্রমের অনুকূল মানুষের পর্বপ্রকার শক্যতা ও প্রতিস্ভাবিকাশের 
অনুকূল যাবতীন়্ অবস্থার সৃষ্টি হবে । সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিস্ট 
পার্টির কর্মনুচীর ব্যাখ্য! অনুযায়ী তারই ফলে প্ররুত স্বাধীনতার রাজ্যে যাত্রাপথে 
মানুষের শেষ বাধা অপসারিত হবে। এর অর্থ, সাম্যবাদ কর্তৃক পৃথিবীতে 
প্রকৃত স্বাধীনতার প্রবর্তন । এর থেকে অবশ্ত এই বোঝায় না যে, মান্য তখন' 
সমাজ ও নমৃহীকৃত প্রয়াসের সদস্যগণ সম্প্কিত সমস্ত বাধ্যবাধকতা! থেকে, কিংবা 
সামাজিক আচার-আচরণ থেকে মুক্ত হবে। যে স্বাধীনতায় অপক্ষিহার্ধতা। 
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বত, তা নিরযাবাতিতার সঙ্গে গীটছড়া বীধা এবং নিযমাহবতিতা তার 
_ কমিউনিস্ট পার্টি তার সাস্তদের এমনভাবে শিক্ষা দেয় যে, তারা পার্টিগত, 
ও শুমংক্রান্ত নিয়মনিষ্ঠা কঠোরভাবে পালন করার, 
ধলা মনোভাব অর্জন করে। লেনিন একথা ভালোভাবে বৃবিষে. 
গেছেন যে,অমজীবী মানুষের স্বতঃপ্রণোদিত স্বাধীন ও নচেতন_ 
নিন উপর গড়ে ওঠে নামাবাদী শ্রমিকনংগঠন। সংগঠন যত বিকাশলাভ 
করে, নিয়মনিষ্ঠাও তত বৃদ্ধি পায়। সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিষ্ট পার্টির 
কর্মন্চীতে বল! হয়েছে “নাম্যবাদী উৎপাদনের জন্য একান্ত প্রয়োজন উচ্চাদর্শের, 
সংগঠন, নিভূলিতা ও নিয়মান্তবত্তিতা। এইগুলি নিশ্চিতভাবে পাওয়। যেতে. 
পারে, জবরদস্তিতে নয়, জনসাধারণের প্রতি কর্তব্াবোধ থেকে, এবং নির্ণীতি হয় 
সাম্যবাদী সমাজ জীবনের নমগ্র কাঠামো দ্বারা ।”১ 
লেনিন পার্টির নিয়ম মেনে চলার দাবি বারংবার করেছেন। অভিগ্রায়ের 
একা এবং লৌহকঠিন নিয়মমিষ্ঠা পার্টিকে অখণ্ড এক নাকল্যে আবদ্ধ কক 
এবং ছুপ্লিবার শক্তির অধিকারী করে। আনলে, এঁতিহাপিক বিকাশধারার 
রে ও প্রবণতা গুলিকে কমিউনিস্ট পার্টি সর্বদা প্রকাশ করে। এর কর্মস্ছচীতে 
সমাজের বাস্তব প্রয়োজন, জাতির আকাঙ্া, প্রতিফলিত হয়। নোভিয়েট 
ইউনিয়নের কমিউনিস্ট পার্ট প্রবর্তিত নিয়ঘাবলীতে নির্দেশ দেওয়া আছে, 
কিভাবে প্রত্যেক কমিউনিস্ট এই কর্মকূচীকে নার্থকভাবে বাস্তবে রপারিত করার 
জন্যে কাজ করবে। 

"অতএব, এই সব নির্দেশ দ্বারা পরিচালিত হয়ে পার্টির সদস্যরা পার্টির ও 
রাষ্ট্রে নিয়মশৃঙ্খলা মেনে চলার জন্যে সচেতন চেষ্টা করেন, লেইসঙ্গে 'ারা 
পুরোপুরি একথাও প্রণিধান করেন যে, পার্টর নীতি সমাজবিকাশের নিয়ম ও 
জননাধারণের স্বার্থের লঙ্গে সম্পূর্ণ সঙ্গতি রক্ষা করে। নেইজন্যেই একজন 
কমিউনিস্ট কাজ করেন স্বাধীনভাবে । একজন কমিউনিস্টের কাছে নিয়মাঙ্গ- 
বন্তিতা সেই এতিহানিক অপরিহার্ধতার প্রতিফলন, যা স্বীকার না করলে 
প্রকৃত স্বাধীনতা সম্ভব নয়। . . 

তাহলে, যথার্থ স্বাধীনতা নি নিষ্ঠা সঙ্গে শুধু সঙ্গতি রেখেই 
১। দিরোভ টু কমিউনিজম পৃ: ৫১১। 
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চলে ন৷ স্তার উপর নির্ভয়ও করে। লমাজতান্ত্রি লাজ এত 
গক্তিশালী, ভার কারণ শ্রেণীত্থার্থের -এঁর্য এবং কার্ধের ও ইচ্ছার 
এঁক্য। এর ফলে সঘন্তদের মধ্যে সচেতন নিক্পমনিষ্টা জাগ্রত হয়। 


হয় এবং সেই স্বাধীনতা ভ্রমশ বৃদ্ধিলাভ করে। 
বাজিতের হব ধীনতা। আগেই বল! হয়েছে, সামাজিক-রাজনৈতিক দিক থেকে 
" আদল এবং নকল ম্বাধীনতার যে সমস্যা! তাতে এই প্রশ্নও জড়িত যে, অমজীবী 
বি মানুষের স্বাভাবিক ও সুখী জীবনযাপনের পক্ষে অনুকূল 
অবস্থা কোন্‌ প্রকারের সমাজব্যবস্থায় বাস্তবিক সম্ভব? অন্তভাবে বলতে 
গেলে, কোন্‌ ধরণের সমাজ "মান্থষের জন্যেই সবকিছু* এই &নীতিকে বাস্তবিক 
কার্যকর করতে পারে? এই প্রশ্নটি অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ, কারণ, শেষ প্যস্ত দুইটি 
ব্যবস্থাব শান্তিপূর্ণ প্রতিযোণিতাব ফলাফল নির্ভর করবে, ছুইটির মধ্যে কোন্টি 
মাষেব পাথিব ও আত্মিক প্রয়োজন সম্পূর্ণভাবে মেটাতে পারবে, তার উপরে। 
বুর্জোয়া নেতার! এবং তাদের ভাববাদী অন্থচরের! বলে থাকে যে, এই 
সমাজ পশ্চিম ভূখণ্ডের “স্বাধীন জগৎ” বলে কীতিত হবে। তার! নিজেদের 
“যথার্থ মানববাদী* বলে জাহির করে এবং হলপ করে যে, তাদের মানবপ্রেমে 
খাদ নেই। তাদের মধ্যে কেউ কেউ, যেমন দক্ষিণপন্থী সমাজতন্ত্রীরা বলে 
থাকে যে, তারা “মানববাদী সমাজতন্ত্র” প্রবর্তন করতে চায়। অন্তর! 
ধনতঙ্ত্রেব উপর নৃতন রং লাগিয়ে তার নামকরণ করে “অর্থনৈতিক মানববাদ।» 
ধর্মযাজকেরা ঈশ্বরবিশ্বাসের সঙ্গে মানববাদের যোগন্তজ্জ টানেন। তারা বলেন, 
স্বর্গীয় স্প্ির সার্থকতম নিদর্শন মানুষ এবং এই মানুষের জন্তেই ঈশ্বর সমস্ত প্রক্কৃতি 
সৃষ্টি কবেছেন। এই প্রচারের উদ্দেস্ট ঈশ্বরের প্রতি সৎ ভাবনার উদ্রেক করা 
এবং “মানবতা” ও “মানবপ্রেমের” জন্ত গীর্জার প্রতি কৃতজ্ঞতা জাগ্রত কর! । 
মানবতা সম্পর্কে এইসব মতবাদের উদ্গেশ্ত, মানুষ যাতে পুঁজিবাদী ব্যবস্থার 
মজ্জাত অমানবিক প্রকৃতি বুঝতে না পারে। পুঁজিবাদী ব্যবস্থায় কোন কিছুই 
শ্রমজীবী জনসাধারণের স্বার্থসিদ্ধির জন্ত নয়, সবকিছু তাদের দাস করে রাখার 
জন্তে 
'অর্থনৈতিক মানববাদে”্র ধ্বজাধারীর! প্রমাণ করতে চেষ্টা করে যে, 
'পুঁজিতান্ত্রিক দেশে উৎপাদনের লক্ষ্য মুনাফ। আদায় নয়, মানুষের প্রয়োজন 
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মেটানো । এ একেবারে নয প্রতারণা । পু'জিতান্ত্িক দেশের অর্থনীতির লক্ষ্য 
মানবসেবা কখনই নয়। এর একমাত্র লক্ষ্য ও চালকশক্তি সম্পাদবৃদ্ধি। 
শোষপকারীদের “অর্থনৈতিক মানববাদেশ্র কথা বল! দরকার হয়, যেহেতু 
ষে বিরোধগুলি ধনতাস্ত্রিক সমাজকে ছিন্নভিন্ন করে, এই বলে ত৷ চাপ! দেওয়া 
'যায়। তার! প্রচার করে, শোষণকারী ও শোষিত, উভয় শ্রেণীর মান্থষের 
প্রতিই তাদের সর্বাত্মক. ভালাবাস! । এবং তারা দেখাতে চায়, এই প্রকার 
ভালোবাসাই “বিশ্রদ্ধ মানববাদে”র যথার্থ লক্ষণ। | 
অতএব বুর্জোয়৷ ভাববাদীদের তথাকথিত মীনববাদী তত্বগুলি পুরোমাত্রায় 
ছলনা । তারা যে মানবত। প্রচার করে তার উদ্দেশ্ট পুঁজিতান্ত্রিক দেশে 
শুমজীবী মানুষ সর্ববিষয়ে বঞ্চিত হয়ে যে অবস্থায় থাকে তা ধামাচাপা! দেওয়া । 
যথার্থ মানববাদের সারমর্ম কী? 
মানববাদ সর্বোপরি শ্রমজীবী মান্ষের প্রতি, জনসাধারণের বৃহদংশের প্রতি, 
ভালোবাস! এবং তাদের স্থখের জন্য, তাদের জীবন যথাসম্ভব নফল ও সমৃদ্ধ 
করে তোলার জন্য লংগ্রাম। যে নমাজ শোষণের উপর এবং ব্যক্তিগত বিত্ব- 
বৃদ্ধির উপর প্রতিষ্ঠিত সেই সমাজে এই স্বাধীনতা লাভ কর! কখনোই সম্ভব নয়। 
আগে আমর। দেখেছি, যথার্থ মানববাদ কেবলমাত্র নমাজতন্ত্র ও সাম্যবাদের 
জয়লাভ থেকেই সম্ভব। ন্ৃতরাং, লাম্যবাদ ও যথার্থ মানববাদের মধ্যে একটি 
অঙ্গাঙ্গী যোগ আছে। এই সম্বন্ধ কি ভাবে প্রকাশিত হয়? 
মার্কসবাদ-লেনিনবাদ ব্যক্তির সুসঙ্গত বিকাশের উপযোগী বাস্তব অবস্থা 
হৃষ্টি.করার প্রয়োজনের কথ৷ প্রথমেই বলে। ব্যক্তি তখনই স্বাধীন হতে পারে, 
সবধন সে শোষণ থেকে, আগামীকালের অনিশ্চয়তা থেকে মুক্ত হয়। সমাজ তার 
অন্ততূক্ত প্রতিট ব্যক্তিকে মুক্ত না করে মুক্ত হতে পারে না। তাহলে 
ব্যক্তির স্বাধীন বিকাশ নির্ভর করে সমাজতন্ত্র ও সাম্যবাদের আমলে যে প্রকৃত 
বাস্তব অবস্থার থা হয়, তার উপরে । সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিস্ট 
পার্টির কর্মস্থচীতে এ বিষয়ে বলা হয়েছে ; “সোভিয়েট সমাজ ব্যক্তির যথার্থ 
স্বাধীনতা অঙ্গীকার করে। এই স্বাধীনতার সর্বশ্রেষ্ঠ প্রকাশ শোষণ থেকে 
মানুষের অব্যাহতি ।”১ 


১। দি রোড টু কমিউনিজম, পৃঃ ৪৬০। 
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সাম্যবাদ এমনই একটি ব্যবস্থা, যেখানে স্বাধীন মাহষের ক্ষমতা, প্রতিভা 
এবং স্থকুমার নৈতিক গুণগুলি বিকাশ লাভ করতে এবং প্রশমিত হয় 

জন (যেহেতু সাম্যবাদী সমাজের গতাক! এই বাণী বহন করছে 
"সামর্থ অনথযায়ী প্রত্যেকের কাছ থেকে, প্রয়োজন অন্যায়ী প্রত্যেককে”, এর 
মধ্যে কমিউনিস্ট পার্টির এই মূলমন্ত্র পুরোপুরি ঘূর্ত হয়ে উঠেছে £ “সবকিছু 
* ম্লাহষের জন্যে, সবকিছু মানুষের উপকারের জন্তে । 

নাম্যবাদের বিশেষ লক্ষণ হচ্ছে মানবপ্রেম। কিন্তু এই গ্রেম বন্ধ্যা, খুষ্টানী, 
বিশুদ্ধ “প্রেম” নয়, যে প্রেম প্রায়শই কেবলমাত্র উপদেশে ও বুর্জোয়া স্বার্থের 
পরিপোষক সদিচ্ছায় সীমাবদ্ধ থাকে । এই মানববাদের ডাক কর্মক্ষেত্রে, 
সাম্যবাঞ্গ গঠনকার্ষের প্রয়োগিক কর্তব্যনাধনের ক্ষেত্রে, যে কর্তব্য সম্পন্ন হলে 
সেই মহামস্ত্র “সবকিছুই মানুষের জন্তে” সফল কর! সম্ভব হবে । 

সাম্যবাদ মানবজাতির এবং ব্যক্তির ক্রমবিকাশে 
সর্বোচ্চ শিখরচুড়! 

*এর থেকেই প্রতিপন্ন হয় যে, সার্মীবাদী সমাজ ব্যক্তিবিকাশের জন্ত 
প্রয়োজনীয় যাবতীয় অবস্থা সট্টি করে। যে মার্কসবাদ সাম্যবাদী গঠনপ্রক্রিয়ার 
তত্ব ও প্রয্বোগকে বিশদরূপ দান করেছে, তাই হচ্ছে যথার্থ মানববাদ__ আমাদের 
যুগের মানববাদ। মানববাদের সঙ্গে শ্রমজীবী মানুষে স্বাধীনতাও ত৷ সঙ্গে 
করে আনে। 

আমরা দেখেছি, যথার্থ স্বাধীনত! লাভ তখনই বাস্তব সতা হতে পারে যখন 
প্রত্যেকটি ঘটন। ও প্রক্রিয়ার পক্ষে চুড়ান্ত তাৎপর্যপূর্ণ বিশেষ অবস্থা বর্তমান 
থাকে । এরই নঙ্গে সন্বন্ধযুক্ত সম্ভাব্যতা ও বাস্তববার মূল প্রত্যয়গুলি। 

সম্ভাব্যত। ও বাস্তবতা 

কোন না কোন সময়ে আপনাকে স্থিব করতে হয়েছে, কোন অভিপ্রায় 
উদ্দেশ্য বা আকাঙ্া বাস্তবে সম্ভব কিনা । আমরা সাধারণত তাকেই সম্ভব বনে 
স্তাবযতা ও বান্তবতা অভিহিত করি, যা সাধ্য অথবা যা! ঘটতে পারে। 

কিকি? নিওলকোভ্স্কি যখন রকেট-তত্ব বার করলেন এব 
জেট-চালিত ইঞ্জিন যখন উদ্ভাবিত হল, তধন চজজলোকে পাড়ি দেওয়ার সম্ভাব্যত 
দেখা দিল। যখন একটি সোভিয়েট রকেট চাদ্দে একটি কেতন পৌছিয়ে দি 
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এল, তখন আমাদেব চোখেব নামনে চন্্রলোকে পাড়ি দেওযাব সম্ভাব্যতা 
বাস্তবতায় রূপান্তরিত হল | 
অস্তিত্ব নেই কিন্তু যাব প্রত্যক্ষ বাস্তব সত্যে বপান্তবিত হবাব স্বপ্রকাৰ কাবণ 
বিদ্যমান। বাস্তবতা কিন্ত এমন কিছু, যা ইতিপুধে্ বাস্তব বপে পবিণত 
হয়েছে, ঘ। বাস্তবিক মাছে এবং য| প্রার্কতিক অপবিহাযত! ও বাস্তব নিয়মেব 
স্তরে অস্তিত্ব লাভ কবেছে। 7 
বাস্তবত! ও সম্ভাব্যতা বিপবীত। কিন্তু তাঁবা কি নন্বদ্ধযুক্ত? 
তত্ববাগীশেবা তাদেব মধ্যে নর্বগ্রকাব যোগ অস্বীকাব কবেন, তাবা একেব 
থেকে আবেকটিকে বিচ্ছিম কৰে দেখেন । কেউ কেউ বলেন £ সম্ভাব্যতাব অস্তিত্ব 
নেই। কোন ঘটনাব অস্তিত্ব এখনও নেই মানে, তাৰ আবিভাবেব উপযোগী 
কোন ভিন্তি বা অবস্থাও নেই। যদি কোন ঘটনাব আবিভাৰ হয, তাৰ অর্থ 
যে নব অবস্থা থেকে তাব উৎপত্তি হযেছে, তা সবেমাত্র দেখ! দিয়েছে, এবং 
আগে যে নব সম্ভাবনা ছিল, তাদেব সঙ্গে এব কোন সংস্ব নেই । 
অন্ত তন্ববাগীশেবা বলে থাকেন, সবই সম্ভব। কিছুই অসম্ভব নয। 
ঈশ্বর সবশক্কিমান, তিনি নাগব শুকিমে দিতে পাবেন, আবাব আগুনে জালিষেও 
দিতে পাবেন, কিংবা স্যাকে তাব যাত্রাপথে থামিষেও দিতে পাবেন_-সব বকম 
অলৌকিক ব্যাপাবই তাব নাধ্যাযন্ত। মানুষও সবকিছু কবতে পাবে, যদি তাৰ 
“অলৌকিক ব্যক্তিত্ব” থাকে । এই বকম মান্তুষেব কাছে যা সম্ভব তাই বাস্তব। 
কিন্তু এই সব দৃষ্টিভঙ্গি অত্যন্ত ভ্রান্ত । যাবা সম্ভাব্যতাব অস্তিত্বই স্বীকার 
কব্নে না এব" যার! সম্ভাব্যতাকে বাস্তবতাব সঙ্গে এক কবে দেখেন? উভফেই 
ভুল 'কবেন। 
এই ভূলেব গোডায গলদ কি? গলদটা এইখানে যে, বাস্তবতাব ও সম্ভাব্য 
তাৰ প্রশ্নটাকে যেভাবে এব ব্যাখ্যা কৰে থাকেন, তাৰ সঙ্গে বান্তবজীবনে যা 
ঘটে তাব কোন সম্পর্ক নেই। কি হতে পারে, কি হতে পারে না; তা 
মানুষের আকাঞ্ঞ্ার ঘার! মিধ1রিত হয় না, তা নিধ রিত হয় জীবনে 
(যে লব কারণ, অবস্থ। বা নিয়ম বিস্তামান থাকে ভার ছার! । নিচেব দৃষ্টান্তটা 
এই সুত্রে বিবেচনা কবে দেখুন। আমেবিকাব বুর্জোয়া প্রচাবকেবা আমাদেৰ 
আশ্বাস দেয় যে, সে দেশে সবাব সমান ভ্রযোগ। প্রত্যেকের ধনী হুবাব 
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সেখানে “সমান স্থবিধা”। সত্যের কি অপলাপ ! 
পুঁজিতান্ত্রিক দেশে এমন সব কারণ বিদ্যমান থাকে, যার ফলে ফাজ/ধনী, 
তারা আরো ধনী হতে থাকে এবং যারা! দরিপ্র, তারা আরও নিঃন্ব হতে থাকে। 
ফলত শ্রমজীবী লোকদের সেই ছুনিয়ায় টি'কে থাকবার যথার্থ সম্ভাব্যতা নেই। 
আরেকটা দৃষ্টান্ত নেওয়া যাক। ধর্মযাজকের! যে নব অলৌকিক ঘটনার 
কথা বলেন তা সম্পন্ন হবার মত সম্ভাব্যত৷ আছে কি? অলৌকিকত৷ এমন 
স্বটন! যা প্রাকৃতিক নিয়মের বিরোধী এবং এই নিয়মের সাহায্যে তার ব্যখ্যাও 
করা যায় না। কিন্তু আমর! আগেই দেখেছি, এই জগতে এমন কোন ঘটনা! ব! 
ব্যাপার নেই এবং হতেও পারে না, যার উদ্ভব প্রকৃতির বা*নমাজের নিয়ম 
লঙ্ঘন করে। অতএব অলৌকিকে বিশ্বান করা মানে অসম্ভবে বিশ্বাম কর! । 
তাহলে সম্ভবত! কেবলমাত্র তাই যা প্রকৃতির ও সমাজের নিয়মের সঙ্গে 
সঙ্গতি রক্ষ! করে। বাস্তবতাও প্রকৃতির ও সমাজের নিয়মের সঙ্গে সঙ্গতি বক্ষা 
করে । উভয় মৃলপ্রত্যয়ই বাস্তব নিয়মধর্মী, কারণ বন্তর ও ঘটনার সেই সব 
বিশেষত্ব তাদের মধ্যে দিয়ে প্রকাশ পায় যা! আমাদের চেতনার সঙ্গে সম্পকহীন 
এবং ভার থেকে সম্পূর্ণ পৃথক । 
আপনারা বলতে পারেন "এই সংজ্ঞার ভিত্তিতে চন্্রলোকে পাড়ি দেওয়। 
হাজার বছর আগেও সম্ভব ছিল, যেহেতু তখনও ত৷ প্রকৃতির নিয়মের বিরোধী 
ছিল না” কিন্তু আমর! জানি, এমন কি তিরিশ বছর আগেও চন্দ্রলোকে 
যাত্রা অবাস্তব কল্পনা বলে বিবেচিত হত। এর ব্যাখ্যা কি হতে পারে? 
আসল কথা হচ্ছে সম্ভাব্যতার প্রকারভেদ আছে। হাজার বছর আগে 
যদি কেউ বলত মহাকাশে যাত্রা করা 'সঞব, তার সেই 
কথ! অসত্য বলে গণ্য হত। এখন লবাই জানে এইরূপ 
যাত। সম্ভব। কেন এ রকম হয়, যে সম্ভাব্যত। মূলত একই 
ত। একবার মনে হচ্ছে অসম্ভব কল্পনা দ্বিতীয়বার তাই মনে হচ্ছে বাস্তব 
রূপায়ণের প্রাথমিক অবস্থা ? 
মূল কথা হচ্ছে, হাজার বছর আগে মহাকাশে পাড়ি দেবার প্রত্যক্ষ অবস্থা 
বিষ্ধমান ছিল না। অবস্ঠ তখনও প্রাকাতিক নিয়মের ভিত্তিতে মহাকাশে পাড়ি 
দেবার সম্ভাব/তাকে বাস্তবে পরিণত করা যেত। কিন্ত বাস্তবতার সঙ্গে, 
সম্ভাবাতার বাস্তব রূপপরিগ্রহের সঙ্গে, এই সম্ভাব্যতার সন্বন্ধ হত অত্যন্ত সুদূর 


বিধিবৎ (বিমূর্ত) 
এবং প্রকৃত সম্ভাব্যত৷ 
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পয্নাহত ৷ সম্ভাব্যতার রূপপরিগ্রহের পক্ষে যে প্রত্যক্ষ অবস্থাগুলি আবশ্তিক, তার 
সঙ্গে সম্ভাব্যতাঁর যোগ ন! থাকলে তাকে বলা হয় বিমূর্ত ব৷ বিধিবৎ সম্ভাব্যতা । 

যে প্রত্যক্ষ অবস্থাগুলির সহায়ে মহাকাশে পাড়ি দেওয়! সম্ভব, তা এখন 
সি হয়েছে, রকেটযাত্রার বিজ্ঞান অনেক বিশদ হয়েছে, শক্তিশালী রকেট- 
যন্ত্রপাতি তৈরী হয়েছে, এইসব ব্যবহারে দক্ষ মহাকাশযাত্রীরা যখোচিত শিক্ষা 
লাভ করেছে। যে সম্ভাব্যতা এই রকম, যে বাস্তব অবস্থার সহায়ে প্রত্যক্ষ 
রূপায়ণ সম্ভব তার সঙ্গে যে সম্ভাব্যতা অবিচ্ছেছ্য যোগে যুক্ত, তাকে বল! হব 
প্রকৃত নম্ভাব্যতা ৷ 


ব্যবহারিক কার্কলাপে প্ররুত সম্ভাব্যতা দ্বারা চাগিত হওয়া দরকার 
বিমূর্ত নস্তাব্যতার মূলা তখনই আছে, যখন তা প্ররুত নগ্তাবযতা। বাক্ত করায় 
সহায়তা করে, যেমন, কোন কোন বিজ্ঞান বিষয়ক কাল্পনিক কাহিনীতে । 
আমর! দেখেছি একটা বিশেষ সগ্ভাব্যত। তখনই 
দেখ! দেয়, যখন তার উপযুক্ত অবস্থা পরিণতি লাভ করে। 
কিন্তু নম্তাব্যতার বাস্তবতার পরিগ্রহের পক্ষে এই কি যথেষ্ট ? 
না, তা নয়। সমাজজীবনে নবকিছুই মান্থষের উপর নির্ভর করে, তাদেরই 
হাতে সম্ভাব্যতা তাদের এঁকান্তিক শরম ও অধ্যবলায়ের সহায়তা বাস্তবতায় 
রূপপরিগ্রহের জন্য অপেক্ষা করে। 


নমাঙ্গ বিকাশের ক্ষেত্রে নম্তাব্যতার বাস্তবতায় রূপপরিগ্রহের জন্য দরকার 
প্রথমত বাস্তব অবস্থা, এবং দ্বিতীয়ত তাদের কর্মপ্রয়ান ঘারা আনুষঙ্গিক 
জ্ঞনিগত অবস্থার ্থতরি করে। এই কর্মপ্রয়াম জ্ঞাত্গত উপকরণ, এর উপর 
কমিউনিস্ট পার্টি বরাবর অত্যন্ত গুরুত্ব আরোপ করে এনেছে । অপরিহার্য 
ও চূড়ান্ত কাজের উপযোগী অবস্থা যখন হ্ট্টি হবে, তখন সম্থাব্যতাকে 
'বাস্তবতায় রূপান্তরের জন্য সর্বপ্রকার চেষ্টা কর! অবস্তপ্রয়োজন। অক্টোবর 
বিপ্লবের গ্রাকৃকালে লেনিনের উক্তি নর্বনবিদিত। তিনি বলেছিলেন, শীঘ্র 
ও চূড়ান্তভাবে এক মিনিটের জন্তও অপেক্ষা না করে কাজ করে যাওয়া 
দরকার, কারণ “বিলম্ব মারাজ্মক” | এর অর্থ শ্রমিকঙ্শেণী কর্তৃক ক্ষমত' দখলের 
বাস্তব অবস্থা তথন দেখা দিয়েছিল, অত এব সবকিছু নির্ভর করছিল সেই অবস্থার 
সহ্যবহার করার উপর অর্থাৎ শ্রমজীবী মানুষের যুদধপ্স্তৃতির ও নংগঠ'নের উপর ॥ 


বিষয়গত ও জ্ঞানগত 
অবস্থার ভূমিকা! 
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বিশ্লবের সময়ে তুল সিদ্ধান্ত ও অনিশ্চয়তার ফলে বিললুব ব্য হয়েছে, 
ইতিহাসে এমন অনেক দৃষ্টান্ত আছে। এই' অভিজতা লাভ করেছিল পারী 
কমিউন, অর্থাৎ ১৮৭১ গ্রীন্টীবের মার্চ মাসের গণ-অভ্যুতখানের পরে পারীগ 
শ্রমিকদল কর্তৃক গঠিত বিপ্রী শ্রমিক সরকার । 

জ্াতবগত-কারণপ্রত্যয়টির অন্তর্ভুক্ত কিকি? এর অন্তর্ভ,ক্ত পার্ট কর্মী- 
দেব বর্বপ্রকার রাজনৈতিক ও সাংগঠনিক কাজ এবং জনসাধারণের সক্রিয় 
স্বজনশীল কর্মগ্য়াম। পরিকল্পনা একবাব ছকে নেবার পর, এবং সংরক্ষিত বস্ত 
ও সম্ভ।ব্যত৷ ভালে! কবে জানা হয়ে গেলে, নংগঠনগত কাজের গুরুত্ব সর্বাধিক । 
কমিউনিস্ট পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটি পার্টিব সাংগঠনিক কাজের উপর প্রাথমিক 
গুরুত্ব আরোপ কবে, তাদের মতে উপস্থিত স্থুযোগন্থবিধাকে কার্ষে পরিণত 
করার ব্যাপারে সাংগঠনিক কাজ নিশ্চিত যোগস্থত্র ॥ কেবলমাত্র এরই ভিত্তিতে 
কমিউনিস্ট পার্টির নীতির বাস্তব রূপাষণ সম্ভব । 

লেনিন শিক্ষা দিষেছিলেন যে, ঠিক ঠিক ক্লোগান পেশ করা এবং কী কব 
বকার তার ছক তৈরি করাব মুদ্সিযানাই সব নম; এই সব কর্তব্য সাধন করতে 
এবং বাস্তব ক্ষেত্রে ত| সম্পন্ন করার জন্যে জননাধারণকে সংগঠিত করতে যে 
ংগ্রামের সম্মুখীন হতে হয়, তাব জন্তেও সাধাবণ মানুষের তৈবি হওয়া দরকাব। 
প্রকাবান্তরে এর দ্বার৷ শুধু বাস্তব অবস্থ। ত্থষ্টিই বোঝায় না, পরিকল্পনাগুলি 
কাধকব করার এবং স্থযোগন্থবিধা গুলি সদ্যবহাৰ কবাব মত জ্ঞাতৃগত অবস্থাও 
বোঝাধ। এইজন্যই সোভিষেট ইউনিদনেৰ কমিউনিস্ট পার্টির কর্মস্থচীতে 
বিশেষভাবে বল। হথেছে যে “নাম্যবাদেব জঘ জনসাধারণের উপর নির্ভর কবে, 
এবং সাম্যবাদ জননাপারণের জন্যে বচিত । লোভিযেটের প্রতিটি মানুষ 
তার অম দিয়ে সাম্যবাদের জয়েব লক্ষ্যকে নিকটতর করছে ।”১ সাম্যবাদী 
সমাজ গড়ে তোলার নম্তাব্যত! নোভিযেট জননাধ|রণের এবং তাদের পথপ্রদর্শক 
কমিউনিস্ট পার্টিব দৈনন্দিন শ্রমের মধ্যে দিষে বাস্তবতায় রূপ পরিগ্রহ করছে । 

কেবলমাত্র বৈজ্ঞানিক দৃষ্টিভখ্ষি জোবেই সম্ভাবনাগুলি কার্ধত রূপায়িত 
করার ব্যাপারে জ্ঞানগত উপকারণকে পুবোপুবি কাজে লাগানো যায়। যেজ্ঞান 
গভীর পাস্ডিত্যপূর্ণ এবং যার ভিত্তি মার্কসবাদ-লেনিনবাদ, একমাত্র তাই 


১। দ্বিরোড টু কমিউনিজম পৃঃ ৫৮৯। 
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পন্ভাব্যতাকে এবং অগ্রগতির উপায়কে ঠিকমত নিধাব্ণ কবতে এবং ব্যবহারিক- 
ক্ষেত্রে অত্যন্ত সা্থকভাবে তা প্রয়োগ কবতে সাহায্য কবে। জনসাধাবণেব 
কার্ধকলাপ যদি বিজ্ঞানসম্মত না হয, বাস্তব সম্ভতাবনাগুলি অগ্রকাশ্যই থেকে 
যাবে এবং এর ফল হয় সর্বদাই নিদারুণ ক্ষতিকাবক। 

আবও যে কাবণে জ্ঞানগত কাবণ গুরুত্বপূর্ণ তা হচ্ছে এই । সামাজিক 
জীবনের সম্ভাবন। দু-বকমেব হতে পাবে । হয তা প্রগতিশীল, নযতে। প্রতি- 
ক্রিয়াশীল । যেমন, আমাদেব একালেব যুদ্ধ প্রতিবোধ কৰাৰ প্রগতিশীল, 
সম্তাব্যতাকে প্রতিক্রিযাশীল শক্তিবা যুদ্ধ বাধাবাব ষে প্রতিক্রিয়াশীল 
সম্ভাব্যতাকে বিস্তৃত কবছে তাব সম্মুখীন হ'ত হচ্ছে, । এই ছুই সম্ভাব্যতাব 
মধ্যে কোনটি শেষপর্যন্ত জষী তবে, ত। নিতব কবছে নব মানষেব, সব প্রগতি- 
শীল শক্তিব, সব শান্তিব যোদ্ধাৰ কাষকলাপেদ উপব | ভাদেব কর্তব্য 
প্রগতিশীল নম্তাব্যত। যাতে জযলাভ কবে তাব উপযোগী অবস্থ। সৃষ্টি কব! । 

নির্ভল বৈজ্ঞানিক ভিন্তিব উপব নিভবশাল কমিউনিস্ট পার্টিব এবং 
নসোভিষেট জনসাধাবণ্বে কার্ষকল[পেব ফলে নানবিক লম্তাবাতাব পবিনৰ 
বিস্তৃত ভমেছে। এব অর্থ, আগে যে সব সম্ভাবন! স্্প্ূু ছিল, এখন চূডাস্ট 
নিপুণতাব সঙ্গে তাব সদ্যবহাব কঝ। হচ্ছে । 

যে সন্তাবনাগুলি কাষে পবিণত হযেছে, য| বাস্তব ৰপ পবিগ্রহ কবেছে, 
য৷ গ্রতাক্ষ ঘটন। ও প্রক্ত্িযাবপে বিছ্যমান, তাদেব বিশেষ উপাদান ও অন্তণ 
বপও আাছে। 


উপাদান ও বপ 


উপাদান ও বগ কি? প্রতিটি বস্তব ঘটনাব বা প্রক্রিযাব নিজন্ব বিশেষ গুধজ্ঞপক 
লক্ষণ ব। সার।আক বৈশিষ্ট্য আছে। তাদের সমাহারকে বিশেষ বত্তর 
উপাদান বল! হয়। 

আমাদেব যুগেব মুল উপাদান পু'জিতন্ত্র থেকে সমাজতন্ত্রে অবস্থান্তব। 
এব স্বত্রপাত হয মহান অক্টোবব বিপ্লব থেকে । ফলত, এব থেকেই পৃথিবীব 
ইতিহাসেব বর্তমান পর্যায়ের প্রকৃতি ব। সাবসন্ভ। নির্ধাবিত হচ্ছে । « 

আমবা! যদি কোন শিক্পবস্ত নিয়ে বিচাব কবি, তাব উপাদানটি হবে আসল 
বিষয়বন্ত, তাব মধ্যে প্রকট হয় সেই শিল্পবস্ততে প্রকাশিত সামাজিক সম্পর্ক- 
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গারর ভাৎখপধ। একটি বক্তৃতার উপাদান বলতে বুঝি, যে যে প্রধান. ডাক 
তার দ্বারা প্রকাশিত হয়” শ্রোতারা তা থেকে যা পায়, আোতাদের যে ভাবে ত! 
প্রভাবিত করে। ্‌ 
উপাদান কি ম্বসত্ায় স্বাধীনভাবে থাকতে পারে? পরীক্ষ। করে দেখ৷ যাক। 
মনে করুন আপনি এমন জায়গায় দাড়িয়ে আছেন, যেখানে একট। বাড়ি 
তৈরি হবে। বাড়িটি তৈরি করতে যা কিছু মালমশল! লাগে তা আপনার 
* চারপাশে রাখা আছে। আপনি নিশ্চয়ই বলতে পারবেন না, আপনার সামনে 
একটা বাড়ি আছে। বাড়ি তখনই হবে, যখন তার সব অংশ একত্রিত করে 
অন্নরূপ আকার দান করা হবে। 
উপরের দৃষ্টান্ত থেকেই বুঝতে পারছেন উপাদানকে একটা রূপ দিতেই হয়। 
আকার বিনা তা থাকে না, থাকতে পারে না। অতএব প্রত্যেক বস্তুর ও 
ঘটনার যেমন আকার বা রূপ আছে, তেমনি উপাদান আছে। দ্প 
আত্যন্তরিক সংগঠন, উপাদানের, কাঠামে!, তার দ্বারাই উপাদানের 
অস্তিত্ব সম্ভব হয়৷ | 
কিন্তু একটি বইয়ের উপাদান অর্থাৎ বিষয়বস্ত কি বদলে যায়, যদি তার রূপ 
অর্থাৎ বাধাই, টাইপ এইনবের বদল হয়? না, তাহয় না। আসল কথা 
বাহ্যিক বা আভ্যন্তরিক ক্ষেত্রবিশেষে রূপের পার্থক্য ঘটে । আমরা আভ্যান্তরিক 
রূপের কথা আগেই বলেছি । একট! বইয়ের বাধাই, কোন বস্ততে রঙের 
প্রলেপ-_এইসব উপাদানের সম্বন্ধে বাথিক রূপ । 
বান্িক আকার উপাদানের উপর কোন মৌলিক প্রভাব বিস্তার করে না, 
সেই উপাদানের কাছে তার চূড়ান্ত কোন তাৎপর্য নেই। কিন্তু আত্যস্তরিক 
কূপ যেমন, বইয়ে প্রধান ভাবটি কিভাবে ফুটিয়ে তোল! হয়েছে, অথবা বাড়ির 
অংশগুলির সঙ্গে তাদের আয়তনের নন্বন্ধ, যার ফলে বাড়িটা একটা! বিশেষ 
সৌষ্ঠব অর্জন করেছে, এই গুলি সরানরি উপাদানকে প্রভাবিত করে। এক্ষেত্রে 
উপাধানেরই নিজস্ব রূপ আছে। 
অতএব রূপ ও উপাদান এঁক্যবদ্ধ হয়ে থাকে । যে কোন বস্তুতে বা৷ প্রক্রিয়ায় 
তারা খনিষ্ঠ সম্বন্ধে যুক্ত থাকে । প্রশ্ন হতে পারে; এই মৃলগ্রত্যয়গুণির 
গ্রতিটির আলাদাভাবে ভূমিকা কি? এই এঁক্যে কোন্‌ উপকরণটি প্রধান ও 
'নিশ্চায়ক ? 


_ অভিজ্ঞতা থেকে দেখা যায়, অনুশীলনের ক্ষেত্রে উপাদান বা বিষয়বস্তই- 
প্রধান, তারই অনুরূপ রূপ নির্ধারণ করে নিতে হয়।. 
এ ্ বত্তৃতামালা, পাঠচক্র, স্বাধীন রচনা-_-এই লবই রূপ; ত। 
নিধারিত হয়, কি শিক্ষ। দেওয়। হচ্ছে,ছাত্ররা কোন ধরণের, 
তারা কতখানি তৈরী হয়েছে ইত্যাদি, অর্থাৎ উপাদান অনুযায়ী । নর্ধদা এই 
নকমই হয়ে থাকে । উপাদান ঝূপ নির্ধারণ করে। 
লেনিন শিক্ষা! দিয়েছিলেন, পার্টিতে যখন বড় ধরণের নৃতন কোন কর্তব্যঞ্ত 
পালনের দায়িত্ব নেবার প্রয়োজন হয়, তখন তর নাংগঠনিক রূপগুলি, তার 
আভ্যন্তরিক জীবনের নিয়ম ও আদর্শ এমনভাবে ঠিক করে নেয়া উচিত, যাতে 
সেই কর্তব্য পালন স্থনিশ্চিত হয়। এতএব কোন বস্থর দ্ূপ তার উদ্দেশ্ট অর্থাৎ 
তার উপাদানের উপর নির্ভর করে । উপাদানই চরম নিণায়ক। 
উপাদানের উপর রূপের নির্ভরতা মানে এই নয় যে, একটি নির্দিষ্ট উপাদান 
একটিমাত্র রূপ গ্রহণ করতে পারে। সামাজিক জীবনে এর অনেক দৃষ্টান্ত 
দ্খো যায়। সেখানে রূপ উপাদাননগ্তাত এবং লেই উপাদান প্রত্যক্ষ 
এঁতিহাপিক অবস্থার নঙ্গে সর্বদা নঙ্বন্গযুক্ত | অত এব একটিমাত্র মনড় অটল 
ক্লুপ থাকতে পারে না। 
নামাজিক অভ্যুত্থানের উপাদান হিনেবে নমাজতান্ত্িক বিপ্রব অনেক রূপেই 
হতে পারে। তা শান্তিপূর্ণ হতে পারে, অশান্তিপূর্ণও হতে পারে, বিপ্লবের 
সময় পালামেণ্টের ব্যবহার হতে পারে; তবে এ কথ! মনে রাখা দরকার ষে, 
সেক্ষেত্রে বুর্জোয়া পার্লামেপ্টকে ব্যবহার করা হয় না, পাল্ামেন্ট রীতিলম্মত 


এমন' শাসনপদ্ধতি ব্যবহার কব! হয় যা জনলেবায় নিয়োঙ্জিত এবং নতুন এক 
উপাদানে সমৃদ্ধ । 


প্রশ্ন করতে পারেন, প্ৰূুপ যদি উপাদানের অধীনস্থ হর, তাতে কি এই 
বোঝায় না, তার কোন ভূমিকাই নেই এবং তাকে অগ্রাহ্থা কর: চলতে পারে ? 


রূগের সফ্রিয় না|, রূপকে কোনমতেই অগ্রাহ করা চলে না। যদিও ত! 
ভূমিক! উপাদানের উপর নির্ভরশীল, তা উপাদানকে সক্কিয়তাবে 


প্রভাবিত করে। নিচের উদাহরণটা বিবেচনা করে দেখুন । একজন বক্তা 
আন্তর্জাতিক অবস্থার উপর বন্তৃত! দিচ্ছেন। হাল আমলের যে সব প্রশ্ন 
পৃথিবীব্যাগী আলোড়ন স্থষ্টি করেছে, তার সম্পর্কে নান। তথ্য ভিনি আহ্রণ 
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করেছেন; তথ্য সম্পর্কে ভার ভিত্তি অতান্ত দুঢ়। কিন্তু তার বু ধা 
রূপ অন্পষ্ট ও অমনোজ, এবং তার ভাঁষ৷ 'বুসকযহীন'। এই প্রকার 'রূপ 
উপাদানকে কি প্রভাবিত করে? নি:সন্দেহে করে; শোতাদের কাছে উদ্গাদানের 
অর্থাৎ বিষয়বস্তর পৌছানো মুদি, বার উদ্দেশ এ ক্ষেত্রে সার্থক হয় না। 
অপর একজন বক্তা একই তথ্য মনোজ ও জুম্পষ্টভাবে এবং চিত্তাকর্ষক করে 
পরিবেশন করতে পারেন । তখন ফল হর অন্য প্রকার তোতারা ত৷ চমৎকার 
অন্থধাবন করে এবং বক্তার উদ্দেশ্ট সার্থক হয়। 
"এর থেকে বলা যায়, উপাদানই যে রূপের উপর কাজ করে, তাই নয়, রূপেরও 
উপাদানের উপর প্রতিক্রিয়া আছে। উপরস্ত, এই প্রতিক্রিয়ার ছুটি ধরণ সম্ভব 
রূপ যদি উপাদান অন্যারী হয়, তাহলে ত৷ উপাদানের বিকাশে সহায়তা করে, 
যেমন, উল্লিখিত দৃষ্টান্তের দ্িতীব ক্ষেত্রে। কিন্তু যদি রূপ উপাদান অনুযায়ী না 
হয়, তবে তা উপাদানে বিকাশে প্রতিবন্ধকতা করে, যেমন, উল্লিখিত 
গ্রথম ক্ষেত্রে। 0. 

উল্লিখিত উদাহরণ থেকে প্রতীয়মান হয় যে, ব্যবহারিক কাধক্ষেত্রে রূপ্রে 
সক্রিয় ভূমিক! অগ্রাহ করে কেবলমাত্র উপাদানকে চূড়ান্ত নির্ণায়ক বলে ধাদ 
করা মোটেই ঠিক নয়। বূগের বিপরীত ক্রিয়াকেও গণ্য করা অবস্ঠুকর্তব্য। 


যেমন, বন্তৃতাবলী কেবলমাত্র উপাদানের দিকে ভাল হলেই চলবে না, রূপের 
দিক থেকেও ত| স্পষ্ট ও মনোজ্ঞ হওয়া দরকার । 


কমিউনিন্ট পার্টি যদিও ভার কার্ধাবলীর উপাদানের বা বিষজ্বব্ব 
উপর গ্রপান গুরুত্ব আরোপ করে তার প্রকাশের উপযুক্ত রূপ 
নির্ধারণ করতে কখনও তা ভোলে না। যেমন, পার্টির এবং সরকারের 
সিদ্ধান্তনমূহ সম্পাদন করতে যে কার্কর নিয়ন্ত্রণের প্রয়োজন, তা 
তখনই সম্ভব, যখন নিদন্ত্রণেব কূপ নির্ধারিত হয়েছে এবং নিয়ন্ত্রণের 
একটি বিশেৰ ব্যবস্থা গঠন করা হয়েছে। নেইজন্যে, পার্টির শিল্প ও ব্যবসার 
সংক্রান্ত প্রাথমিক সংস্থা গুলিতে শাসননিয়ন্ত্রণ চালু করার জন্যে কমিশন নিয়োগ 
করা হয়েছে! তাহলে দেখ! যাচ্ছে, ন্ুপরিক্নিত সাংগঠনিক দ্ধ্প 
উপাদানের ০ সহায়ত! করে। সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিস্ট 
গাঁ্টির কর্মহুচীতে বলা হয়েছে £ 'পার্টি-নিরবিচ্ছি্ভাবে তার কাজের রূপ ও 
পদ্ধতিতে উন্নতি নাধন করে বাবে, যাতে জননাধারণের উপর, নাম্যবাদের বাস্তব 
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ও প্রয়োগিক ভিত্তি গঠনেব উপব, সমাজেব আত্মিক জীবন-বিকাশেব উপব তার 
নেতৃত্ব সাম্যবাদী গঠনের যুগে নিফত বর্ধিষু। চাহিদাব সঙ্গে তাল বেখে চলতে 
পারে ।*$ 
রূপ উপাদানেব বিকাশে সহায়ত করতে পাবে, এ ব্যাপারটা স্পষ্ট হলেও, 
পাঠক প্রশ্ন করতে পাবেন £ পপ যদি উপাদানের উপব নির্ভব কৰে এব" তাঁর 
সঙ্গে এক্যবদ্ধ থাকে, তাহলে রূপ কি কবে বিকাশেব বাধা হতে পাবে? 
এ ব্যাপাবটা সহজেই বোঝা যায়, যদি একথা মনে 
বপ ও উপাদানের 
মধো বিরোধ. থাকে যে, সবকিছুই বিক|শমান। তাহলে উপাদান 
কখনও একই স্তবে স্থিব থাকে লা । তাব বিকাখ হয এবং 
সেই সঙ্গে বপেবও বিকাশ হয। কিন্তু বপ তুলনায় বেশী স্থাধী এব কম 
নমনীয় । তা উপাদানেব পিছনে পডে থানুক। বপ ও উপাদান পবস্পবে 
বিপবীতধর্মী। যখন বপ ও উপাদানেব মধ্যে এই বৈপবীত্য সংঘাতের স্থটি 
করে, তখনই তাব মীমাংসা প্রযোজন হয়। 
প্রাচীন রূপেব মধ্যেই সাধাবণত নূতন উদ্ভাবনের জন্ম হয। যেমন, প্রথম 
বন্ত্রযান ঘোডাঁব গাডীব নকলে তৈবী হ্যেছিল। প্রথম সেলাই কলেব 'যাস্ত্রিক 
হাত” ছিল। কিন্তু সমযে দেখ! যায, প্রাচীন বপ যন্ত্রে নতুন গুণগুলি ব 
নতুন উপাদান বিকাশে পথে বাধ। হযে দ্াডাচ্ছে। যন্ত্যানেব প্রাচীন বপ তাৰ 
গতিবেগবুদ্ধিব পথে বাধা হযে দাঁডাল ১, অতএব তাকে গতি সহাযক রূপ গ্রহণ 
কবতে হল। 
ক্প ও উপাদানেব মধ্যে বৈবিত। সহা দেখ। দেয না, তা ধীবে বীবে 
বিকাশলাত কবে। প্রথমে উভশ্বেব মধ্যে নামান্ত পাথক্য দেখা দ্মে। কিভাবে 
তা! দেখ দেয়, তা স্পষ্ট বোঝা যায £ বিকাখমান উপাদান নৃতন নৃতন লক্ষণ অর্জন 
কবে। কিন্ত দিনে দিনে বপবদন সম্ভব হয না। কিছু কালেব জন্য পুবনো। 
রূপ থেকে যায়। কিন্তু পার্থক্যগুণি ক্রমে ক্রমে জমতে থাকে এবং এমন একটি 
বিশেষ পর্যায়ে পৌছোষ, যখন বপ ও উপাদানেব মধ্যে বিপবীত সন্বন্ধ দেখা দেয। 
তাদের মধ্যে বিবোধ, সংঘাত ও বৈবিতাব উদ্ভব হা। সমাজজীবনেব বিভিন্ন 
ক্ষেত্রে এইগুলির মীমাংসা বিভিন্নভাবে কবা হয। পুজিতন্ত্রেব আমলে সামাজিক 
বিকাশধারায় রূপ ও উপাদানের মধ্যে সংঘাত শ্রমিকবিপ্লবের দ্বারা নিরসন হয়। 
বিল ই কদিউনিজম, পৃ: ১৭৩।.:: 
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সমাজতান্ত্রিক সমাজে কমিউনিস্ট পার্টির নেতৃত্বে প্রাচীন র্বপগুলির ক্রমিক 
স্বপাস্তর হয় এবং তারই ফলে বিষ্বোধগুলির নিরাকরণ হয়। কিন্ত এইসব 
বিরোধের আবির্ভাবক্ষেত্র যাই হোক ন! কেন, প্রতি ক্ষেত্রে তার নিরাকরণ 
এমনভাবে হয় যাতে, লেনিনের মতে, "উপাদানের সঙ্গে রপের এবং রূপের সঙ্গে 
উপাদানের ছন্দ চলে 1১ 
এর থেকে একটি গুরুত্বপূর্ণ সিদ্ধান্তে উপনীত হওয়া যায়। ব্যবহারিক 
একার্ধক্ষেত্রে কেউ যেন সামাজিক জীবনের অচলায়তন ধরে না থাকে, নব্যভাব 
প্রবর্তকের মনোভাব নিয়ে তা যেন সাহসেব সঙ্গে ভেঙ্গে বেরিয়ে আসে। 
উদাহরণ প্রতি পদক্ষেপে পাওয়। যায়। যেমন ধরুন, সোভিয়েট গ্রামাঞ্চলের 
জীবন। পু'জিতস্ত্রের আমলে তার! দারিজ্রে, জীর্ণ কুটারে জীবন কাটাতে বাধ্য 
হত। কৃষি সমূহীকরণের সঙ্গে সঙ্গে কুষকেরা নবজন্ম লাভ করল। তাদের 
জীবনের উপাদানের আমুল পরিবর্তন ঘটল। এর প্রভাব গ্রামগুলির বাহক 
আকারে প্রতিফপিত না হয়ে পারে ন1। যেমন ধরুন, নিএস্টার নদীর ধাবে 
অবস্থিত বেসাবেবিয়ার গ্রাম কোপাস্কা। ১৯৪০ খ্রীষ্টাব্ের পূর্বে যখন বেসারেবিয়া 
'সোভিয়েট গণপরিবারের সঙ্গে যোগ দেয় নি, এই গ্রামটি ছিল দারিজ্র্যপীড়িত 
দীনহীন অবস্থায়। যৌথ খামাব সংগঠিত হওয়ার সঙ্গে সঙ্গে এখন নৃতন জীবনের 
'জোয়াব এল। এই নৃতন উপাদান থেকে ভ্রতগতিতে এক নৃতন রূপ দেখা দিল। 
'গ্রামাঞ্চলের চেহারা ফিরে গেল। শহরের কায়দায় দোতলা বাড়ি তৈরি হয়েছে 
“সেখানে, একটি আবাসিক বিদ্যালয় হয়েছে এবং রান্তাঘাট হয়েছে পিচঢালা। 
সোভিয়েট ইউনিয়নের প্রজাতন্ত্র গুলিতে এবং রাজ্যগুলিতে এই রকম দৃষ্টান্ত 
অনেক মিলবে । একথা অবশ্ত বলা চলে না, যে পর্বজ প্রাচীন রূপঞচৰিকে 
"ইতিমধ্যে বরবাদ করে দেওয়! হুয়েছে এবং যৌথ খামার জীবনেব নব্য উপাদ্দানেব 
সঙ্গে সর্বত্র তার সঙ্গতি আছে। এখানে সেখানে গ্রামাঞ্চলের সমাজিক ও 
সাংস্কৃতিক অনুষ্ঠানে এখনও পিছিয়ে-পড়া ভাব আছে। সাম্যবাদ গঠনের কাজ 
যখন সর্বাম্কভাবে পুরোদমে চলবে খামারজীবনের নব্য উপাদানের সঙ্গে প্রাচীন 
রূপেব বিবোপ ধীরে ধীরে লোপ পাবে। সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিস্ট 
পাটিব কর্মন্থচীতে একথা অকারণে বলা হয় নি যে, দেশ যত সাম্যবাদের দিকে 





টিটি সিটির ডি ১ 
১ লেনিন, কলেক্টেড ওয়ার্ক, থণ্ড ৩৮ পৃঃ ২২২। 


৩৩ 


অগ্রসর হবে ততই “আগেকাব ধরণে কৃষকদের বাড়িগুলোব জায়গায়, মোটামুট- 
ভাবে. নতুন ধরণের আধুনিক বাসগৃহ গডে উঠবে, কিংবা, যেখানে যেখানে 
সস্ভবঃ সেগুলির যথাযোগ্য সংস্কাবসাধন কবে নৃতন কবে তা নির্মাণ করা 
হবে 1৮১ 

অতএব প্রাচীন রূপ ও নৃতন উপাদানেব মধ্যে আস্তব সম্বন্ধ ঠিকমত বুঝে 
ঘাঁবই জোবে এদেব বিবোধ নিবাকরণ কৰা হচ্ছে। 


সারসত্া ও আকৃতি 


সারস্তা কি? বিজ্ঞান এবং ব্যাবহাবিক জীবন থেকে আমব| জানতে 

আবৃতি কি?  পাবিষে, জগতে যত বস্ত আছে এবং যত প্রক্রিয়। ঘটছে 
তাদেব ছুটো দিক আছে; একটি আভ্যস্তরিক দিক, যা আমব। দেখতে 
পাই না, আবেকটি বাহ্থ্যিক দিক, যা! আমাদেব ইই্রিয়গ্রাহ। যখন আমবা 
আমাদেব জ্ঞানেন্দ্রি দ্বাবা কোন জিনিসকে জানি, আমব! প্রথমে কেবল 
নেইসব জিনিসেব স্বতন্ত্র আকতিগুলোকে, কেবল তাদেব বাহিক সম্পর্ক গুলোকে 
অবধাবণ কবি। তাহলে, যা শুধু বহিভাগে আছে, যা আমাদেব নবচেয়ে 
'বেশী চোখে পডে, আমরা ভাবই সঙ্গে পবিচিত এবং অনেক ঘটনার 
বাহিক যোগটুকুই জানতে পাবি। অন্যভাবে বলতে গেলে, আমাদেব 
'চোখেব সামনে প্রথমেই আঁকৃতিব জগংটা৷ এলে দ্াভায়। 

কিন্তু বিজ্ঞান বা মান্থষের ব্যবহারিক কার্ধক্ষেত্র, কোনটাই কেবলমাত্র 
স্বতন্ত্র ঘটন!, তথ্য বা জগদ্ব্যাপাৰ অবধাবণ ও বর্ণন! করাতেই সীমাবদ্ধ নয়, 
তাদেন্ন লক্ষ্য ঘটনাসমূহের নিত্য ও নাবাত্মক ও মৌলিক নিয়মন্ত্রগুলি, তাদের 
কার্ধকীবণিক নির্ভবতা, তাদেব আত্যন্তরিক যোগ খুজে বাব কবা। সমাঙ্গ 
বা প্রকৃতিব নিষমস্থৃত্রগুপি নবানবি অবধাবণ কব! যাষ না, তারা আকৃতির 
সমান্ঈপাতিক নয । প্রক্রিযাব নিযিমনিস্ত্রিত বিকাশ আবিষ্কার কবা মানে 
তাদেব আন্যন্তবিক প্রকৃতি সম্পর্কে জানা, তাঁব অর্থ, যাব দ্বাবা! বহুধ' জগদু- 
ব্যাপাব এক সমগ্রতায় যুক্ত, য। তাদেব মৌলিক প্রধান অংশ, তারই মধ্যে 
অনুপ্রবেশ কবা। 

নিচেব দৃষ্টান্ত থেকে এই কথাটা বোঝা সহজ হবে। 

১ দি রোড টু কমিউনিক্, পৃ ৫৪,-৪১। 


২০৭ 


জগতে অনংখ্য জীবদেস্ী আছে, সরলতম আবদেহ থেকে মাচ রস ॥ 
প্রতিটি প্রাণী আরসবার থেকে পৃথক। কিন্তু তাদের সবার যে সাধারণ ভিত, 
তাই সবাইকে একক সমগ্রতায় মিলিত করে। এক্ষেল্স্‌ এই সাঁরসপ্তার নং 
এইভাবে দিয়েছিলেন যে, তারা সবাই প্রোটিন দেহসতার নানা রূপ । 

বহুরূগী আকৃতির আড়ালে আছে তাদের সারসতা অর্থাৎ তাদের আত্যস্ত- 
রিক যোগ, তাদের ভিত্তিযুল, তাদের বিকাশধারার নিয়মসমূহ । লেনিন, 
উাইভন্যে বলেছিলেন “নারসত্তা এবং নিয়ম একই ধরণের (একই বর্গের ), 
বরঞ্চ একই ক্রমের প্রত্যয়, যা জগৎ্প্রপঞ্চ ইত্যাদি সম্পর্কে মানুষের জ্ঞানের 
গভীরতা প্রকাশ করে 1” 

“নাবসত্তার মধ্যে অন্তপ্রবেশ করা ” এই উক্তিটির অর্থ বস্তসমূহের ভি ভিত্তি, 
বিভিন্ন প্রক্রিয়ার নিবম, ঘটনাসমূহের মধ্যে অঙ্গাঙ্গী আত্যন্তিরিক যোগ 
অবধারণ করা এবং একটি নির্দিষ্ট শেপীর সমুদয় ঘটনালমূহে সর্বাধিক বৈশিষ্ট্যপৃণ 
লক্গণপগ্তলিতে ও তাদের বিকাশের নিয়মস্থত্র গুলিতে অন্থপ্রবেশ করা ছাডা 
কিছুই নয়। 

একথা তাহলে সুস্পষ্ট হল যে, সাবসত্তা' বিষযাত্মক জগতের আভ্যন্তবিক 
যেগন্থত্রটি প্রকাশ করে , বহুরূপী জগংপ্রপঞ্চের এই হচ্ছে ভিত্তিমূল। আকুতি 
সারনন্তার বাহরূপায়ণ, তার আত্মপ্রকাশের বাছিক রূপ । অতএব নাবনত্তা 
এমন কিছু নয়,যার অস্তিত্ব আকৃতির পূর্বজ এবং আকুতিম্বতন্ত্র। দাবনতা। 
এবং আকৃতি এক ও অভিন্ন বস্তজগতের বিভিন্ন দিকের প্রতিফলন মাত্র । 
সারসন্ত। তার আভ্যন্থরিক ও মৌলিক দিকগুলি এবং আকৃতি তাৰ বাথিক ও 
প্রত্যক্দ দিকগুলি প্রতিফলিত করে। 
শরসন্তীও আকৃতির. সারনতা ও আকৃতির মধ্যে পারম্পরিক সম্বন্ধ কী? 
মত দোগ ও বিরোধ প্রথমত অবিচ্ছে্চ এক্যে তাদের মিলিত হওয়া উচিত । 
"নারসন্া আকার গ্রহণ করে। আকুতি তাই মৌলিক” একদা লেনিন 
বলেছিলেন ।২ মান্থষের আন্তরিক উপাদানে এবং কার্ষে ও আচরণে তার 
বহিপ্রকাশের মধ্যে অনতিক্রম্য কোন সীমারেখা নেই। তাই জন্তে 
বলা হয়ে থাকে, “মাঙ্গ্ষকে বোঝ! যায় তার কাজ থেকে”। তার থেকেই 
...১। লেনিন কলেক্টেড ওয়ার্কস, খণ্ড ৩৮, পৃঃ ১৫২। 

২) লেনিন কলেক্টেড ওয়ার্কস, খণ্ড ৩৮ পৃঃ ১০৩ 





৯ 
৩৮ 


আড়্যন্তারিক উপাদান, “তার নারসত্ত। বোঝ যায়।' সামাজিক গোঠী, শ্রেণী, 
রাজনৈতিক দল, সবার সম্পর্কেই একই কথ৷ প্রযোজ্য । 
প্রতিটি আরুতি সারনন্তার একটি প্রকটন, যদিও সম্পূর্ণভাবে নয়, তবে, লেনিন 

যেমন বলেছিলেন, “তার কোন একটি উন্মুখতা, কোন একটি দশী, কোন একটি 
মুহূর্ত ।” ২ শ্রমজীবী জনসাধারণের স্বাস্থ্য ও মঙ্গলের দিকে মোভিয়েট কমি- 
উনিস্ট পার্টির লক্ষ্য অত্যধিক । কিন্তু তাতেই সমাজতাস্িক ব্যবস্থার সম্পূর্ণ 
সারলত। প্রকাশ পায় না, তা শুধু তার একটি দিকের বিশেষস্ব প্রকাশ করে, যথা, 
মানুষের জন্য কমিউনিস্ট পার্টির চিন্তা । ্ 

আকুতি ও সারনত্তার এক্য অর্থ সাক্ষাৎনন্বন্ধে তাঁরা পরম্পরেৰ নমালু- 
পাতিক, এমন যেন ভাবা না হয়। মার্কম তাই বলেছেন, প্বস্তর বাহিক 
আকৃতির সঙ্গে তার সারনত্তা যদি সাক্ষাৎ সম্বন্ধে সমান্ুরূপ হত, তাহলে নব 
বিজ্ঞান অবান্তর হয়ে যেত,”৩ বাখিক আকুতি থেকেই তাহলে সবকিছু বোঝা! 
ষেত, প্রক্তির৪ লগাজের বিকাশধারার নিষ্নমগ্ডলি তাহলে এক নজরে ধরা 
যেত। আসলে কিন্ত তা হয় না; সারনত্তা আবিষ্কার করার জন্যে বৈজ্ঞানিক, 
ইঞ্জিনিয়ার, কৃষিবিজ্ঞানী ও লক্ষ লক্ষ লোকের কঠিন ও এঁকাস্তিক পরিশ্রম 
প্রয়োজন হয়। এর জন্যে দরকার ব্যাবহারিক প্রয়োগের ভিত্তিতে বৈজ্ঞানিক 
পরীক্ষা। ব্যক্তিগত অভিজ্ঞতা থেকে প্রত্যেকেই এর প্রমাণ দিতে পারবে । 
প্রায়শই আরুতি ব1 ঘটনার বাহিক দিক সারতার শুধু যে সমান্পাত হব 
না, তা নয়, সারসত্তাকে বিরত করে। 

যেমন, হ্র্য মনে হয় পৃথিবীকে পরিক্রম করছে, মার পৃথিবী মনে হয় 
স্থির হয়ে আছে। এই আকৃতি কিন্তু সারসত্তার বিরোধী, বে লারনা 
আবিষ্কার করেন পোলিশ জ্যোতির্বেত্া। কোপারনিকাপ | 

সামাজিক জীবনে অচল প্রতিক্রিরাশীল ব্যক্তিরা নারনন্তাকে ইচ্ছা পূর্বক 
বিকৃত করে বা আড়াল করে রাখে । প্রচারকেরা ধর্মবিশ্বানীদের বলে 
থাকেন, “অতএব তোমরা নাপের মত ধূর্ত হও এবং কপোতের মত নিরীহ 
হও*| এইসব ক্ষেত্রে বলা উচিত ঃ তধর্মপ্রচারের বাইরের আপাত দিকটাতে 
বিশ্বান ক'রে! না, তার সারপত্তায় অনুপ্রবেশ করো, নইলে ঠকবে !” কিংবা, 

২। লেনিন, কলেক্টেড ওয়ার্ক, খণ্ড ৩৮, পৃঃ ১৩৩ 
৩। মার্কম, ক্যাপিটাল, খণ্ড ৩, পৃ ৭৯৭ । 


১৪ ২০৯ 


পুঁজিতস্ত্রের আওতায় শ্রমিক শ্র্ণীর শোষণের কথা ভেবে দেখুন। তাও 
'আড়াঙ্গে রাখা, মুখোশে ঢাকা । উপরে উপরে শ্রমিক ও পুঁজিপতির মধ্যে 
সম্পর্ক দেখে মনে হবে তারা যেন স্বাধীন ও সমান পর্যায়ের পণ্যাধিকারী। 
পুঁজিপতি ও অমিকের মধ্যে যা ঘটে তা নাধারণ কেনাঁবেচার লেন দেন 
বলেও বোঝানে! যেতে পারে, যাতে শ্রমিক তার শ্রম বিক্রী করছে এবং 
পুঁজিপতি তা পুরো দাম দিয়ে কিনে নিচ্ছে । 

প্রলেটারিয়েট ও বুর্জোয়ার পারস্পরিক নন্বন্ধের, ভিত্তিমূলে যে শোষণের 
সারুসন্ত। রয়েছে তা আবিষ্ষার করতে মার্কসের মত প্রতিভার দরকার 
হয়েছিল। পুঁজিতান্ত্রিক উৎপাদনপদ্ধাতির গভীরতম সারসত্তায় অনুপ্রবেশের 
্রকুষ্ট দৃষ্টান্ত মার্কসের “ক্যাপিটাল” গ্রস্থ। মার্কস লিখেছিলেন £ “আমরা 
তাহলে কিছুকালের জন্য এই হট্টগোলের জগৎ থেকে বিদায় নিই, যে জগতে 
সব ঘটনা উপরে উপরে সব লোকের চোখের সামনে ঘটে। ঘটনাগুলিকে 
অন্থসরণ করে আমরা চলে যাই উৎপাদনের গোপন কন্দরে, যার দরজায় “বিনা 
প্রয়োজনে প্রবেশ নিষেধ” এই হুকুমনাম! আমাদের থমকিয়ে দাড় করিয়ে 
দেয়। এখানে পুঁজি থেকে কি করে উৎপাদন হয়, শুধু তাই আমরা দেখতে 
গাব না, পুজি কি করে উৎপন্ন হয়, তাও দেখতে পাব। শেষ পর্যন্ত মুনাফা 
করার গোপন তথ্যটি আমর। আদার করে নেব 1” ৪ 

মার্কস্‌ প্রমাণ করেন যে, পু'জিপতি অমিকের নমগ্র শ্রমের মূল্য দেয় না, 
যা দেয় ত। শ্রমের আংশিক মূল্য। শ্রমের যে অংশের মুল্য দেওয়া হয় না, তাই 
হয় উদ্ধত মূল্য এবং পুঁজিপতির! তাই গ্রান করে। বুর্জোয়া শ্রমিককে শোষণ 
করে। নেইজন্যে পুঁজিতান্ত্রিক নাজে একদিকে জননাধারণের অধিকাংশের 
দারিদ্র, অনাহার ও বেকারি কেন্দ্রীভূত, অপরদিকে পরগাছ! পুঁজিপতিদের 
অজন্ন অর্থনম্পদ ও বিলান। 

একথা সুস্পষ্ট যে, বৈজ্ঞানিক অনুনন্ধানের নময় আমরা বাহ্যিক রূপের, 
আকুতির মধ্য দিয়ে আভ্যন্তরিক সত্তার, সারপত্তায় অন্প্রবেশ করি । এইভাবেই 
মার্কনীর দর্শন নারনত। ও আকৃতির পারস্পরিক যোগের সমস্য! সমাধান করে। 
ভাববাদী মত এই সমাধানের বিপরীত মার্গ অনুসরণ করে । 

ভববাদীরা সারাংশ ও আকৃতিকে পরস্পর থেকে বিচ্ছিন্ন করে দেখে। 
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কাণ্টের দর্শন এর প্রকৃষ্ট উদাহরণ । বস্তজগংকে তিনি “আকুতির জগৎ” এবং 
“নারসত্তার জগৎ” এই দুই ভাগে ভাগ করেছিলেন । শেষের জগৎ, বা তার 
নামকরণ অন্্যায়ী “স্বরূপ বস্তগুলি” আমাদের অনধিগম্য । আকৃতির অতীতে 
এদের অস্তিত্ব । 

সারসন্তা ও আকৃতির নমস্া হেগেল কিছুটা ভিন্নভাবে সমাধান করেছিলেন । 
সারসতা ও আরুতির মধ্যে অনতিক্রম্য বাবধান আনার জন্য তিনি কান্টের 
সমালোচনা করেন। হ্বেগেল সারসত্তা ও আকৃতির আন্তর যোগনুত্রটি লক্ষ্য, 
করেছিলেন । কিন্ক তার কাছে সারলত্তা বিষয়াত্বক জগতের আভ্যন্তরিক 
উপাদান বলে প্রতিভাত হয় নি, তার মতে সারসত্তা বস্তজগতে প্রকট “পরম 
ভাব”। আকৃতির মধ্যে দিয়ে ব। প্রকট হয়, তা বস্থর নারনত্ত! নয়, ত| পরম 
ভাব। 

নব্য টমবাদের ধর্ম-ভাববাদী দর্শনের অনুগামীরা শাস্ত্রবাক্য অনুযায়ী 
নারনন্তা ও আরুতিকে বিচার করে। এই বিচারে পরিদৃশ্তমান জগতের 
মূলে ররেছে চিরন্তন অপরিবর্তনীয় এক ্বর্গীর নারপন্তা। প্রতিটি নিরম, 
নবাবিস্কৃত প্রতিট নারনত্তা ভগবৎ ইচ্ছারই লীলারূপ। স্বতন্ত্র পদার্থগুপিকে 
তারা মনে করে, স্বর্গীয় নারনত্তার প্রতিভান । 

সারসত্ত' ও আরুতি-_প্রশ্নাটর এই প্রকার ভাববাদী ও ধর্মীয় ব্যাখ্যার কলে 
জগতের প্রকৃত যোগস্ত্রগুলিকে বিরৃত কর। হর । এর দরুন লোকে ঘটনার 
সারমর্মে অন্থুপ্রবেশ করতে অক্ষম হয় এবং তার সম্মুখীন হয়ে অনহায় বোধ 
করে। সারনতা ও আকৃতিবিষয়ক দ্বন্্সমন্থয়ী বস্তবাদীতত্ব তব্গতভাবে ও 
ব্যবহারিক প্রয়োগের দিক থেকে অশেষ গুরুত্বপূর্ণ । ঘটনার ও জগতব্যাপারের 
সারসত্তায় যে অন্থুপ্রবেশ করতে জানে, একমাত্র সেই স্তস্ত কর্তব্য ঠিকমত 
পালন করতে পারে। বৃহৎ হোক, ক্ষুত্র হোক, সর্বক্ষেত্রেই আমাদের এই 
প্রকার জানের প্রয়োজন । 

আজ যখন সমাজতান্ত্রিক ব্যবস্থা সারা পৃথিবীতে ব্যাপ্ত, বখন ওপনিবেশিক 
মান সাম্রাজ্যবাদের বিরুদ্ধে মাথা তুলে দাড়িয়েছে, পরবর্তী বিকাশের গতিপথ 
ও সম্ভাবন! কেবলমাত্র এ যুগের সারস্বরূপকে গভীরভাবে বিশ্লেষণ করেই 
বোৰ। যেতে পারে। শান্তি, গণতন্ত্র ও সমাজতন্ত্রের জন্যে সাম্যবাদী 
সংগ্রামের নীতি ও কৌশল এই গচরিজ্রের প্রপ্নের সঙ্গে অচ্ছেচ্চ ভাবেষু 
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জড়িত। অতএব, এতিহানিক প্রক্ষিয়ার সারসত্ব। সম্পর্কে জ্ঞান বর্মক্ষেত্রের 
পথপ্রদর্শক । 

জগৎব্যাপারের সারসত্ায় অনুপ্রবেশ করতে হলে, যে সব প্রত্যক্ষ 
এতিহাসিক অবস্থার মধ্যে থেকে তা৷ প্রকট হয়েছে, সর্বদা তা খেয়ালে রাখতে 
হয়। যথা, সাত্রাজ্যবাদের সারনত্তা, লেনিন যেমন দেখিষেছিলেন, যুদ্ধের সঙ্গে, 
পৃথিবী নিয়ে ভাগাভাগি করার ও জাতিসমূহকে পদানত রাখার লড়াইয়ের 
সঙ্গে অনিবার্ধভাবে জড়িত। আজও এই অবস্থাই চলছে । আধুনিক অবস্থায়, 
অধশ্থ, সাম্রাজ্যবাদীদের পক্ষে নৃতন একটা বিশ্বযুদ্ধ বাধিয়ে দেবার স্থযোগ 
প্রভৃত পরিমাণে সীমাবদ্ধ, কারণ শক্তির জোট শান্তির ও গণতন্ত্রের দিকেই 
বেশী ঝুকেছে। কমিউনিস্ট পার্ট এবং সোভিয়েট সরকার এই ঘটনার প্রতি 
লক্ষ্য রেখেই ছুই তন্ত্রের সহ-অবস্থান সমর্থন করে। অতএব, যে অবস্থায় 
সাম্রাজ্যবাদ প্রকট হয়, তা গণ্য না করে, নিধিচার মতান্ধদের মত “নাস্রাজ্য- 
বাদের সারসত্তা” সম্পর্কে বাধাধর৷ হ্ত্রগুলি আউড়িয়ে গেলেই এখন আর চলে 
না। এক্ষেত্রেও নিবিচার মতান্ধতা দারুণ ক্ষতি করে। যে বাস্তব অবস্থায় 
সারসত্ত! প্রকট হয়, সেই অবস্থা থেকে এই মতবাদ তাকে বিচ্ছিন্ন করে এবং 
সারসত্তাকে দেখে বন্তজগৎ থেকে সম্পর্কচ্যুত এক পরম বস্তরূপে । 

আমরা বন্তবাদী দ্বন্বসমন্থয়বিদ্যার প্রধান প্রধান নিয়মস্থৃত্র ও মূলপ্রত্যয়গুলি 
পরীক্ষা করে দেখলাম। এখন প্রশ্ন হতে পারে, বিজ্ঞান কিভাবে এইলব 
যোগন্থত্র, সম্বন্ধ ও নিষমন্ুত্র সম্পর্কে জ্ঞানলাভ করে। পরবর্তা কথায় এই 
বিষয়ে আলোচনা হবে । 
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নবম কথা 


পারিপাশ্থিক জগ সম্পর্কে আমর! কিভাবে জ্ঞান লাভ করি 


জানের শক্তি অসীম । জ্ঞানের শক্তিতে শক্তিমান মানুষ অজেয়। কিন্ত 
জগৎকে জানার জ্ঞান কি আমাদের অধিগম্য ? প্রশ্নটা এইভাবে উখাপন 

সম্তাব্যতাকে অন্বীকার করাতে আপনার হম্ৃত আপত্তি থাকতে পারে। জগতে 
কি ঘটছে আমরা যদি না জানতাম, তাহলে এখানে বান করা বা কাজ 
করা, কিছুই আমরা পারতাম না। স্পুটনিক, মহাকাশগামী রকেট, 
পারমাণবিক শক্তি, মানবগ্রতিভার এইসব হৃষ্টি আমাদের নাগালের বাইরে 
তে! থাকতই, বিন। জ্ঞানে সামান্যতম কাজও আমাদের পক্ষে করা অসম্ভব হত। 

তা সত্বেও, এমন লোক আছে যার। দৃঢ়তার সঙ্গে বলে থাকে মানুষ জগৎ 
সম্পর্কে বখার্থ পারণ। লাভ করতে পারে না, তার মানে, সে জগৎকে জানতে 
পারেনা। কেমন করে এই ধারন। এল পরীক্ষা কবে দেখা যাক। 

প্রাচীন এক প্রবচনে বলেজ্ঞান অলোক । কিন্তু সব মান্ষই আলে 
পছন্দ করে না। তার কারণ মানুষের যুক্তির শক্তিশালী আলোয় জগৎকে 
দেখা মানে এর ভিতরকার অনেক কিছুই, এর সম্পর্কে অনেক কিছুই দেখা 
এবং এতে অনেক কিছু করার ক্ষমত! অর্জন করা । 

অন্ধকারের নান! জাতীয় পবিবেশক ঠিক এইটেই ভয় পার। কারণ 
মানুষ যখন তার লামাজিক রাজনৈতিক এবং অন্ত সব রকম দাশ্যতা৷ থেকে মুক্ত 
হয় এবং নিজেই নিজের প্রভূ হর, নে সর্বপ্রথমে তার উপরওয়ালাদের 
ও বদ্ধনকারীদের উচ্ছেদ করে, তারা পাঘিব হোক বা স্বর্গীয় হোক। সম্ভবত 
এই কারণেই ধর্মের রোষ সেই মানুষের উপর পড়েছিল যে “জ্ঞান বুক্ষে”র দিকে 
হাত বাড়িয়েছিল। ধর্মই এই পুবাণকথ! কৃষ্টি করে যে, জ্ঞান একমাত ঈশ্বরের 
জন্তে, ত৷ মানুষের অনধিগমা, “জ্ঞানের লীমান্তরেখী” পার হওয়া এবং পার 
হ্যার চেষ্টা করা “মহাপাপ ।” 

"এ এক মহ রহস্য । স্বর্গীয় জ্ঞানের অন্তরতম রহস্য অবধারণ করা পাধারণ 
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মরমানষের সাধ্যায়ত্ত নয়,” ধর্মযাজকেরা ঈশ্বরবিশ্বাসীদের কাছে এই বাণী. প্রচার 
করেন। মান্ষের তাহলে কী করার রইল? ধর্ম এর জবাবে বলে “বুদ্ধি ও 
যুক্তিকে নম্র কর, বিশ্বাস ও প্রার্থনা কর ।” বুদ্ধি, আলোক ও জ্ঞান ধ্বংন হোক 

- এই সব প্রচারের সারার্থ এই । “ঈশ্বরের কর্মপন্থা! দুজ্ঞে়” এবং আমাদের 
বুদ্ধির অগোচর। 

রী এই ব্যাপারে বর্মযাজকদের কোন কোন ভাববাদী দার্শনিক সমর্থন করেন। 
তারা বলেন, জগৎ অজেয়। তাদের বলা হয় অজ্ঞাবাদী | ১ 

অজ্ঞাবাদের সবচেয়ে বিখ্যাত প্রবর্তক হিউম এবং কাণ্ট। কাণ্ট এই মত 
পোষণ করতেন যে, জগতের বস্তুলি আমাদের কাছে গ্রপ্ত, যেন তার। খোলের 
মধ্যে ঢাকা আছে। তাদের অন্তনিহিত উপাদানকে জান। অসম্ভব । কেবলমাত্র 
তাদের বাহ্যিক রূপ আমাদের অধিগম্য । আধুনিক বুর্জোয়া দর্শনে অজ্ঞাবাদের 
অধিবক্তার অভাব নেই । যেমন, পশ্চিম জার্মানীর দার্শনিক পেটের্দ্‌ ডোর্ফ, 
বলেন, ধর্মের মহান সত্যগুলি প্রকট না হলে, "খ্রীহ্ীর রহশ্যগুলি” না থাকলে, 
বিশ্বজগতের চরম রহস্তের সামনে আমাদের ছুবল বুদ্ধি ও যুক্তি অসহায় 
বোধ করত। 

অজ্ঞাবাদীর! তাদের মতবাদের সমর্থনে কী যুক্তি প্রদর্শন কবেন, এবং সেই 
সব যুক্তি কি অকাট্য? আমরা জানি এ জগৎ আমাদের গোচরীভূত হয় 
কেবলমাত্র আমাদের জ্ঞানেত্দ্রিয_ দর্শন, শ্রবণ, স্পর্শন ইত্যাদির সাহায্যে। 
কিপ্ত অজ্ঞাবাদীরা বলে থাকেন,এইগুলি অত্যন্ত অনিতরযোগ্য নাক্ষী ৷ আমাদের 
জানেত্্িয়গুলি প্রায়ই আমাদের প্রতারণা করে। একটা পেন্সিলের কিছুটা 
জলে ডোবান আছে, যদি তার দিকে তাকান, দেখবেন পেন্সিলটা বাকা । এই 
সবের জন্তে, অজ্ঞাবাদীদের মতে, আমাদের জ্ঞানেন্দ্রিয় গুলির উপর ভরসা রাখ 
অসম্ভব! একি সত্য? 

১। লেনিন এই দার্শনিক ধারার নিয়লিখিত সংজ্ঞা নির্দেশ করেছিলেন £ 
“অজ্ঞাবাদীর ইংরেজী 'আ্যাগনস্টিক* আসলে একটি গ্রীক শব্ধ; গ্রীকে “আ'র অর্থ 
না, গ্রমিস-এর অর্থ জ্ঞান। অজ্ঞাবাদী বলেঃ আমি জানি লা কোন 
বিষয়ীতৃক্ত সন্বস্ত আমাদের সংবেদনে প্রতিফলিত, প্রতিবিধিত হয় কিনা £ আমি 
বলছি এইপ্রকার বস্তকে জানবার কোন উপায় নেই।” (লেনিন, কলে 
গক়ার্কস, খণ্ড ১৪, পৃ ১২৮)। 
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অজ্ঞাবাদীদেব কথা শন মনে হয়, মাহুষেব একমাত্র কবশীষ, তাব পাবি- 
পাশবিক বস্তগুলিব দিকে অসহায়ভাবে তাকিযে থাকা । আললে কিন্তু এ জগতে 
মাহষেব ভূমিকা দর্শকেব নর, অষ্টাব, কম্মাব। তাব ইক্িয়গোচব ধাবণাকে 
আবও পৰিচ্ছন্ন কবতে, বস্তব নাবনভ্তাষ, পবীক্ষানীন ঘটনাব সভীবে ইত 
কবতে, যা কিছু দবকাব, পবিশ্ম ও ব্যবহাবিক কাষেব মরা পিনে মে বই তাব 
আযতাখীনে । আগে যে দৃষ্ান্টা দেওয়া হবেছে,নেই কেরে ভীতি শ্র্জন 
থেকে পেন্সিলটা তুলে নিবে দেখতে হবে তা বাকা কিনা। 

তাহলে দেখা যাচ্ছে, জগংটা জান! যান কিনা, এ প্রশ্নেব মামাংন। হয 
জীবন দ্বাবা, ব্যবহাবিক কাষ ছাঝ|। শুম ও উৎপাদন বিধান মো দিয়ে 
মানুষ তাব পাবিপাশ্বিক জ* তেব সাবসন্তাব ক্প্রবেণ কন ভ জানতে পাবো 





মনে ককণ, আপশাকে কোন এক কাবধান।ব কাজ পব্। কবতে হবে। 

জ্ঞানলাভেব কি কবে আবস্ত কৰ্বন? অবশ্য শাপনি তা সংগ্রহ 

উপায় কি) কব! থেকে শ্রক কববেন, যেমন, শরনিবদ্বে ল্া। কত, 
যন্ত্রপাতিগ্তপি আধুনিক বি না, ইত্যাপি | এই নব তা আহবখ কবাব পবেই 
কাবখানাটিব জীবন নম্পর্কে নিশ্চিত পিঞ্ছান্তে পোঠানে। সন্তব। 

যেকোন বিষষ সম্পর্কে মানুষ এইভাবেই কাজ কপুব। প্রকৃতিব নিবম- 
স্ত্রগুলি আবিষ্কাৰ কবা, সে সম্পর্কে জ্ঞান লাভ কব। তথ্যসংগ্রহ থেক খুব 
হয়। ত| হয কোনকক্ষত্রে নিহক পধবেক্ষণ দ্বাবা, (কান ক্ষেত্র পৰাক্ষানিবাক্ষা 
দ্বাবা । কিন্থ নর্ধদাই ভ্ঞানেক্ত্রিয় মাবকৎ | এউটিহ ৮পচ্ছ জ্ঞপ্নব প্রথন স্তন 
ইল্রিয়গচর জান বা জীবনধর্নী উপলব্ধি । 

যথেষ্টসংখাক তথ্য আহবণের পব, আমাদের বিচান দ্ধি তাব খিশ্লেষণ 
কবে, তাদেব মধো মিল ও গবমিল খুটিবে “খে, তাক্পবে নির্দিষ্ট নিদ্ধান্থে 
পৌছায। এইটি হচ্ছে জ্ঞানেব দ্বিতাব স্তব_যুক্তি সন্ধ জ্ঞান ব৷ পরম 
চিন্তা । জ্ঞানেব উভব স্তবেবই ভিত্তি কিন্তু বাবহাবিক কায। ব্যবহাবিক 
ক্ষেক্র থেকে, প্রতাক্ষ জীবন থেকে আমবা তথ্য আহবণ কবি, ত বিশ্লেষণ 
করাব জন্তে। বিপবীত ভাবেও, এই সব তথ্য খে.ক মামবা যে সব পিদ্ধান্ত 
গ্রহণ কবি, তা জীবনেৰ জন্য, বাবহাবিক ক্ষেত্র প্রশোগেব জন্য প্রযোজন। 
যেমন ধরুন, আমবা যে কাবখানাটি পৰীক্ষা কবছিলাম তাব উন্নতিবিধান 
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করতে কিংব। যে ফসল নিয়ে গবেষর্ণা করছিলাম, তার ফলন বাড়াতে. এই 
সিদ্ধান্তগুলি আমাদের কাজে লাগে । 
তাহলে, জ্ঞানের প্রক্রিয়ার ছুট দিক, ইন্জরিয়গোচর জ্ঞান এবং বং যুক্তিসিদধ 
জ্ঞান, এই ছুই প্রকার জ্ঞানই ব্যবহারিক অভিজ্ঞতার উপর নির্ভর করে। 
“জীবনধর্মী উপলব্ধি থেকে বিমূর্ত চিন্তা এবং তার থেকে ব্যবহারিক প্রয়োগ 
_লত্য নম্পর্কে, বিষীভূত সদস্ক সম্পর্কে জ্ঞানলাভের এই হচ্ছে হন্বলমহী 
পথ)” লেনিন এ কথা বলেছিলেন ।১ 
বিজ্ঞানের ইতিহাসে নির্ললিখিত ঘটনার উল্লেখ আছে: চিকিৎসক 
বোটকিনের কাছ থেকে শুনে শারীরবিজ্ঞানী সেচেনভ 
১১২৪৭ ২৪ ঘটনাটি বিবৃত করেন । একজন রোগীকে চিকিৎসালয়ে 
১, ভর্তি কর। হয়। তার প্রধান জ্ঞানেন্দ্রিয়ের সবগুলিই 
পক্ষাঘীতগ্রন্ত অবস্থায় । নে চোখে দেখে না, কানে শোনে না, আত্রাণ বা! স্পর্শ, 
কিছুই করতে পারে না। ঘাত্র একটি হ।তের চামড়ায় বোধশক্তি ছিল, 
থাকবার মধ্যে কেবল এইটুকুই ছিল । বহির্জগতের নঙ্গে যোগাযোগের ওই- 
টুকুই ছিল তার একমাত্র উপার়। কিন্তু এইজ্ঞান কী অকিঞ্চিংকর! রোগীটি 
পরার সব লময়ই বহির্জগৎ নগন্ধে অনবহিত থাকত। এর থেকে কী বোবা 
যায়? এর থেকে প্রতিপন্ন হর যে, জ্ঞানেন্দ্িয়গ্তলি হচ্ছে পথ, তাদের মধ্যে 
দিয়ে চারদিককার জগতের জ্ঞান মানুষের চেতনায় অনুপ্রবেশ করে। 
বহির্জাগতিক ক্রিয়া আমুাদের'জ্ঞানেন্দ্রিয়ে সংবেদন জাগিয়ে তোলে । লেনিন বলে 
গেছেন, 'আমরা নংবেদনের মধ দিয়ে ছাড়া পারিপাশ্থিক জগৎ সম্পর্কে কোন 


জ্ঞানই লাভ করতে পারি ন।। 
আপনি বলতে পারেন, “কিন্ত, এট! তো! জানা কথ| যে, একটা, এমন কি 


ছুটে জ্ঞানেন্দ্রিিও যদি নষ্ট হয়ে যায়, তাহলেও মানুষের মানপিক কর্মক্ষমতার 

তেমন কোন ক্ষতি হয় ন|। নেক্ষেত্রে, যদি এই দিদ্ধান্ত করা হয় যে, 

জ্ঞানেন্দ্রিয়েব মারফত ছাড়া জগৎ সম্পর্কে কিছু ভান অনভ্ভব, তাহলে কি একটু 

বাড়াবাড়ি করা হুর না?” এক্ষেত্রে এই কথাটুকুই ঠিক ঘে, একটি ব! 

ছুটি ঁনেন্দ্রিয় নষ্ট হয়ে গেলে বহির্জগতে য! ঘটছে, তা৷ জানতে মানুষ অপারগ 

হয় না। -এমন ঘটনাও জান! আছে, যেখানে দর্শন, গ্রহণ ও বাকৃশক্তি-_-এই 
১। লেনিন, কলেক্টেড ওয় ক্স, খণ্ড ৩৮,-পৃ১৭১। 
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ধতিনটি ক্ষমতা থেকে বঞ্চিত হয়েও মান্য শুধু লিখতে বা পড়তেই শেখে নি, 
উচ্চমার্গের মানসিক বিকাশের অধিকারী হয়েছে। 

মাস্থয যখন একটি জ্ঞানেন্ডির হারায়, সেই ক্ষতি নে অপরগুলি দিযে পূরণ 
করে। কিন্ত যদি নে সবগুলি জ্ঞানেন্দ্রিয় থেকে বঞ্চিত হয়, তার বন্বজ্রগং 
পর্যবেক্ষণের ক্ষমতাই থাকে না। সে জগৎ সম্পকে কিছুই জানতে পারে না। 

সংবেদনের প্রভৃত গুরুত্ব স্বীকার করলেই নব হল ন। | তার অর্থও লমাক 
বোধগম্য হওয়া দরকার, কারণ এমন অনেক দার্শনিক আছেন ( কেবল-বিজ্ঞ/ন* 
বাদীর! ), ধারা সংবেদনের ভূমিকা বেঝাতে গিয়ে বলেন যে, সেগুলি মানুষের 
মধ্যে আপনাআপনিই জাগতে পারে, তার জন্যে গ|মাদের জ্ঞানে্টরিয়ে বহি- 
াগতিক কোন ব্রিরার প্রক্ষেপ দরকার হয় না। যথা, তাদের মতে, একটি 
আপেলের স্বরূপে হলুদ র$ও নেই, তার বিশিষ্ট আকারও নেই। মানুষ এগুলি 
আপেলের উপর আরোপ করে, তার ফলে গাপেল আব কিছুই নয়, মাষেরই 
সব সংবেদনের সমাহার | 


এর থেকে তার! এই নিদ্ধান্তে উপনীত হন যে, পদার্থমাত্রই সংবেদনের 
নমাহার ব| মিশ্্ণ। কিন্তু বস্থজগতে বিপরীতটিই সত্য । জাপেল তার সব 
কটিগুণ নিয়ে আমাদের থেকে স্বতন্ত্র অস্তিত্বে আছে এবং তা যখন আমাদেন 
জঞানেন্দ্িয়ের উপর ক্রিয়। করে, তা ক্রিয়ান্ুরূপ সংবেদন জাগিয়ে তোলে-_বথা, 
বর্ণ, গন্ধ, স্বাদ ইত্যাদি। লেনিন বুঝিয়ে বলেছেন যে, আমাদের জ্ঞানে- 
ভ্রিয়ের উপ্পর বহির্জাগতিক বন্তর ক্রিয়ার ফলেই সংবেদন জাগে। 
এই কারণেই, এই থেকে আমাদের চারপাশের জগৎ সম্পর্কে আমরা যথার্থ ৭ 
নিভূল জ্ঞান লাভ করি। 

আপনাদের এই প্রসঙ্গে মনে পড়তে পারে বে, অজ্ঞাবাদীর। ঠিক এব 
বিপরীত কথা বলেন এবং আপনারাও প্রশ্ন করতে পারেন, “নংবেদন থেকেই 
যে জগৎ সম্পর্কে নিভূলি জ্ঞান লাভ কর। বার, কি করে তা প্রমাণ করতে পার। 
যায়?” প্রধানত আমাদের ব্যবহারিক কানগুত্রই তার প্রমাণ। নংবেদন 
থেকে যদি মোটামুটি সঠিক জ্ঞানলাভ ন। হত, মানুষ তাহলে বহির্জগতের বস্ত- 
গুলিকে কাধত ব্যবহার করতে পারত না। রেক্ষেত্রে আমাদের জ্ঞানেক্দরিয় 
যেসব বসন্তকে জীবনধারণের পক্ষে প্রয়োজনীয় বলে উপস্থাপিত করত, তাই 
অনিষ্টককর হতে পারত। তেমনি এর বিপরী তও হতে পারত । 
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যেমন, আমাদের চোখ । তা যেন, আমরা যে বস্তুটি দেখি, ফোটোগ্রাফের 
মত তার ছবি তুলে নেয়। বস্তটি যদি নড়াচড়া করে, গতিশীল বস্তটির প্রতি- 
চ্ছবি অক্ষিপটে দেখ! দেয়। যদি তা৷ নড়াচড়া না করে, একটি যস্থিতিশীল বস্তার | 
প্রতিচ্ছবি ফুটে ওঠে। প্রতিটি ক্ষেত্রে বহির্জগতে যা ঘটছে চোখ তা হুবহু তুলে 
নিয়ে প্রতিফলিত করে সব কটি জ্ঞানেন্দ্িয় সম্পর্কে একই কথা খাটে । এর 
থেকে প্রত্তিপন্ন হয় যে, অজ্ঞাবাদীর। যখন বলেন যে, জ্ঞানেন্দরিয়গুলির সাক্ষা 
_ নির্ভরের অযোগ্য, তারা ভূল করেন । 


কিন্তু ইন্দ্রিয় যে মাঝে মাঝে সত্যিই প্রতারণ। করে, নে বিষয়ে নন্দেহ নেই। 
এই ব্যাপার সম্পর্কে তাহলে কি বলা হবে? য ঘটে তা কিন্তু এই £ মানুষ 
যদি কেবলমাত্র তার নংবেদনগুলি দিয়েই জগৎ পর্যবেক্ষণ করত, তাহলে সে শুধু 
বস্তর বাহিক দিকটুকুই জানতে পারত । এবং একথা সত্যি, আমাদের ইন্দিয- 
গুলি মাঝে মাঝে আমাদের ভূল খবর দেয়। আমার ইন্ছ্রিবোধে সুর্য “উদয় হয় 
এবং অন্ত যায়।” কিন্তু আমরা জানি, এটা মিথ্যামায়া । একইভাবে, আমরা 
এক গেলাম জলকে মনে করি “ক্ষটিকের মত স্বচ্ছ” । আনলে কিন্তু তাতে 
কোটি কোটি জীবাণু রয়েছে । মোটকথা, আমাদের জ্ঞানেন্দ্রির থেকে যে 
সঙ্কেতগুলি আসে সেগুলিকে আমর! চিন্তার নাহাধ্যে নিয়ন্ত্রিত করতে, মিলিয়ে 
দেখতে এবং আরো বেশী পরিচ্ছন্ন করতে পারি । অজ্ঞাবাদীরা যেহেতু নংবেদনের 
স্তর পার হয় না, সেই জন্যে লেনিন তাদের সমালোচন। করেছিলেন । চিন্তার 
সাহায্যে মাজ্ষ সংবেদনের নীম! অতিক্রম করে। এর অর্থ, লংবেদনের উপর 
আস্থ! রেখেও এবং তার ন্কেতগুলি ব্যবহার করেও মানুষের বিচারবুদ্ধি এমন 
রাজ্যে অনুপ্রবেশ করে, যেখানে সংবেদনের গতিরুদ্ধ। 


সোভিয়েট শহর কুরকস্ব-এর কাছে অভাবিত একটি প্রারুতিক ঘটন 
বিমূর্ত চিন্তা জ্ঞানের ঘটতে দেখা যায়; একটি কম্পাসের কাটা অস্বাভাবিক 

সবৌচ্চ শুর ভাবে আচরণ করতে থাকে । এই তথ্যের ভিভিতে 
বৈজ্ঞানিকেরা নিদ্ধান্তে আসেন যে, ওই অঞ্চলে মাটির গর্ভে নিশ্চয়ই আকরিং 
লোহার বিরাট খনি আছে। তারই ফলে কম্পাসের কাটার “নড়চড় 
হয়েছে। ভূতত্ীয় অন্নুসন্ধানে এই অনুমান সত্য প্রমাণিত হয়। একই প্রকারে 
কুদ্টানাই অঞ্চলে আকরিক লোহার সন্ধান পাওয়া যায়। দেখ! গেল, কাজাখা 
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স্তানের এই অঞ্চলের উপর দিয়ে যখনই বিমান উড়ে যায়, বিমানে কম্পাসের: 
কাটাটা ঠিক উত্তর দক্ষিণ দিক থেকে নড়ে যায়। ভূতা্বিকদের অভিমত হল-_ 
“এখানে নিশ্চয় আকরিক লোহার খনি আছে” । 

যদিও এই সিদ্ধান্ত গুলি জ্ঞানেক্দরিঘ্ের সঙ্ষেতের উপর নিষ্র করেই হয়েছে, 
এগুলি জ্ঞানেন্দরিয়ের সিদ্ধান্ত নয়। তা তাই অন্থধাবন করতে পারে, ঘা সরালরি 
দেখা যায়, শোনা যায় ইত্যাদি। টবজ্ঞানিক কিন্তু আকরিক লোহার খনি 
দেখেন নি, দেখেছিলেন কম্পানের কাটার অস্বাভাবিক “আবণ”, ঘটনধীটিব 
উপরিভাগে এইটুকুমাত্র ছিল। আকরিক লোহাব খনি ছিল গভীর গভে। 

এইসব তথ্য থেকে ঠিক নিদ্ধান্থে উপনীত হতে বৈজ্ঞানিককে দারুণ ও 
ব্যাপক মানসিক প্রমান করতে হর। মতএব, চিন্তার নাহ।য্যে আন্তান্ত্ুবিক 
যোগাযোগের প্রকৃতি সম্পর্কে, অর্থাৎ যে নিয়মে জগত্ব্যাপারের বিকাশ নিয়ন্্িত 
হয় সে সম্পর্কে মানুষ সিদ্ধান্ত গ্রহণ করে । সংবেদন বাহিক্চ জগতের সঙ্গে 
মানুষের প্রত্যক্ষ যোগনাধন করে, কিন্তু চিন্তা পরোক্ষভাবে ত! প্রতিফলিত 
করে। এর অর্থ, অন্থমানগুলির ভিত্তি পরোক্ষ তথ্য। যেমন পরুন, নহাকাশগামী 
বিমানে ভ্রমণকালে মানুষের জীবন বিপন্ন হবে কিনা, এইটি ঈ্গানবাব জন্ত 
জীবজস্তর উপর প্রথম পরীক্ষা চালানো! হয় । লাইকা, বেল্কা এবং স্টেলকা 
নামের কুকুরগুলিকে রকেটে করে এবং মহাকাঁশগামী বিমানে শন্যে পাঠানো 
হয়। যে নব তথ্য পাওর। গেল, তার থেকে মহাকাশযাত্রায় মানষের নিরাপত্তা 
সম্পর্কে নিদ্ধান্ত্ গ্রহণ করতে োভিদ্দেট বিজ্ঞানীবা নম্থ হলেন । লোভিম্বেট 
মহাকাশ-যাজীদের' বাত্রার এই দিদ্ধান্গুলি পুরোপুরি সমধিত হল 

তথ্য না থাকলে সিদ্ধান্ত হর না:। ধৈজ্ঞানিকের কাছে তঘোর মপবিহ[যতা, 
যে বাতানে তিনি নিশ্বান নেন, তার ঘত। এবং এই তথ্যগ্ুলি পাওঃ। যায় 
সংবেদনের ব! জ্ঞানেন্দ্িয়ের কাছ থেকে | কিন্ধু শুধু তথ্য আহরণ নিবে থাকলেই 
হয় না। রুশবৈজ্ঞানিক পাঁভলভ লোভিবেট তরুণদের উক্দেশ্যে এক চিঠিতে 
লিখেছিলেন £ “নিজেকে মহাফেজখানার তথ্য নংগ্রাহক ক'রে। ন।। তাদের 
গোড়ায় কি রহন্ত আছে ত৷ জানবার চেইছট। কর । যেনিরমে তারা চালিত হয়, 
অক্লান্তভাবে তার অন্থনন্ধান কর।” শুধু বিমূর্ত চিন্তার দ্বারাই এ কাজ সম্ভব । 

তথ্য থেকে দিদ্ধান্ত কি উপায়ে গ্রহণ করা হয়? 

ধরা যাক, কলেজের শিক্ষকর। যে কাজ করেন, তার অভিজ্ঞতাকে সামান্তী-. 
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করণ করার প্রয়োজন দেখা দিয়েছে। এই কাজের মধ্যে গড়ে, তাদের সার্থক 
অভিজ্ঞতার টুকরোগুলিকে এক জায়গায় জড়ো করা এবং তাই থেকে ভালে ফল 
পেতে হলে কাজটি কিভাবে সংগঠিত কর! দরকার সে বিষয়ে সাধারণ সিদ্ধান্ত 
গ্রহণ করা। এই উদ্দেশ্তে শিক্ষকদের কাজের সঙ্গে প্রথমে পরিচিত হওয়া দরকার । 
অন্য সব বিষয়ের মত, এ ক্ষেত্রেও যে সব উপকরণ আছে, তার মধ্যে কিছু 
'যেমন প্রয়োজনীয় ও অপরিহার্য, তেমনি কিছু আছে, যা অপ্রয়োজনীয় ও 
পারহার্য। শিক্ষকের! কি ভাবে তাদের বর্তৃত৷ তৈরি করেন, তা চিত্তাকর্ষক 
করার জন্য তার। কি করে থাকেন, এগুলি অপরিহার্য উপকরণ। কিন্তু কখন 
তাঁর! ত। করে থাকেন, রাত্রে না দিনে, এ ব্যাপারটা অপ্রয়োজনীয়, তা বিশেষ 
“ও স্বতন্ত্র অবস্থার উপর নির্ভর করে। যা! সামান্ীকরণ করতে হবে তার মধ্যে 
ত্বভাবত অপরিহার্য ও প্রধান উপকরণগুলি পড়ে । এই স্বতন্ত্র বৈশিষ্ট্যগুলি 
পড়ে না। তাদেরই উপর উপদেশের মান নির্ভর করে। যা অবান্তর, চিন্ত। 
ত৷ পরিহাব করে, তার থেকে নিজেকে নিফাধষিত করে, মনে হয় যেন, তা 
ধর্তব্যের মধ্যে গণ্য করে না। 
জানিত ঘটনার শুধুমাত্র মৌলিক উপাদানগুলিকে পৃথক করাই চিন্তার 
চারিত্রিক বিশেষত্ব । এইভাবেই প্রত্যয় গঠিত হয়। অতএব, এবারে স্পষ্ট 
জান। গেল যে, চিন্তায় বিমুর্তন লানাগ্তা।করণের সে ঘনিষ্ঠভাবে যুক্ত । 
তাহলে বিদুর্তন নেই প্রক্রি]। থা পরীক্ষাধীন ঘটনার অবান্তর পক্ষণণুলিকে 
_অংহরণ করে এবং তার যৌপিক লক্ষণ ও বৈশিষ্ট্যগুণিকে চিন্তায় পৃথক করে। 
সিদ্ধান্ত সেই নামান্তীকরণকে বোঝার ঘার মধ্যে কেবলমাত্র ঘা গুরুত্বপূর্ণ ও 
বিশেষত্বজ্ঞাপক, ত। ঘনাভভূত রূপে থাকে। 
এবারে পরিষ্কার বোঝ! যাবে, প্রতিটি নিদ্ধান্তের প্রকৃতি কেন সাধারণ, কেন 
ত। একটি সমগ্র শ্রেণীর ঘটনাবলীর নঙ্গে সংশ্লিষ্ট এবং লেই শ্রেণীভুক্ত কয়েকটি 
ঘটনার সঙ্গে নর। চিন্তাব সামান্তীকরণ ক্ষমত। মাছে বলেই এই রকম নাধারণ 
নিদ্ধান্তে উপনীত হওর। নম্তব হয়। এর কারণ চিন্তা তথ্যপমূহ থেকে সংগৃহীত 
প্রধান গ্রধান মৌপিক লক্ষণগুলিকে একটি সমগ্রতায় একত্রীভূত করে তার দ্বার! 
প্রত্যয়, নাধরণ ভাব ও ভাবমুতি স্থ্টি করে, এবং নমগ্র শ্রেণীর ঘুনাবলী সম্পর্কে 
সাধারণ তাংপর্যপূর্ণ দিদ্ধান্ত গ্রহণ করে। আরোহ ও জবরোছ নামে পরিজ্ঞাত 
বিশেষ যৌক্তিক উপায়ে চিন্ত। এই কর্মনাধন করে। এইগুলি কি? 
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আরোহী সিদ্ধান্তগুলি বিশেষ বিশেষ তথ্যের পরীক্ষানিরীক্ষার উপর নির্ভর 
করে। যখন লাইকা কুকুরটা মহাকাশ অতিক্রম করে রকেটে করে ফিরে এল, 
তখনু বিজানের দিক থেকে একটি গুরুত্বপূর্ণ তথ্য পাগ্রা গেল, তা হচ্ছে এই: 
বায়ুস্তরের উচ্চত্তর থেকে একটি জীব নিরাপদে পৃথিবীতে নেমে আসতে পাৰে। 
সোভিয়েট বিজ্ঞানীরা একই পরীক্ষী যখন শশকের উপর চালালেন, আরও 
একটি তথ্য পাওয়া গেল। এই ধরণের যথেষ্টনংখ্যক তথ্য একত্তিত করে 
বিজ্ঞানীরা এই সিদ্ধান্তে উপনীত হলেন, “যানুষশ্ুদ্ধ যে কোন প্রণী মহাকাশ 
ষাত্রাকালীন অবস্থা অনায়ানে সইতে পারে ।” স্বতন্ত্র তথ্যগুলিকে নামান্ঠীকরণ 
করে এই সিদ্ধান্তে উপনীত হওয়া গেল । এই নিদ্ধাতন্তর অভাবে সোভিযেট 
মহাকাশযাত্রীদের মহাকাশযাত্র। কখনই ঘটে উঠত না। 

অতএব, যে ধারায় স্বতন্ত্র বা আংশিক ধিচার নাধারণ বিচারে উপনীত হয় 
তাকেই আরোহ ব! আরোহী সিদ্ধান্ত বলে অভিহিত কর! হর়। 

সিদ্ধান্তে পৌছানোর আরও একটি উপায় আছে । কিন্তু সে-উপাধাটি এর 
সম্পূর্ণ বিপরীত । আমর! জানি, অচল যন্ত্রপাতির অর্থনৈতিক যন্ত্রবল কম। 
আমরা আরও জানি, কোন একটি কারখানার অচল যন্ত্রপাতি বসান 
হয়েছে । এর থেকে আমরা নিদ্ধান্ত গ্রহণ করতে পারি যে, এই যন্ত্রপাতির 
অর্থনৈতিক যন্ত্রবল কম হবে। এখানে আমাদের চিন্তা একটি লাারণ সিদ্ধান্ত 


থেকে বিশেষ ক্ষেত্রে অবরোহণ করল । 
অতীত অভিজ্ঞতা থেকে আপনারা জানেন, অচল যন্ত্রমাত্রেরই অর্থনৈতিক 


যন্ত্রলকম। আপনি তার থেকেই সিদ্ধান্তে আনেন যে, এই বিশেষ যন্ত্রপাতির 
ক্ষেত্রেও তার ব্যতিক্রম হবে না। একটি সমগ্র শ্রেণীন ঘটনাবলীব সাধারণ 
জ্ঞানের. ভিজিতে তার একটি বিশেষ অংশ সম্পর্কে আপনি দিদধান্ত গ্রহণ 
করছেন। একে বল! হয় অবরোহী দিদ্ধান্ত। যে ধারায় আমাদের চিন্তা একটি 
সাধারণ বিচার থেকে স্বল্প সাধারণ বিচারে বা স্বতন্ব বিচারে উপনীত হয় তাকে 
অবরোহী সিদ্ধান্ত বা অবরোহ বলা হয়। 

এখন বিমূর্ত চিন্তার স্বরূপ ব্যাখ্যা করা অপেক্ষাকৃত নহজ হবে। “বিমূর্তন” 
শবটির ব্যুৎপত্তি একটি লাটিন শব্দ থেকে বার অর্থ প্রত্যাকর্ষণ, অপনারণ। 


বিমূর্ত চিন্তাও ঠিক যেন মূর্ত বস্তু থেকে প্রতাকধিত, অপস্ত হয়। 
এখানে একটি গুরুত্বপূর্ণ প্রশ্ন দেখ! দেয় ঃ অধিকতর জ্ঞান কোথা থেকে আমে 
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-_সৃংবেদন থেকে, না, চিন্তা থেকে? আগের দৃষ্টান্তটির কথা ভাবলে এর উত্তর 
পাওয়। যাবে । একটি কলেজে কি করে কাজ হয়, কে বেশি জানেন ঃ ধিনি 
একবারমাত্র বন্তৃত। শুনেছেন এবং শুধু এই একটি মাত্র বক্ততার ভালে! এবং মন্দ 
দিকগুলি জেনেছেন তিনি, না, যিনি কলেজ-শিক্ষকদের, মনে করুন, এক বছরের 
কাজ দেখে নামান্তীকরণ করেছেন এবং তাদের কাজের মধ্যে যা কিছু মৌলিক 
গুরুত্বপূর্ণ ত| নবই ধার জান। আছে, তিনি? যিনি কাজের সারসতায় গভীর- 
ভাবে অন্ধুপ্রবেশ করেছেন, স্বভাবত তিনিই জানেন বেশি। কিন্তু আমরা 
জানি, সারনন্তা ঘটনার বহির্ভাগে থাকে না। এই জ্ঞান অসাধারণ শ্রমসাধ্য। 

প্রথমে, তথ্যগুলি সযত্বে মিলিয়ে দেখা একান্ত দরকার । যদি তথ্যগুলি 
যেমন-তেমন করে সংগ্রহ করা হয় এবং মিলিয়ে দেখা না হর, তাদের ভিত্তিতে 
সারসন্তার পৌছনে! অলম্ভব। লেনিন সবলময় এই বিষয়ের উপর গুরুত্ব 
আরোপ করতেন । তিনি বলতেন, তথ্য মাত্রই “ছুর্ররবণীয়” ; কেবলমাত্র খন 
সেগুলিকে নযতত্ব নির্বাচিত কর! হয় এবং সম্পূর্ণভাবে পরীক্ষা করা হয়, তখনই 
তাব! তাদের অন্থনিহিত সত্যটি জানায় । যদি খেয়ালখুশিমত তথ্য নেওয়া হয়, 
তাহলে তার! হবে, লেনিনের মতে, “কেবলমাত্র ছেলেখেল। কিংবা! তার চেয়েও 
খারাপ কিছু 1৮ ১ 

অতএব আমরা এই সিদ্ধান্তে উপনীত হয়েছি যে, পুপ্ধীভূত তথ্যের ভিত্তিতে 
'ঘটনাসমূহের নারসন্তাকে জ্ঞাত হওয়া যায়। ঘটনাগ্তলিকে তবে যত্বের সঙ্গে 
যাচাই করতে হবে এবং তাদের সংখ্যাও যথেষ্ট হওয়। চাই । সেগুলি থেকে 
সিদ্ধান্তও ভালোভাবে চিন্ত! করে গ্রহণ করা উচিত। 

ইন্দ্রিযগোচর ও যুক্তিগ্রাহ জ্ঞান সম্পর্কে উপরে যা বল! হল তার থেকে স্পষ্ট 
গ্রতিপন্ন হয় যে, তারা এঁক্যবন্ধ এবং পরম্পরের পরিপূরক | 

জ্ঞানেক্দ্রি গুলি মনকে ঠিক ঠিক তথ্য ও সংবাদ সরবরাহ করে। 
যুক্ত জন থেকে তাদের উপর ভিত্তি করে, মন দিদ্ধান্ত নেয় বা নামান্তী- 
ইন্জিয়গোচর জ্ঞানকে করণ করে। জ্ঞানেন্দ্িযগুলি বাদ দিলে, মন্তিষ্কের 
ধার! পূথক ক:র দেখ বা মনের কোন কাজই হতে পারে ন1/। এবং মনের 
নিয়ামক বৃত্তি না থাকলে ইন্জরি়গোচর জ্ঞানও সম্ভব হত না। তাহলে 
দেখ। যাচ্ছে, ইক্জরিরগোচর এবং যুক্তিগ্রাহথ জান জ্ঞানের একটি ধারাবাহিক 
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প্রক্রিয়ার ছুটি পর্যায় এবং এই জ্ঞানের ভিত্তি ব্যবহারিক কাধক্ষেত্র। এদের 
পরস্পরের মধ্যে কিছুতেই যেন বিচ্ছেদ না ঘটে । দার্শনিকেরা কিন্তু মেই চেষ্টাই 
বারে বারে করে এসেছেন। কোন কোন দার্শনিক এ কথাও বলেছেন যে, 
মানুষ কেবলমাত্র যুক্কিমার্গে জগৎ সম্পর্কে জ্ঞানলাভ করে এবং সেইজন্টে 
তাদের যুক্তিবাদী বল! হয় । 

যুক্তিবাদ্দের থেকে পার্থক্য কর৷ হয় তথাকথিত নংশোধনবাদের বা 
অভিজ্ঞতাবাদের (এর বুৎপত্তিগত লাটিন কথাটির অর্থ নংবেদন, এবং গ্রীক 
কথাটির অর্থ অভিজ্ঞতা )। এরা যুক্তিবাদীদের বিপরীত পথে চলেন। এই | 

মতবাদের দার্শনিকের। মনে করেন যে, মানুষ জ্ঞানেত্দ্রিয় মারফত এবং ইন্জিয়- 

গোচর অভিজ্ঞতা দ্বারা জ্ঞান আহরণ করে। জ্ঞানেত্দরির়র লঙ্গে তুলনা করলে, 
যুক্তি নৃতন কিছুই দেয় না। 

সংবেদনবাদের সবচেয়ে নাম-কর! ব্যাখ্যাতা ছিলেন ইংরেজ দার্শনিক 
জনলক্‌ (১৬৩২-১৭০৪ ) এবং ফরালী দার্শনিকদ্বয় এতিয়েন কিল ( ১৭১৫- 
১৭৮০) এবং ক্লোদ্‌ এলভেশিয় (১৭১৫-১৭৭১ )। তার! ছিলেন প্রগতি ণীল 
দার্শনিক-_বস্তববাদী, কিন্তু জ্ঞান সম্পর্কে তাদের ধারণা ছিল পক্ষপাত তুষ্ট; 
তারা মনে করতেন ইন্দ্রিয়গোচর অভিজ্ঞতাই জ্ঞানের একমাত্র উৎন। তব্গত 
চিন্তার ভূমিকার উপর তারা বিশেষ গুরুত্ব আরোপ করতেন না। 

বস্তবানদী অস্ভিজ্ঞতাবাঘ, যার নম্বন্ধে এখানে বলা হয়েছে, এবং ভাববাদী 
অভিজ্ঞতা বাদ্দ, যার ব্যাখ্যাতা ছিলেন কেবলবিজ্ঞানবাদী বার্কলে-_এই ছুইয়ের 
মধ্যে পার্থক্য করা অবশ্বাকর্তব্য । বার্কলে ভাবতেন ইন্দ্রিয়গোচর জ্ঞানের উপর 
সর্বপ্রকার জ্ঞান নির্ভর করে। কিন্তু “অভিজ্ঞতা” সম্পর্কে তার ধারণা! বস্তবাদীদের 
ধারণ থেকে আলাদা ছিল। তাঁর মতে বস্তর উপলবিই বস্তুর স্বরূপ। এর 
অর্থ পদার্থের সবিষয় অস্তিত্ব নেই, তার! শুধু “অভিজ্ঞতায়” বিদ্যমান, অর্থাৎ মানুষ 
যখন তাদের প্রত্যক্ষ করে, তখনই তারা থাকে। 

'বস্কবাদী অভিজ্ঞতাবাদ ( অথব! সংবেদনবাদ ) থেকেও জ্ঞানের নঠিক ধারণা 
পাওয়! যায় না। এই সব মতান্বর্তিতার ফলে বিচারবুদ্ধির সামান্তীকরণের ও 
সিদ্ধান্ত গ্রহণের কোন ভূমিকাই থাকে না, কেবলমাত্র আমাদের জ্ঞানেত্্রিয় য 
জানায় অর্থাৎ আমাদের “ব্যক্তিগত অভিজ্ঞতাকে” সার বলে স্বীকার করতে হয়। 

অতএব, এই থেকে পরিষ্কার বোবা গেল, জ্ঞানলাতের ক্ষেত যুক্তির এব। 
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শানেজিয়ের কি ভূমিকা, এই সম্তা যুক্তিবাদী ও অভিজ্তাবাদী উই, একদিক 
রর সমাধান করে থাকেন । ৰ 

যুক্তিবাদীদের সীমাবদ্ধত! এই যে, তারা জানেক্রিয়ের, ব্যক্তিগত অভিজ্ঞতার 
তথ্য অগ্রাহথ করেন। আনলে কিন্তু যুক্তির সহায়ে তখনই নৃতন জ্ঞানলাভ 
সম্ভব, খন তা অভিজ্ঞতার তথ্য দ্বারা, যে প্রতীতি পদার্থ ও ঘটনাবলীর 
ইন্জরিয়গোচর প্রত্যক্ষ জ্ঞান থেকে লাভ করা! যাঁয়, তার দ্বারা, সমৃদ্ধ হয়। এর অর্থ, 
কেবলমাত্র তেমন জননেতাই পরীক্ষাধীন সমস্তার সারসত্তায় অন্থুপ্রবেশ করতে 
সক্ষম যিনি, যে কাজ হাতে নিয়েছেন, নেই কাজ সম্পর্কে গ্রভৃত ব্যক্তিগত 
অভিজ্ঞতার অধিকারী । 

কিন্ত তারাও ভূল করেন, ধারা অভিজ্ঞতাবাদীদের মতে। এই মত পোষণ 
করেন যে, কেবলমাত্র ব্যক্তিগত অভিজ্ঞত। থেকে, জ্ঞানেন্দ্রিয় মারফৎ বস্তজগৎ 
সম্পর্কে সাক্ষাৎ উপলঙ্ থেকেই, বহির্জগতের জ্ঞানলাভ করা সম্ভব । বস্তৃত, 
কেবলমাত্র ব্যক্তিগত অভিজ্ঞতাকে স্বীকার করা এবং আমাদের চিন্তান্ুত্রে যে 
সামান্তীকৃত জ্ঞান গ্রতিভাত হয়, ত৷ অস্বাকার কর1-_ কার্ধক্ষেত্রে এর অর্থ কি 
দাড়ায়? এর অর্থ, কৃত্রিম উপায়ে নিজের দিগন্তকে নক্কীর্ণ সীমায় আবদ্ধ করা, 
অবাধ সম্ভাবনা থেকে চোখ ফিরিয়ে থাকা এবং কেবলমাত্র নিজেব দেখা, 
অনুভব করা, এবং পধবেক্ষণ করা তথ্যে উপব নিভর করা । তবু কিন্ত, 
মানুষ যতই প্রভিভাশালী হোক না কেন, তাব ব্যক্তিগত অভিজ্ঞতার বিরাট 


গুরুত্ব ্বীকার করে নিলেও, ত। দিন্ধুতে বিন্দু ছাড়া কিছু নম । 
অতএব, জ্ঞানের একা পর্যায়ের ভূমিকাকে অত্যবিক প্রাধান্ দিয়ে অন্থয 


পর্যায়েব ভূমিকাকে অস্বীকার করা যে অনুচিত, তা স্পষ্ট বোঝা গেল। 

ইন্দ্িগে।চর জ্ঞান এবং যুক্তিগ্রাহ জ্ঞান, উভয়ই জ্ঞানলাভের পক্ষে সমান গুরুত্বপূর্ণ 

এবং একটির আরেকটি ছাড়া অন্তিত্ব নেই ।- এর থেকে যে গুরুত্বপূর্ণ নিদধান্তে 
উপনীত হওয়া যায়, তা এই যে, তত্ব ও সাধনের মধ্যে মিল থাকা দরকার । 

ব্যবহারিক কাধের স্থত্রেই ইন্ড্রিয়গোচর ও যুক্তিনিদ্ধ জ্ঞান লাভ হয়। মান্য 

যদি কিছুই না করত, তাহলে মে কোন বিষয়ে শুধু জান- 

তবের ভিত্তি ও চালক তেই পারত না, তা নয়, নিজের অস্তিত্বই বজায় রাখতে 

শি সাধন। তন্বও গারত না। মানুষ যখন পশ্তস্তর থেকে উন্নীত হল, 

সাংনের মধ্য এক  প্রারুতিক বিকাশধার। সম্পর্কে তার তাক জ্ঞান কিছুই 
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ছিল না। কিন্তু তা সত্বেও সে কাজে লেগে গেল ১ সে খাঘ্ঘ আহরণ ঝর, 
বাসস্থান তৈরি করল এবং দেহের আবরণ তৈরি করতে শিখল। এঙ্গেলস্‌ 
দৃরটঙার সঙ্গে বলেছেন যে, মানবসমাজের ভিত্তিমূলে আছে শ্রম, ব্যাবহারিক 
কার্ধ। দৈনন্দিন জীবনের সাধনার মধ্যে দিয়ে প্রাকৃতিক শক্তিগুলির বিরুদ্ধে, 
সংগ্রাম করার জন্য যা কিছু দরকার তা৷ সে শিখে নিল। 

আমাদের প্রাত্যহিক অভিজ্ঞতায আমরা এর সমর্থন পাউ। মানুষ এই 
পৃথিবীতে যখন জন্মগ্রহণ করে, তখন তান কোন বিষয়েই জ্ঞান থাকে নঞ্। 
সেতা৷ অর্জনকরে তার চারপাশের জগৎব্যাপাবেব সংস্পর্শে আসাব ফলে । 
তার মানে সে ত৷ অর্জন কবে তার ব্যাবহাবিক কার্যকলাপে মধ্যে দিযে ॥ 
যখন একটি শিশু আগুনের শিখ! ধরবার জন্যে হাত বাডাষ, তখনও নে তাৰ 
ত্বরূপ জানে না । শীঘ্রই সে তার নিজের ব্যাবহাবিক কাযকলাপেব ভেতব দিষে 
আগুনের গুণাগুণ জানতে পারে এবং তাবপরে মে আব ত] ধববাব জন্য হাত 
বাড়ায় না। নে তখন কিছু পরিমাণে জ্ঞান অর্জন কবেছে। 

এর থেকে অবশ্য বোঝা না যে, ব্যাবহাবিক কাধকলাপ বলতে মানুষে 
শুধু ব্যক্তিগত অভিজ্ঞতাই বোঝায়। আমাদেব কাযকলাপে আমবা শুধু 
আমাদের নিজেদের অভিজ্ঞতাই যে কাজে লাগাই তা৷ নয, অন্য মান্থষের অভিজ্ঞত। 
অর্থাৎ সমগ্রভাবে মানবজাতির সামাজিক অভিজ্ঞতকেও নিজেদেব স্বাথে 
প্রয়োগ করি। সেইজন্য মার্কলবাদ সামাজিক নাধনেব কথ! বলে। এব মধ্যে 
মান্তষের লমগ্র কর্মপ্রয়ান পড়ে, যে কর্মপ্রযাসেব মধ্যে দিযে তাবা বস্তজগতেন 
উপর ক্রিয! কৰে এবং তার পবিবর্তনলধন কবে £ তাব মধ্যে আছে উৎপাদন, 
শ্রেণীষংগ্রম, নমাজতান্ত্রিক ও সাম্যবাদী গঠন, বৈজ্ঞানিক গবেষণা ইত্যাদি। 
শেষ বিশ্লেষণে দেখ! যায়, সব জ্ঞানের উতন মানবজাতিব সামাজিক স|বন। 
বিজ্ঞানের ইতিহাল থেকে এর সত্যতা নিঃসন্দেহে যাচাই হয । 

যেমন ধরা যাক জ্যামিতিব ব্যাপাবে। জ্যামিতিব উদ্ভব কি কবে হল? 
প্রাচীন কাল থেকে মানুষ জমি চাষ করার কিংবা বাড়ি তৈরি করাব সমব 
বিভিন্ন আয়তন ও গঠনের জমি মাপবাব প্রযোজন বোধ কবে এসেছে। ধাঁবে 
ধীরে তারা আবিষ্কার করেছে, মাপবার কতকগুলি পদ্ধতি আছে, সেইগুলি 
ভ্বিকোণ, উ্রীপেজিয়াম ইত্যাদির মত নির্দিষ্ট আকাবের যে কোন ভূমিখণ্ডে 
প্রয়োগ র৷ যেতে পারে। এই ভাবে সাধনের নামান্তকরণরূপে যে কোন 
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বিজ্ঞান জন্মলাভ করে। জগতে নির্দিষ্ট ব্যাপার ও ঘটনা ঘটে । ত! পর্যবেক্ষণ 
করে পরে [মান্ধীকরণ করার ফলেই তথ ও বিজ্ঞানের উত্তব। অতএব, জানের 
যুূলে আছে সাধন, সাধন থেকেই দেখা দেয় তত্ব ও বৈজ্ঞানিক জান। | 

এইখানে নিম্নলিখিত প্রশ্নটি দেখ! দিতে পারে £ য| বল! হল তার থেকে 
কি এই প্রতিপন্ন হয় না যে; মানুষ লিক্ষিয়, নিরুপক্রম জীব, সম্পূর্ণভাবে বহি- 
জাগতিক প্রভাবের অধীন? অবশ্যই তা নয়। মার্কসের আগে তাত্বিক বস্ত- 
বাদীরা সাধনের একটা! দিকই বুঝেছিলেন, সাধন বলতে তাঁরা বুঝতেন মানুষের 
উপর বহির্জগতের প্রভাবটুকু । কিন্তু সাধন সম্পর্কে মার্কসের ধারণা ছিল 
অনেক গভীর ; মানুষের উপর বহির্জাগতিক ক্রিয়৷ যেষন এর অন্তভূক্ত, তেমনি 
বহির্জগতের উপর মানুষের ক্রিয়াও। কলকারখানা বাড়িঘর তৈরি ও জমি 
চাষ করার ভিতর দিয়ে মান্মুষ তার শ্রম দ্বারা ষে পরিবেশে সে বান করে তার 
রূপান্তর ঘটায়। তার বাস্তব কার্যকলাপ তার চারপাশের বস্তজগতে ছাপ বেখে 
যায়। মাহ্ষের সামাজিক ও প্রাক্কতিক_এই উভয় পরিবেশই মুখ্যত পূর্ব- 
পুরুষদের ব্যাবহারিক কার্ধকলাপের ফল। জনসাধারণ, দল বা শ্রেণীর বৈপ্লবিক 
কার্ধকলাপ সামাজিক জীবন ও সামাজিক সম্বদ্ধের গতান্থগতিক দিকটা মৌলিক- 
ভাবে পালটিয়ে দেয় । সেইজন্তে মানুষের জীবনে সামাজিক সাধনের নিশ্চয়াত্মক 
ভূমিকার কথা মার্কল বার বার বলেছেন । কিন্তু মানুষের জানসম্পফিত কার্ষ- 
কলাপের ক্ষেত্রেও সাধনের ভূমিকা অশেষ গুরুত্বপূর্ণ । এইটুকু মনে রাখলেই 
যথেষ্ট যে, মানুষের উৎপাদনী কার্যকলাপের দরুন তার ভাষা এবং বৈজ্ঞানিক তত 
বলতে সবকিছুর উত্তব হয়েছে । | 

প্লান শুধু জানের ভি্তিই নয়, তার চালকশক্তি। যদি, মনে করুন; 
'জীবনধারণের বাস্তব প্রয়োজনে কোন একটি বিশেষ ধরণের জমিতে চাষ করার 
প্রকু্ উপায় কি, তা বার করার ভার কৃষিবিজ্ঞানীদের উপর পড়ে, ব্যাবহাৰিব 
প্রয়োজনের এই তাগিদ কৃষিবিজ্ঞানের উন্নতির পক্ষে শক্তিশালী প্রেরণা হিসেবে 
কাজ করবে । ব্যাবহারিক দায় সমাধান করতে হলে, নৃতন নৃতন সামান্তীকর' 
না করে বিজ্ঞান এক পাও চলতে পারে ন।। এই ভাবেই বিজ্ঞান দিনে দি? 
সমৃদ্ধ হয় এবং উন্নতি লাভ করে। সাধন থেকে, জীবনের প্রয়োজন থেকে 
বিচ্ছিন্ন হলে বিজ্ঞান এই গুরুত্বপূর্ণ চালকণক্তির সহায়তা থেকে বঞ্চিত হয় 
,এই অর্থেই লেনিন বলেছিলেন যে, তাত্বিক জান থেকে সাধনের স্থান উধের্ধ 


হত 


টার শিক্ষান্যায়ী, জীবনের দৃষ্টিভঙ্গি, সাধনের দৃষ্টিভঙ্গি, জঞানতত্বের মূল' ও 
প্রাথমিক দৃষ্টিভঙ্গি হওয়া! উচিত । 

এর ফলে কি মানুষের বৈপ্লবিক বা উৎপাদনী কার্ক্ষেত্রে তত্বের ও বিজ্ঞানের 
গুরুত্বকে হেয় করা হয় না? মার্কলবাদের যার! শক্র, যেমন সংশোধনবাদীরা, 
তারা প্রমাণ করার চেষ্টা করে যে, জ্ঞানের ক্ষেত্রে সাধনের উপর মৌলিক গুরুত্ব 
আরোপ করে মার্কসবাদী-লে নিনবাদীরা! তত্বের ভূমিকা অশ্বীকার করে। কিন্তু 
একথা! একেবারেই মনগড়া । কমিউনিস্ট পার্টি সর্বদাই তত্বের অসাধারণ গ্রন্থ 
দ্বীকার করে। লেনিন শিক্ষ। দিয়েছিলেন ঘে, তত্ব সাধনের পথ আলোকিত 
করে। 

সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিস্ট পার্টির কর্মস্ছচীতে বল! হয়েছে, “তন 
সাধনের পথ আলোকিত করে চলবে এবং সাম্যবাদী গঠনের সাফল্যের পথে যে 
সব বাধারিিপত্তি দেখ। দেবে, ত| নিরূপণ করে দূর করতে সহায়তা করবে ।” ১ 

সাম্যবাদী গঠনের বর্তমান অবস্থায় বাস্তব সমস্যার সমাধানের অর্থ একই 
কালে তত্বগত সমস্যার সমাধান করা । এর থেকে দাড়ায় এই, দেশের ও পার্টির 
সামনে যে সব বাস্তব কর্তব্য আছে তার সমাধান থেকে তত্বগত সামান্ীকরণ 
করতে হবে । সাধন থেকে বিচ্ছিন্ন করে মারকপবাদী-লেনিনবাদী তত্বের বিকাশ 


কখনো সম্ভব নয়। 
অঙ্এব “কেবলম্মন্র” নাধনের গুরুত্ব, অথবা “কেবলমাত্র” তত্বের গুরুত্ব 


স্বীকার করা ঘবন্দসমন্থয়ী বস্তবাদের স্বভাববিরুদ্ধ। 

তত্ব ও সাধন ছন্দনমন্থয়ী এক এক্যস্থত্রে বাধা । এক থেকে আরেককে 
বিচ্ছিন্ন করা অসম্ভব । তত্বের উৎপত্তি সাধন থেকে । সেইসঙ্গে তা সাধনের 
সহায়ক এবং সাধনকে সমৃদ্ধ করে । লাধন বিনা তব হতে পারেনা। কিন্তু 
বৈপ্লবিক তত্ব না থাকলে বৈপ্লবিক সাধন হতে পারে না । সাধন না থাকলে 
তত্ব নিশ্রাণ এবং তত্গগত প্রতিজ্ঞাগুলে৷ দুর্হ বোঝ। হয়ে দাড়ায়। কিন্তু 
বৈজ্ঞানিক তত্ব না থাকলে, সাধন দিশাহার! এবং পরিপ্রেক্ষিত থেকে বঞ্চিত । 
অতএব, তত্ব ও সাধনের মধ্যে এই অবিচ্ছেগ্ এক্য মার্কসবাদী জ্ঞানতত্বের 
"অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ নিদ্ধান্ত। 

এর মধ্যে কোনটি এই এঁক্য গঠনে প্রধান ও মুখ্য ভূমিকা গ্রহণ করে? 

১। দিরোড টু কমিউনিজম, পৃঃ ৫০৫ | 


২৭ 


আমর! আগেই দেখেছি, পাধনের ভূমিকাই প্রধান কিন্ত এর অর্থ' তত্র 
মুন্যকে হেয় করা নয়। অপরপক্ষে তত্বের স্কুন্মিকা অসাধারণ গুরুত্বপূর্ণ । 
আলে, মাছষের এই জগংকে জানবার উদ্দেশ্য চিত্তবিনোদন নয়, বাস্তবক্ষেতে 
প্রয়োজনীয় ফললাভ। জগৎকে রূপান্তরিত করার মধ্যেই এইগুলি লাভ করা 
সম্ভব। অতএব যে তত্ব জগৎকে রূপান্তর করার কাজে সহায়তা করে, তাঁই 
ক্বার্যকারী এবং তত্বনামের যোগ্য । এবং মানুষের ব্যাবহারিক কাধই এই 
'্পান্তরক্রিয়৷ । ফলত তত্ব সর্বদাই সাধনের সহায়ক, তাইজন্যে তার তাৎপর্য, 
' তার “মূল্য” বিন্দুমাত্র কমে না। 

মার্কসবাদ-লেনিনবাদকে জীবনের পরিপ্রেক্ষিত থেকে বিচ্যুত করে ভাবা 
“কখনোই উচিত নয় । লেনিনের লেখায় আছে, সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার সময়, 
এমন সময় আসবে, ষখন “তত্ব সাধনে পর্যবলিত হবে, সাধনকে জীবন্ত করবে, 
সংশোধিত করবে এবং যাচাই করবে ।”১ মাকমবাদ-লেনিনবাদের অভূতপূর্ব 
স্থবিধা জীবনের সঙ্গে তার অচ্ছেগ্ যোগে, বস্তজগতের সর্বাত্মক বিশ্লেষণের ফলে 
তার নিয়ত সমৃদ্ধিতে 

য! বলা হল তার থেকে এবিষয়ে কোন সন্দেহ নেই যে, জগতে যে সব 

জগৎ জানগম্য. ঘটনা ঘটে, আমাদের জ্ঞানে তার যথার্থ প্রতিফলন হয় 

এবং আমাদের জ্ঞান জগতে যা! ঘটছে, তার সঠিক সংবাদই আমাদের কাছে 
পৌছিয়ে দেয়। 

কিন্ত আপনার চারপাশে যদি একবার তাকান, তাহলে দেখবেন, কি বিপুল- 
সংখ্যক অপ্রকট "স্বরূপ বস্তু” আপনাকে ঘিরে রয়েছে । প্ররতি এমনই একটা 
্স্থ যা সম্পূর্ণ পড়ে শেষ করা যাবে না। এটি হচ্ছে অজ্ঞাবাদীদের অতিপ্রচারিত 
 প্যুক্তিগুপির” অন্যতম । বিজ্ঞান এখনো যা করতে পারে নি, তাই তারা খুঁজে 
বার করে ষেন পাশবিক আনন্দের সঙ্গে বলেন, “এই দেখ, তোমাদের বিজ্ঞানে 
কতগুলে। ফাকা জায়গ। রয়েছে । আর এই বিজ্ঞানের শক্তি নিয়ে তোমর৷ 
বড়াই করে। |” কিন্তু প্রতি পদক্ষেপে এই ধরণের মতবাদকে সাধন খণ্ডন করে 
চলেছে। সাধনপথে চলতে চলতে প্রকৃতির একটির পর একটি “রহস্তে”র 
ঘোমটা খুলে যাচ্ছে । কাল য! ছিল “স্বরূপ বস্ত” আজ তাকে জানা যাচ্ছে, এবং 
মানুষের কাজে লাগানে হচ্ছে। 

১। লেনিন, কলেক্টেও ওয়ার্কস, খও ২৫, পৃ ৩৭৪৭৫ । 


২২৮ 


মামবীয় জ্ঞানের সাফল্যের -প্রমাণস্বরপ, এগ্গেল্স্‌ আলিজারিন্‌ নামক: 
রঞ্জনজ্ব্যের কথ! উল্লেখ করেন। এই দ্রব্যট এক জাতীয় গাছের .শিকড় থেকে 
পাওয়। যেত, কিন্তু মানষ তা কৃত্রিম উপায়ে আলকাতর! থেকে উৎপক্গ করার 
পদ্ধতি জেনেছে। এক্জেল্স্‌ বলেন, এই "স্বরূপ বস্ত”ট মানুষের নাধনের ফলে 
“সাহিক বস্তু” হয়ে দাড়াল, অর্থাৎ জিনিসটিকে জান! গেল । 

কি বিরাট মানুষের সাধনশক্তি, যখন রসায়ন কৃত্রিম উপারে শতসহল্ 
যৌগিক পদার্থ কথাটি করে। জানের পর্বক্ষেত্রেই একই ঘটনা ঘটছে। ধীরে 
ধীরে গ্রকৃতির গ্রন্থটির একটির পর একটি পাত৷ পড়! হচ্ছে এবং জনসাধারণ তার 
মর্ম জানতে পারছে । 

একমাত্র ভূতাত্বিকদেব কথাই যদি ধরা যাদ্, পৃথিবীর কত না রহস্যই তারা 
উন্মোচন করল ! রাশিয়ার তৃতত্বীয় মানচিত্র প্রথম প্রকাশিত হয় সত্তর বছরের 
কিছু আগে। সেটিতে “ফাক৷ জায়গা” ভ্তি ছিল, ফাকা জায়গাগ্ডলি ছিল দেশের 
প্রাকৃতিক নম্পদ সম্পর্কে আমাদের অজ্ঞতার পরিচাষক। কিন্তু কয়েক বছর 
পরে নৃতন সামাজিক ব্যবস্থা, সমাজতন্ত্রের পন্তন হল এবং তার ফলে উৎপাদনে 
বিপুল উন্নতির গরিপোষক অবস্থার সৃষ্টি হল। অতঃপর কী ঘটল? ব্যাবহারিক 
চাহিদার প্রয়োজনে সোভিয়েট ইউনিয়নের ভৃতত্বীয় গঠন সম্পূর্ণভাবে পর্যবেক্ষণ 
করতে হল। তার অভাবিত ফল পাওয়া গেল। ইযাকুটিয়াঘ পাওয়া গেল হীরা, 
সাইবেরিয়ায় তেল, কাজাখন্তানে আকরিক লোহা, মধ্য এশিয়ায় গ্যান। এবং 
গত কয়েক বছরে ভূবিজ্ঞানীরা আরে। অনেক ধাতব খনি আবিষ্কার করেছেন 

বিশ্বগতের রহস্ত উন্মোচনে ধাদের কৃতিত্ব অতুলনীর, সেই সোভিয়েট 
বিজ্ঞানীদের কীত্তিকথা এখানে না বলে পারা যায় না। কত শত বসর 
চাদের উল্টো! দিকটা "ন্বরূপ বস্ত” হয়েই ছিল। ফরানী সমাজবিজ্ঞানী ওপস্ত 
কৌৎ খোলাখুলিভাবে তো ঘোষণাই করেছিলেন যে, মানুষ কখনো চাদের অপর' 
দিকের রহন্তের কথা জানতে পারবে নাঃ কারণ সেদিকটা আমাদের গ্রহ থেকে 
আনৃ্। কিন্তু এই ধারণ তুল প্রমানিত হল। সোভিঘেট বিজ্ঞানীরা য্রগানিত 
এক গ্রহান্তরগামী স্টেশন উদ্ভাবন করলেন, তা চাদের চতুর্দিকে ঘুরে তার অপর 
পার্থর ছবি তুলে নিল। 

এই বৈজ্ঞানিক কীন্তি সাধনক্ষেত্রে অজ্ঞাবাদের আরেকটি বিরুদ্ধ সাক্ষী । মানুষ 
এখন গ্রহলোকে পাড়ি দিয়েছে এবং বিশ্বব্্মাণ্ড সত্বন্ধে আমাদের জ্ঞানের 
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সীমকে বিষ্ৃত করেছে । এখন কে বিশ্বাম করবে অজ্ঞাবাদীদের এই উক্তিকে 
যে, মানুষের জান কোন ন! কোন ভাবে “সীমাবদ্ধ” । ূ 

প্রকৃতি সম্পর্কে জানলাভ করতে মাহ্ষ একটার পর একটা বাধা লঙ্ঘন 
করে। সে যদি বলে "আমি সব বাধ! লঙ্ঘন করব” তাহলে তা অযৌক্তিক 
হবে না। এই মনোভাবের সঙ্গে ওতপ্রোত মার্কসবাদী-লেনিনবাদী দর্শনের 
গভীর আশাবাদ, তার জীবন সম্পর্কে দৃঢ় প্রত্যয়, মান্ষের বিচারবুদ্ধির উপর 
তর গভীর আস্থা । 

"জ্ঞানের সীমাবদ্ধতা” সম্পর্কে কিছু বলা একালের অজ্ঞাবাদীদের গঙ্গে 
ক্রমশ অসম্ভব হয়ে পড়ছে, কারণ একালের বিজ্ঞান জগতের জান আহরণে 
ষে দুর্লভ সাফল্যের পরিচয় দিচ্ছে, তা৷ ভাবতেই রোমাঞ্চ হয়। অতএব মান্থষের 
বিচারবুদ্ধি “নিবীর্ঘ” ধর্মশান্তরজ্ঞর৷ তাদের এই ধর্মীয় বিশ্বাসের সঙ্গে বৈজ্ঞানিক 
তথ্যের “আপস করানোর” চেষ্টা করছেন। তারা বলেন, বিজ্ঞানের আধুনিক 
আবিষ্কারগুলি থেকে “হৃষ্টিকর্তা”র পরম-জ্ঞানের পরিচয় পাওয়! যায়। এইগুলি 
তারই তিস্তা মানুষের ভাষায় রূপান্িত। কিন্তু ধর্মযাজকদের এত চেষ্টা সবই 
ব্যর্থ হল! বিজ্ঞানের সমগ্র ইতিহান সাক্ষী যে, বিজ্ঞানকে প্রতিটি পদক্ষেপ 
অগ্রসর হতে হয়েছে ধর্মের সঙ্গে, ধর্মপ্রতিষ্ঠানের অত্যাচারের সৃঙ্গে লড়াই করে। 
আর ভগবানই ব! কেন “্তার রহস্যগুলি" বৈজ্ঞানিকদের গোচরে আনবেন, যখন 
এদের অধিকাংশই নিরীশ্বরবাদী ? 

এই সব থেকে প্রতিপন্ন হয় যে, মানুষের জ্ঞান বিকাশ লাভ করে অজ্ঞতা 
থেকে জ্ঞানে, অসম্পূর্ণ জান থেকে ক্রমপরিণত জ্ঞানে। প্রকৃতিতে অজেয় স্বরপ- 
শে রা 
বিজ্ঞানের ও সাধনের শক্তিতে একদিন তা জান! যাবে । 

-_ কিন্তু জানের পদ্ধতিতে যা জানা গেল তাই যথার্থ কিনা, কি করে সে বিষনক 
নিশ্চিত হতে পারা যায়? এই প্রশ্নের আলাদাভাবে বিচার দরকার ! 


দশম কথা 
সত্য কী? 


এমন কোন পাঠক আছেন যিনি কখনও নিজের কাছে প্রশ্ন কবেননি 
“সত্য কী?” নত্য সম্পর্কে ংস্থক্য নেই এমন লোকের সংখ্যা মদ্িমেযু। 
একটি রুশ প্রবচনে বলে £ যুক্তির আলে! “নত্য £ দেহের আলো হ্থ্য ঃ 
আত্মার আলে! সত্য 1” এই প্রবচনটি অকারণে রচিত হৃযনি। 

হেগেল লিখেছিলেন £ “সত্য একটি বড কথ] এবং আরো বড় বিষষ। 
যদি কোন মানুষের চিৎ ও আম্মা স্স্থ থাকে, এই কথাব ধ্বনিতেই তার বক্ষপট 
প্রসারিত হবে | ্‌ 

মার্কসবাদী লেনিনবাদী তবের ধার! প্রবর্তক তারা সত্যসেবার অভূতপূর্ব 
দৃষ্টান্ত স্থাপন করে গেছেন । জার্মান শ্রমিক আন্দোলনের প্রখ্যাত নেতা এবং 
কার্ল মার্কসের সংগ্রামী বন্ধু, লাইরক্নেখউ তারা স্থৃতিকথায় লিখেছেন যে, 
মার্ক সত্য ছাড়া অন্ত কোন ধর্ম জানতেন না, তিনি একমাত্র সত্যেব কাছ 
ছাড়া আর কার কাছে মাথা নত করতেন ন' এবং সত্যের মতো আর 
কিছুকেই শ্রদ্ধা করতেন না । “জীবন্ত, ফলপ্রস্থ, অরুত্রিম, শক্তিশালী, সর্বশক্তিক, 
বাস্তব, পরমমানবীয় জ্ঞানে”র শক্তি সম্পর্কে লেনিন গবিত ছিলেন ।১ 

সময়ে সময়ে বলা হয় যে, সত্যের অনুসন্ধান কর! টবজ্ঞানিক, দার্শনিক, 
লেখক ও রাজনীতিজ্ঞদের কাজ । বলা হয় “নাধারণ মান্ষ সত্যেব অন্তসন্ধান 
না করেই চলতে পারে ।” এর চেয়ে ভূল ধাবণ! আর কিছু হতে পাবে না । 
মানুষমাত্রকেই সর্বদা অনুনন্ধান করে সত্যকে আবিষ্কাৰ করতে হবে, একেই বলে 
জ্ঞানাহরণ। ইস্থলে, শিল্পক্ষেত্রে, পরীক্ষাগারে, দৈনন্দিন জীবনে-_নর্বত্রই জ্ঞানের 
প্রয়োজন । ছোট ছোট বিষয়ে ছোট জ্ঞান দরকার হয়, বড় বড় বিষয়ে বিরাট 
জ্ঞানের দরকার হয়, কিন্তু সর্বক্ষেত্রেই ষথার্থ জ্ঞান অপরিহাধ। মানুষ তার 
বৈজ্ঞানিক, উৎপাদনী ও সামাভিক কার্যকলাপের দ্বারা এই জ্ঞানলাভ করার 
চেষ্টা করে। 

১ লেনিন, কলেক্ট্েড ওয়াক 'স, খণ্ড ৩৮) পৃ ৩৬২ । 
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€ কোর ধরণের জানকে আমর! সত্যজ্ঞান বলি? 

“আপনাদের প্রাত্যহিক অভিজ্ঞতা থেকে আপনাদের জান! আছে যে, আমরা 
সেই বিবরণকে লত্য বলে বর্ণনা করি, যা৷ শ্বকপোলকল্পিত 
নয়, যার নঙ্গে নঙ্গতি রক্ষা করে জীবনে বাস্তরিক অস্তিত্ব 
আছে, এমন কিছু।.. যা কিছু বস্ত্রজগতের সঙ্গে সঙ্গতিবিশিষ্ট তাই সত্য । 
সত্য,অদত্য ও মিথ্যার [ধিপরীত। আমাদের বিবরণ মিথ্যা, যদি ত। এমন কিছু 
বললে ঘার অস্তিত্ব বাস্তব জীবনে প্ররুতপক্ষে নেই। দি 8 

মানুষের অভিজ্ঞতালন্ধ নত্যের এই ষে অর্থ, সত্যের দার্শনিক সংজ্ঞায় তা কি 
রক্ষিত হয়েছে? হ্যা, ত! সত্যের বস্তবাদী ধারণার অন্তভূক্ত । কিন্তু ভাব- 
বাদীর! নত্যকে নানাভাবে বিকৃত করেন। তীদের মতে, প্রকৃতির স্থান গৌণ, 
স্থতরাং তারা চিন্তাকে বস্তজগতের সঙ্গে তুলনা করেন,না। অপরপক্ষে, তাদের 
কল্পিত “নীতি” ও "প্রতিজ্ঞা”র সঙ্গে বস্তুজগংকে উপযোজিত করেন। 

সত্যের ভাববাদী ধারণার সঙ্গে ঘনিষ্ঠ সন্বদ্বযুক্ত তার ধর্মীয় ও অতীন্দরিয় 
ধারণা, যার প্রতিপাস্ঘ, ঈশ্বরই একমাত্র সনাতন সত্য। কিন্তু ধর্মীয় মোহস্তদের 
উক্তি অনুযায়ী, ঈশ্বর বিজ্ঞানের অনধিগম্য ; অতএব সত্যও বিজ্ঞানের 
অনধিগম্য । সত্য নাকি জ্ঞানপ্রক্রিয়ার় অধিগম্য নয়, মানুষের উৎপাদনী 
কর্মপ্রয়াসের মধ্যে দিয়েও তাকে নাকি অবধারণ করা যায় নাঃ একমাত্র 
ঈশ্বরবিশ্বাসেই সত্যের স্বরূপদর্শন হয়। 

বহু পূর্বেই বিজ্ঞান প্রমাণ করে দেখিয়েছে যে, “ধর্মের রহ্তপ্রকটনগুলি” সত্য 
থেকে এত ব্যবহিত, যেন পৃথিবী থেকে আকাশ । আজও পর্যন্ত গুহবাদীব। 
“সত্য” এই যহাশব্দের আড়ালে তাদের যাবতীয় অপকীত্তি ঢাকতে চায়। তার! 
শিক্ষা দেয় “সত্যকে জানো, সত্যকে শ্রদ্ধা! কর”, এই প্রসঙ্গে তার! ভান করে, 
তার! যেন "ন্বর্গীয় নত্যেপ্র, “উশ্ববিক লত্যের” নেবকমাত্র। 

বৈজ্ঞানিক সত্যকে অন্বীকার কর! ছাড়া, ধর্মবিশ্বানকে রক্ষা করার জন্তে 
বিজ্ঞানকে বরবাদ কর! ছাড়া এইসব মতবাদের আর কোন উদ্দেশ্তা নেই; 
এইভাবে কোন কোন ধর্মের সেবক সত্যের প্রতি জনসাধারণের সহজাত 
আকর্ধণকে ভাঙিয়ে ব্যবসায় করে। 

সত্য ও মিথ্যা সম্পর্কে মানবজাতির বহুষুগার্জিত ধারণাকে ভাববাদ ও. 
ধর্ম শুধু রক্ষ! করে নি, তাই নয়, তাদের বিরুত করেছে। 


সত্য কী? 
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একমাত্র বন্তবাদের কাছ থেকে সত্যের সঠিক অবগতি সম্ভব । বস্তবাদই,তার 
অর্থ রক্ষা করে, যে অর্থ জনসাধারণের ব্যবাহারিক কর্মপ্রয়াসের ভিতর দিযে 
'বিশদরূপ লাভ করেছে। বস্তবাদী ফয়ারবাথ, যেমন, “নত্যকে বস্তজগং থেকে 
বস্তজগৎকে সত্য থেকে বিচ্ছিন্ন করার” প্রয়ামকে তীব্র ভাষায় আক্রমণ করেছেন । 
রুশ বিপ্লবী-গণতান্ত্রিক চেনিশেভক্ষি মানবমনের শক্তিতে এবং বস্তজগতের 
€বজ্ঞানিক জ্ঞানের সম্ভাব্যতায় বিশ্বান করতেন। তিনি লিখেছিলেন £ “বস্ত- 
জগতের সর্বাত্মক, সঠিক অনুসন্ধানের ছারা সত্যকে লাভ করা যায় ।.. চ 

সারকথা দীড়াচ্ছে এই | যেহেতু মানুষের জ্ঞান তখনই সত্য যখন তা 
বস্তজগতের সঙ্গে সঙ্গতি রক্ষা করে, এই সত্য মান্্ষের খেয়ালখুশী বা কামন|- 
বাসনার উপর নির্ভর করে না। এব অন্তর্িহিত তত্ব সত্যের বিষয়তস্বতার 
তত্ব। মার্কনবাদী-লেনিনবাদী দর্শন নর্ধ প্রথম নমশ্যাটির সমাধান করে এই তত্বটি 
উপস্থাপিত করে। 

'লেনিন তার মেটিরিয়েলিজম আগু এমপিরিও ক্রিটিনিজম গ্রন্থ 

বিষয়ভুত স্য মানুষের লেইলব ধ্যানপারণাকে লত্য বলে বর্ণনা করেন, যার 

উপাদান “একজন জ্ঞাতার উপর নিভব করে না, কোন একজন মান্িষ বা সমগ্র 
মানবজাতির উপরও নির্ভর করে না ।”১ 

এর অর্থ কিভাবে বোঝা হবে? প্রন্থ হতে গারে, সত্য কি তাহলে স্বর 
প্রকৃতি, যেহেতু সত্য বিষয়গতভাবে, অর্থাৎ, মানবন্বতন্ত্রভাবে বিরাজ করে £ না, 
বিষয়ীভূত সত্যের এই প্রকার ধারণ। ভূল হবে। কেবলমাত্র জননাধারণের 
জ্ঞান, তাদের মতামত, ভৌতিক অস্তিত্ব সম্পর্কে তাদের উক্তি, নত্য বা মিথ্য। 
হতে পারে, বস্তজগৎ ত। হতে পারে ন|। 

এখানে আরেকটি প্রশ্ন জাগতে পারে । সত্য যদি জনসাধারণের জ্ঞানই হয়, 
তাহলে তা মান্থুষের উপর নির্ভর করে না, একথ। কেন বলি? একথা কি ঠিক 
নয় যে, জনসাধারণ তাদের শ্রম দ্বারা, বৈজ্ঞানিক গবেষণ। দ্বারা, কোন না কোন 
প্রকারের বৈজ্ঞানিক জ্ঞান অর্জন করে? মাকবাদী বোগডানভ এইরূপ যুক্কিই 
প্রয়োগ করেছিলেন। তিনি বলেন, যেহেতু মানব ব্যতিরেকে নত্য নেই, 
'বিষয়ীভূত সত্যের অস্তিত্ব নেই, লত্য অর্ধদ। জ্ঞাতুগত, মানবনির্ভর। কিন্তু এই 
মতবাদ ভ্রান্ত। 

১। লেনিন, কলেক্ট্রেড ওয়াক, খণ্ড ১৪, পৃঃ ১২২ 


২৩৩ 


রাস্তবিকই, মানব ব্যতিরেকে সত্য নেই। কিন্তু তার উপাদান মানুষের 
উপর নির্ভর করে না। মাহুষের পারিপান্থিক জগৎ থেকে সত্য আহত হয় ॥ 
কোন বিবরণ বা মতামতের নত্যত। মান্থষের ইচ্ছা ছারা নির্ণাত হয় না, তা। 
নির্ণীত হয় বিষয়ীভূত সদ্বপ্তর সঙ্গে, যানবন্বতত্ত্র জগতে যা বাস্তব অস্তিত্বে 
বিছ্যমান তার সঙ্গে নঙ্গতি দ্বারা। নেই কারণেই লেনিন বলেছিলেন যে» 
বিষয়ীভূত সত্য মানুষের উপর নির্ভর করে না। ভিন্ন ভাবে বলতে গেলে, 
মঃঙুষের যথেচ্ছ কাজের উপর তা নির্ভর করে না । মানুষ সত্য সৃষ্টি করে না,. 
বিষয়ীভূত স্স্ততে যে সত্য বিদ্যমান সেই অস্থায়ী মানুষ তার প্রতিফলন করে । 

এর থেকে ব্যবহারিক ক্ষেত্রে অনেক গুরুত্বপূর্ণ নিদ্ধান্ত গ্রহণ করা যায়। 

কমিউনিস্ট পার্ট তথ্যের সর্বপ্রকার অপব্যবহারের, এঁতিহাসিক বা 
বিষয়ীভূত নত্যের সর্বপ্রকার অপলাপের ঘোরতর শক্র। সত্যকে এবং মানুষকে 
সেবা করা একজন কমিউনিস্টের শ্রেষ্ট নম্মান। ব্যাবহারিক কর্মপ্রয়ানে সত্যের 
সামান্ততম বিকৃতি সে বরদাস্ত করে না। সর্বক্ষেত্রে এবং নর্ববিষয়ে সত্যকে 
মুখোমুখি দেখবার, মাহ্নষের প্রতি প্রতারণাকে, সত্যের ৰিকৃতিকে, নিরাকরণ 


করার নামর্থ্য তার থাক। দরকার । 
কমিউনিস্ট পার্টি শক্তিশালী, যেহেতু তা জনলাধারণকে সত্য কথ' বলে এবং 


এইজন্য জননাধারণও নর্বা তাকে বিশ্বান করে। 

যে ভাববাদী বিশ্বদৃষ্টি দ্বারা বুজোয়৷ দার্শনিক, কুটনীতিবিদ, সাংবাদিক 
ইত্যাদি চালিত, নেই বিশ্বদৃষ্টি থেকে গৃহীত দিদ্ধান্তগুলির প্ররুতি কিন্তু সম্পূর্ণ 
বিপরীত । মাফিন সাংবাদিক জন ম্থইনটন, যেমন, লিখেছেন যে, একজন 
নিউইয়র্কের সাংবাদিককে সত্য বিকৃত করতে হয়, প্রকাশ্ঠভাবে মিথ্যা বলতে 
হয়, তথ্যের অপলাপ করতে হয়, জনসাধারণের কুৎসা রটন। করতে হয় এবং 
ধনাধিপের কাছে নতজানু হয়ে থাকতে হয় । মাফ্িন গোয়েন্দা বিভাগের অন্যতম 
প্রধান কর্মকর্তা, এস. ডি. জ্যাকলন স্পষ্টই বলেছেন যে, সোভিয়েট ইউনিয়ন এবং 
অন্যান্য সমাজতান্ত্রিক দেশগুলির বিরুদ্ধে সংগ্রামে আমেরিকা সত্যকে চায় না, 
তার প্রয়োজন ধ্বংসমূলক কার্ধকলাগ। এইখানেই যথার্থভাবে আপনি ছুটি 
বিশ্বদৃক্টির, বস্তজগৎ সম্পর্কে ছুই বিপরীত দৃষ্টিভঙ্গির অস্তিত্ব দেখতে পাচ্ছেন। 

অতএব আমাদের ব্যাবহারিক কার্ধকলাপে, আমাদের দৈনন্দিন জীবনে সেই 
সব বিবরণ ও নিদ্ধান্তের উপর নির্ভর করার গুরুত্ব আছে, যরা সঙ্গে বস্তজগতের 
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সঙ্গতি আছে। কিন্তু কিসের থেকে মানুষ জানের সত্যতা সম্পর্কে, বন্জগতের 
সঙ্গে জ্ঞানের সঙ্গতি সম্পর্কে, নিশ্চয়তা লাভ করবে? অন্যভাবে বলতে গেলে, 
জানের সত্যতা কোন মানদণ্ডে নির্ণীত হবে? 

বুর্জোয়। দার্শনিকদের মতে কোন ধারণাকে সত্য বল! যেতে পারে, যদি তা'' 
জনসাধারণের কাছে লাভজনক ও উপযোগী হয়। এই ধরণের দার্শনিকেরা 
নিজেদের প্রয়োগবাদী বলে থাকেন। আমেরিকায় প্রয়োগবাদের প্রচলন অতান্ত 
ব্যাপক । প্রয়োগবাদীর কাছে নত্যের মানদণ্ড বিষয়াত্মক নয়, জ্ঞাতগঞ্ত | 
এমন কি কোন ভ্রান্ত, উদ্ভট তত্ব বা ধারণাও কোন ব্যক্তিবিশেষের কাছে 
কিংবা সমগ্র শ্রেণীবিশেষের কাছে অত্যন্ত প্রয়োজনীয় সাব্যস্ত হতে পারে । এই 
ধরণের দৃষ্টান্ত সেই সব ধর্মীয় তত্ব, যা মৃত্যুপারের জীবন, স্বর্গ, নরক ইত্যাদির 
অস্তিত্ব প্রমাণ করে। এইগুলি শোষকশ্রেণীর পক্ষে সুবিধাজনক | শোষণ- 
কারীরা ধর্ষের কাছ থেকে সুবিধা পাওয়া নত্বেও, এই শিক্ষা ভ্রান্ত । 

প্রশ্ন হতে পারে £ “যে সব তত্ব সত্য, তারা কি উপযোগী নয়? গণিতের 
ও পদার্থবিষ্যার প্রতিজ্ঞাগুলি কি আমাদের উদ্দেশ্য সাধন করে না?” নিঃসন্দেহে 
তারা উপযোগী । কিন্তু সেই হিসেবে তারা নত্য নয়। অপরপক্ষে, যেহেতু 
তারা সত্য.এবং বাস্তব জগৎকে নঠিকভাবে প্রতিফলিত করে, সেইজন্তে তার! 
জনসাধারণের কাছে উপযোগী । 

অন্যান্য দার্শনিক ( যথা, মাকবাদী বোগডানভ ) বলেন £ তাই সত্য, যাতে 
সব মানুষ একমত, যা সবস্বীকৃত। নবন্বীরৃতিকে তীর! মত্যের মানদণ্ড 
মনে করেন । এই মানদণ্ড নির্ভরযোগ্য নর, এও জ্ঞাতৃলম্পকীয়। নতাকে 
কমসংখ্যক লোকের কামনাবালনার উপর নির্ভর করাই ব| বেশিনংখ্যক 
লোকের কামনাবাননার উপর নির্ভর করাই, তাতে বিশেষ কিছু যায় আলে না। 
এমন অবস্থাও দেখা যায় যেখানে অল্প লোকই নয়, বিপুলসংখ্যক লোকও 
তুল করে থাকে । 

আমরা জানি এমন ময় ছিল যখন ধর্মের অলৌকিক কাহিনী গুলি “সর্বজন- 
্বীকৃত ছিল। কিন্তু তার ফলে তাদের নত্যমূল্য বিন্দুমাত্র বাড়েনি । পরিশেষে 
বৈর শ্রেণীত্ন্থে বিভক্ত সমাজে সত্যের “দর্বজনম্ীকৃতি” নেই এবং হতেও পারে 
না, বিশেষত যখন তা! তরনীস্ার্থের সঙ্গে সংশ্লিষ্ট থাকে । এক শ্রেণী যা সত্য 
বলে মানে, অপর শ্রেণীর কাছে তা মিথ্য।। 
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(তাহলে সতোর মানদণ্ড কি, যা জনলাধারণের কামনাবাসনা, মতান্ত 
| থতনত, যে মানদণ্ড বিষয়ীভূত? এই মান্দণ্ড সাঙাজিক জাধন। 
আমাদের মতামতের, তত্বের, ধ্যানধারণার সত্যমিথ্য। যাচাই করার এবমাজর 
নির্ভরযোগ্য পদ্ধতি মাসুষের সামাজিক কর্মপ্রয়াম। মার্ক লিখেছিলেন 
“নাধনমার্গে মানুষকে ত্য প্রমাণ করতে হবে। অর্থাৎ প্রমাণ করতে হবে তার 
চিন্তার বাস্তবতা, শক্তি ও জীবনমুখীনত। 1৮ ১ 

* বস্তজগৎ পর্যবেক্ষণের ফলে আমর| বে জান লাভ করি, তা যদি সাধন দ্বারা 
'সমধিত হয়, তার অর্থ আমাদের জ্ঞান লত্য, নির্ভরযোগ্য এবং সন্দেহাতীত। 
চন্দ্রলোকগামী মোভিয়েট রকেটের যাত্রা! এমন নিখুঁত হিসেবে নিরূপণ করা৷ 
হয়েছিল যে, মিনিট, সেকেণ্ডের সুক্ষ তারতম্য হিসেবের মধ্যে গণ্য কর! 
হয়েছিল। রকেটটি যখন চন্দ্রলোকের পূর্বনির্দষট স্থানে এবং হিসেবমাফিক ঠিক 
সময়ে অবতরণ করল, তখন লোভিয়েট বিজ্ঞানীদের গণনার সত্যত। ব্যাবহারিক- 
'ক্ষেত্রে সমর্থন লাভ করল । অপরপক্ষে, যে সব তত্ব জীবনের, সাধনের কা্টি- 
পাথরে যাচাই হয় না, তারা মিথ্যা । অতএব, সাধন সব তত্বের কষ্টিপাথর | 

সাধনের সাহায্যে আমরা আমাদের জ্ঞানের সত্যতা যাচাই করি কেন? 
'এর উত্তর নিয়রূপ। অলন কৌতূহলের জন্য আমর! বন্তজগতের জ্ানাচগনন্ধান 
করি না। কোন আবিষ্কারক বিজ্ঞানী বা গ্রবর্তকের ধ্যানধারণা তখনই 
মুল্যবান, ঘদি তা কার্ধত প্রয়োগ করা যায়। ধারণামাত্রই কার্ধত প্রযোজ্য নয়। 


কেবলমাত্র সত্য ও সঠিক ধায়ণাই প্রয়োগযোগ্য ৷ মিথ্যাধারণার প্রয়োগের ক্ষেত্র 
নেই, কারণ তার সঙ্গে বস্তজগতের সঙ্গতি নেই। নেইজন্যে আমরা আমাদের 
ধারণার নত্যত| যাচাই করি সাধনের নাহাধ্যে | 

ফলত, য| সাধন দ্বার। নমধিত, স্থৃতরাং নাধন লভ্য, তারই সঙ্গে বস্তজগতের 


সঙ্গতি আছে। বিষয়ীভূত সত্যের সংজ্ঞার অন্তৃক্তি হওয়। একান্ত উচিত 
সাধনের মানদণ্ড এবং প্রতিফলন নীতি । মান্থষের সেই জ্ঞানকে বিষয়ীভূত সত্য 
বলা যায়, অভিজ্ঞতার দ্বারা, সাধন দ্বারা, যার যাচাই হয়েছে, এবং য! 
পারিপার্থিক বস্তজগৎকে সঠিকভাবে প্রতিদলিত করে। লেনিন লিখেছিলেন ; 
"মানুষের মস্তিষে প্রকৃতি প্রতিফপিত হয়। এইলব প্রাতিফলনের সত্য যাচাই 
১ মারল আও এঙ্গেলস্‌, সিলেক্টেড ওয়াক, (ছুই থণ্ডে, ১৯৫৫) খণ্ড ২, 

পূ ৫০৩। 
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করে এবং ত| সাধনে, যাল্ত্রিককৌশলে প্রয়োগ করে মানুষ বিষয়ীভূত *সত্যে 
উপনীত হয়।”১ 

নত্যের মানদণ্ড সম্পর্কে আমরা যা বলেছি তার থেকে আমাদের দৈনন্দিন 
জীবনের পক্ষে অনেক গুরুত্বপূর্ণ সিদ্ধান্ত গ্রহণ করা যায়। উদাহরণস্বরূপ, 
উৎপাদনী, বৈজ্ঞানিক, অর্থনৈতিক এবং রাজনৈতিক কর্মপ্রয়াসের মূল্যায়নে 
তাদের ব্যাবহারিক ফলাফলের মানদণ্ড দ্বারা আমাদের চালিত হওয়া 
উচিত। এইসব ক্ষেত্রে জীবনই নর্বোচ্চ বিচারক । বস্তুজগৎ ছবি 
আমাদের গণনা, প্রস্তাব বা প্রকন্ম মর্থন না করে, লেইগুলিকে 
বর্জন করার সংসাহন আমাদের থাকা উচিত। এবং আমাদেব জ্ঞানের গভীবতা 
আরও বৃৰ্ধি করে যাতে ত। অভিজ্ঞতা ও সাধনের সঙ্গে লঙ্গতিরক্ষা করতে পারে 
তার জন্যে চেষ্টা করা উচিত। যদি আমর! অনমনীম্ হই এবং জীবনের কাছ 
থেকে শিক্ষা গ্রহণ করতে অস্বীকার করি, আমাদেব কপালে দুঃখ অনিবাধ। 

আমর! দেখিয়েছি যে, সাধনই সত্যের মানদণ্ড, একাধারে জ্ঞানের উৎন ও 
উদ্দেশ্ট । জ্ঞানের প্রয়োজন প্রথম দেখ! দের এইখান থেকে, এই নাধনই জ্ঞানের 
মুখ্য কারণ। প্রকৃতিকে রূপান্তরের উদ্দেশ্টে মানুষের যে উৎপাদনী কর্মপ্রয়া, 
সাধন তারই সমাহার । (কৃষি ও এ্মশিল্পের ক্রমবিকাশে নমগ্র এঁতিহানিক 
অভিজ্ঞতা )। সমাজকে রূপান্তরের উদ্দেশ্টে যে নাখাজিক-রাজনৈতিক কর্ম- 
ও সাম্যবাদ. গঠন, জাতীয় মুক্তিমংগ্রাম, শাস্তি প্রতিষ্ঠার জন্য জাতিগত ংগ্রাম) 
সাধন বৈজ্ঞানিক ও গবেষণামূলক কর্মপ্রয়ানও। এককথায়, বস্বজগৎকে 
পরিবন্তিত করার উদ্দেশ্টে মানষেব যাবতীয় কর্মপ্রয়ানই সাধনপর্যায়তুক্ত। 

লেনিন তাঁর মেটিরিয়েলিজম্‌ আযাণ্ড এমপিরিও ক্রিটিসিজম্‌ গ্রন্থ 
দেখিয়েছেন যে, ছুটি প্রশ্ন সত্য-সমস্তার অন্তভূক্তিঃ (১) বিষয়ীভৃত নত্য বলতে 
কিছু কি আছে? (২) যদি থাকে, তাহলে বিষয়ীভূত সতাকে প্রকাশক্ষম 
মানুষের ধ্যানধারণা কি সম্পূর্ণভাবে একনঙ্গে, সমগ্রর্ূপে, নিরপেক্ষভাবে, 


চরমভাবে প্রকাশ করতে পারে, না, কেবল আপেক্ষিকভাবে, স্থলত প্রকাশ 
করতে পারে? ২ আমরা প্রথম প্রশ্নট আগেই পরীক্ষা করে তার ইতিবাচক 


১। লেনিন, কলেক্টেড ওয়ার্কান, খণ্ড ৩৮, ২০১। 
২। লেনিন, কলেক্টেড ওয়াক'ল, খণ্ড ১৪, পৃ১২২। 





২৩৭ 


উত্তর দিয়েছি। এবারে আমর! দ্বিতীয় প্রশ্নটির বিচারে প্রবৃত্ত হচ্ছি, অর্থাৎ 
আপেক্ষিক ও পরম সত্যের গ্ররশ্ন। 

"মানুষ বাচতে বাচতে শেখে” এই জনপ্রবাদটি যেন উপরের প্রশ্নটির 
'জবাব; আমর! সত্যকে সাক্ষাৎভাবে, সমগ্রভাবে, সম্পূর্ণভাবে, নিরপেক্ষভাবে 
জানতে পারি কিনা _এই প্রশ্নের জবাব । রুশ বৈজ্ঞানিক 
পাঁভলভ বলেছিলেন যে, একজন বৈজ্ঞানিকের পক্ষে একটি- 
মান্ত্রি জীবন অত্যন্ত স্বল্নকাল। যত গোপন রহন্তই তিনি উদঘাটন করুন না 
কেন, অনেক অনেক সমশ্তার সমাধান বাকি থেকে যায় । সমগ্রভাবে বিজ্ঞানও 
কখনও জ্ঞানের প্রক্রিয়াকে সম্বপ্ত কবতে পারে না । বিজ্ঞানের ইন্তিহান থেকে 
জানা যাষ যে, কোন বৈজ্ঞানিক ক্তথ্যকে হঠাৎ আবিষ্কার করা যায় না, আবিষ্কার 
হয ধারে ধীরে, ধাপে ধাপে । কেন এই বকম হয়? 

এই প্রশ্নের উত্তর দেবার আগে মানুষের চিন্তার প্ররুতি সম্বন্ধে কিঞ্চিৎ 
বিবেচনা করা যাক। মানুষের চিন্তা কি কোন একজন ব্যক্তি বিশেষের চিন্তা ? 
না, তা নয। জগৎকে বারা জানতে পাবে এবং পধবেক্ষণ করে, এই চিন্তা 
সেই লব মান্ষের | সেই মানুষেরা সংখ্যা লক্ষ লক্ষ কোটি কোটি, তাদের 
অন্তভূক্তি সমস্ত অতীত, বর্তমান ও ভবিষ্যতের মানুষ । কিন্তু লক্ষ লক্ষ কোটি 
কোটি মানুষ বাই প্রর্কৃতিকে একনঙ্গে অনুশীলন করে নি। প্রত্মক্ু আলাদা- 
ভাবে সমাজের কাছ থেকে পাওয়া তার আয়ত্তাধীন উপায়টুকু দিয়ে প্রকৃতিকে 
অন্থশীলন করে। যে যুগে মানুষ জন্মায় সেই যুগের উৎপাদনের, বিজ্ঞানের ও 
বন্ত্রকৌশলের উত্তরাধিকারন্তর দ্বারা নেই যুগের প্রতিটি ব্যক্তির চিন্তা 
সীমায়িত। 

এমন একলময় ছিল যখন বৈজ্ঞানিকদের অণুবীক্ষণ, দুরবীক্ষণ যন্ত্র দূরের 
কথাঃ সামান্ত ওজন কবার বস্ত্র বা থার্মমিটাবও ছিল না। এর ফলে অবশ্য 
জগং সম্পর্কে তাদেব জ্ঞান অত্যন্ত নীমাবদ্ধ হয়ে ছিল। একালে বিজ্ঞানের যন্ত্র 
পাতি অত্যন্ত জটিল। সন্দেহ নেই, ভবিষ্যতের বৈজ্ঞানিক যন্ত্রপাতি আরও 
অনেক নিখুত হবে এবং মানুষ প্রকৃতি সম্পর্কে আজ য1 জানে তার থেকে 
অনেক বেশি জানতে পারবে । অতএব আজকের দিনেও কেউ “শেষ” ব। 
“ডান” জ্ঞানের কথা! বলতে পারে না। বর্তমানে তা আপেক্ষিক, অযথার্থ। 

অতএব, লেনিনের কথামত “প্রতিট বৈজ্ঞানিক প্রতিজা সত্যের যে 


অপেক্ষিক সত 
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সীমাঙ্ষিত, ত| আপেক্ষিক, জ্ঞানবৃদ্ধির সঙ্গে সঙ্গে কখনো তার ব্যান্তি ইচ্ছে, 
কখনো সংকোচন হচ্ছে”।১ মানকীয় জান সমাজের ক্রমবিকাশের স্তর 
ঘারা লীমা্ষিত, অর্থাৎ, নির্দিষ্ট এতিহানিক যুগের কাঠামো দ্বারা, ইতিপূর্বে 
অজিত জ্ঞানের স্তর দ্বারা তা সীমায়িত। কেউই এই সকল সীমাবদ্ধতা থেকে 
মুক্ত হতে পারে না কিংক৷ এই সব অবস্থা অগ্রাহ করতে পারে না । প্রতিটি 
বৈজ্ঞানিক তব, প্রতিট সত্য, এঁতিহানিক সীমাবদ্ধতার ছাপ বহন করছে। 
'অতএব ইতিহাসের প্রত্যেক যুগে মানুষের জ্ঞান আপেক্ষিক। আপেক্ষিক সঁতা 
এমন একটি ধারণা, প্রত্যয় বা! প্রতিজ্ঞান, যা! মূলত সত্য | অর্থাৎ বা বস্তজগতের 


সঙ্গে সঙ্গতি রক্ষা করে অথচ তা! অসম্পূর্ণ, এবং বিজ্ঞানের ও সাধনের 
স্রমবিকাশের ফলে আরও গভীর, আরও ষথার্থ হয়। 


এই প্রসঙ্গে সম্ভবত আপনারা জিজ্ঞাস! করবেন: চুড়ান্ত, শেষ জ্ঞান বলে 


হাক যদি কিছু নাথাকে, জ্ঞান যদি সর্বদাই আপেক্ষিক হয়, 
পরম গত্য বলে কিছু কিথাকতে পারে? অর্থাৎ এমন 
সত্য কি থাকতে পারে। য| চূড়ান্ত, শেষ, নম্পূর্ণ নত্য? 


কোন কোন দার্শনিক এই প্রশ্নের জবাব এই ভাবে দেন: যেহেতু প্রজ্ঞানের 
প্রক্রিয়ালন্ আমাদের জ্ঞান প্রায়শই গতব্যবহার, এমনকি ভ্রান্ত প্রমাণিত, এর 
থেকে বোঝা যায়। পরমনত্য বলে কিছু নেই, যা আছে তা আপেক্ষিক সত্য । 
আমাদের জ্ঞানে সবকিছুই ক্ষণস্থায়ী, সবকিছুই বিকারা, কিছুই শাশ্বত নয়। এই 
ঘা্শনিকেরা! বলেন, সবকিছুই আপেক্ষিক । অতএব তাদের বলা হয় অপেক্ষ- 
বাদী | 

অন্ত দার্শনিকেরা ভিন্ন প্রকার যুক্তি প্রদর্শন করেন । তারা এই মত পোষণ 
করেন যে, যে সব সত্য গতব্যবহার, যার অনেক বেশি যথার্থতা 
কিংবা! অধিকতর অন্শীলন প্রয়োজন, তা সতাই নয়। “যথার্থ” সত্য কখনও 
' ব্াবহারাতীত হয় না। তারা শাশ্বত, আদি ও অনন্ত। এইগুলি পরম, নিখুঁত, 
উড়ন্ত সত্য । যে সব দার্শনিক এইভাবে তর্ক করেন, তীর! নিবিচার মতান্ধ £ 
তদের কাছে সত্য শাস্বাক্া, অর্থাং শাশ্বত, অবিকারী, আদি ও অনন্ত 
প্রতিজ্ঞা । 

১। লেনিন, কলেক্ট্রেড ওয়ার্কস, পৃ ১৩৫। 


২৩৪৯ 





প্রথমত লক্ষণায় যে, নিধিচার মতান্ধরা পরম সত্যের প্রঙ্গটকে এগ্সান্ডাবে 
"শাশ্বত" সত্যের প্রশ্নে পরিণত করেন । ' তারা বলেন ; ছুই"ক্যার ছুই-এ জর্বধাই 
চার হবে, একটি ত্রিভুজের কোপগুলির, যোগফল সর্বদাই ছুই সমক্ষোণের সমান, 
হয় এবং হুবে, প্যারিস ফ্রান্সের অন্তভূক্তি আছেও থাকবে--এই সত্যগুলি সম্পর্কে 
কোন সন্দেহ হতে পারে না। এইগুলি শাশ্বত, শেষ, চূড়ান্ত সত্য, অর্থাৎ পরম 
সত্য । 
“ আপনি বলতে পারেন। “কিন্ত এই প্রকার সত্য সত্যই তে! আছে। 
তাহলে তাকে কেন সমস্তাটির নিবিচার মতবাদী ব্যাখ্যা বল! হবে ?” 
বাস্তবিকই এই ধরণের সত্য যথার্থই আছে। তাদের সন্ধান পাওয়া যায় 
অজৈব গ্রকতিবিষয়ক বিজ্ঞানগুলিতে, যেমন গণিতে, জ্যোতিষে, বলবিষ্ায়। 
এইসব ক্ষেত্রে ছুই আর ছুই-এ চার-এর মতো সত্য আছে । এমন কি, তথা কথিত 
বিশ্তদ্ধ বিজ্ঞানগুলিতেও গ্রতিজ্ঞাগুলি নিধিচারবাদীর! যতখানি মনে করেন, 
ততখানি শাশ্বত নয়। জ্যোতিষে, পদার্থবিদ্যায়, রসায়নে খত শত প্রকল্প 
বিজ্ঞানের পন্নবর্তা বিকাশের আলোয় মিথ্যা প্রতিপন্ন হয়েছে। আপনারা 
নিশ্যয়ই একমত হবেন যে, জীববিষ্ভার মতে স্যমাজিক বিজ্ঞানগুলিতে “শাশত” 
সত্যের সংখ্যা আরও কম এবং সামাজিক বিজ্ঞানগুলিতে য। আছে তা যং- 
সামান্ত । এই ক্ষেত্রে একমাত্র শাশ্বত সত্য এই প্রকার প্রতিজ্ঞা হতে পারে 
নেপোলিয়ন ১৮২১ সালের ৫ই মে ইহলোক ত্যাগ করেন, এবং এই ধবণের 
উক্তি । 
তাহলে দেখতে পাচ্ছেন, তথাকথিত শাশ্বত সত্যের অধিকাংশই চবিত- 
চর্বন অকিঞ্চিৎকর ব্যাপার । আমর! কিন্তু নাধারণত আমার্ছের ব্যবহারিক 
কর্মপ্রয়াসে এই ধরণের নৃতনত্বহীন অধর্তব্য সত্যের সন্ধান করি না, আমর! 
এমন জ্ঞানের প্রত্যাশী যা নৃতন কিছু দিতে পারে । 
কিন্ত শাশ্বত বৈজ্ঞানিক সত্য বলতে কি কিছু নেই, অর্থাৎ এমন সত্য কি নেই 
ধ| ভবিষ্যতে কখনো! মিথ্যা প্রতিপন্ন হতে পারে না? এবং তাহলে সমগ্রভাবে 
প্রকৃতির পরিচ্ছন্ন জ্ঞান কি শাশ্বত, অথগুনীয়, পরম সত্যরূপে থাকতে পারে 


না?, 
এই প্রশ্নটও প্রণিধানযোগ্য, যেহেতু প্ররুতি সম্পর্কে মান্ষের জ্ঞানার্জনের 
পথে বাস্তবিক কোন অন্তরায় নেই। কাল যা অজানা ছিল, আজ তা আমর! 


২৪০ 


জানি, গর. আজ য! অজানা আছে আমর আগামীকাল ব! পরশু তা জানতে 
পাব। 

এতৎসত্বেও, সমগ্র প্রকৃতি সম্পর্কে চূড়ান্ত জান অর্থে পরমনত্যের কথা 
বশ অসম্ভব । বাস্তবিক, এ কথা মেনে নেওয়া কি প্ররূতপক্ষে সম্ভব যে, কোন 
এক নির্দিষ্ট সময়ে ঝা কিছু পরিদৃশ্মান, মানুষ তা অবধারণ করবে, বিশ্বত্রদ্ষাগুকে 
অন্শীলন করা তার শেষ হয়ে যাবে এবং সেই অর্থে গরম সত্যকে নে জানতে 
পারবে? জগতের শেষ সমাণ্ডির মুহূর্ত পর্যন্তও মানুষ তাকে কখনই বুঝন্ুত 
পারবে না। কারণ প্রকৃতি অনন্ত এবং নিঘ্নত বিকাশমাঁন। অতএব মানবীষ 
জ্ঞানকে সীমাঙ্কিত করা চরম নির্বুদ্ধিতা । 

সেই ক্ষেত্রে প্রশ্ন করতে পারেন, পরমনত্যের অর্থাৎ চূড়ান্ত, শাশ্বত, 
পরমজ্ঞানের পরিপ্রেক্ষিতে জাগতিক ব্যাপারের সম্বন্ধ কি? তা কি এমন কিছু 
য1 চিরকাল মানুষের নাগালের বাইরে থাকবে? 

তত্ববিদ্যার দিক থেকে যদি এই প্রকার জ্ঞানের এই ধারণ করা হয় যে, তাই 
শাশ্বত সত্য, যে সত্যের পর জ্ঞান লয় পায়, তাহলে বাস্তবিক এই রকম “চূড়ান্ত” 
সত্য বলে কিছু নেই। কিন্তু আমরা যদি এই প্রশ্নট একমাত্র সঠিক দৃষ্টিভঙ্গি 
থেকে, অর্থাৎ দ্বন্দনমন্থযী বস্তবাদের দৃষ্টিভঙ্গি থেকে বিচার করি, তাহলে ম্বীকাব 
করতেই হুবে যে, পরম সত্যের অস্তিত্ব আছে এবং সেই সত্য অধিগম্য | 

বক্তব্যটি প্রাঞ্জল করার জন্য, লেনিনের নেই উক্তিটি স্মরণ কর! যাক, যাতে 
তিনি বলেছেন যে, সত্য একটি প্রক্রিয়। এবং তার অর্জনও একটি প্রক্রিয়া । 
সমগ্র প্রকৃতির চূড়ান্ত, সম্পূর্ণ প্রতিচ্ছবি ব৷ প্রতিরূপ হিনেবে যেন নত্যকে ধারণ! 
করা না! হয়। চুড়ান্ত সত্যে উপনীত হওয়ার প্রক্রিয়াটি তাৎক্ষণিক ত্রিরা নয়, ত. 
অবগতির একটি জটিল, এঁতিহাসিকভাবে অনন্ত প্রক্রিয়া, যা সম্পূর্ণভাবে মান্তন 
কোনকালেই শেষ করতে পারবে না 1 
. আপেক্ষিক সত্যের বঞ্চয়ন থেকেই পরম সত্যে উপনীত হওয়া যায়। 
জ্ঞানের ক্রমবিকাশ এই জন্য. বলা হয় যে, এই আপেক্ষিক নত্যগুপি ক্রযে ক্রমে 
জমা হয়ে মানুষকে সমগ্র প্ররুতির জ্ঞানের, তার ঘটনাপুঞ্জ ও নিয়মাবলীন 
জ্ঞানের সামিধ্যে আনে । যেমন একটি অখণ্ডতা তার অন্তর্গত খগ্ডগ্ুলি থেকে 
গঠিত হয় তেমনি জানের ক্রমবিকাশের শাশ্বত প্রক্রিয়াষ পরমজ্জান আপেক্ষিক 
নত্য দ্বারাই গঠিত হয়। 


১৬ ২৪৯ 


 ধতৰগত ধারণাস্থ্যায়ী পরমসত্য আপেক্ষিক সত্োর সঙ্গে নি:সম্প্কীম। এর 
' বিপরীত ধারণা, পরমসত্য বিকাশমান আপেক্ষিক সত্যের সমাহার । এর 
€থকে স্পষ্ট প্রতিপন্ন হয় যে, এই ছুই সত্যের অন্তর্বতাঁ কোন ছুর্ভেষ্য ব্যবধান 
(নেই। আপেক্ষিক সত্যের জ্ঞান থেকে আমরা পরমলত্যের যুল্যবান বিন্দুগ্ডলি 
আহরণ করি। 
আমাদের জ্ঞান একই কালে পরম ও আপেক্ষিক | মুলত তা পরম- 
জ্ঞানই, কারণ বস্তজগতকে গভীর থেকে গভীরতরভাবে অনুশীলন করার পথে 
মানবজাতির কোন অন্তরায় নেই । সেই সঙ্গে এ কথাও সত্য যে, জ্ঞান আপ- 
ক্ষিকও, কারণ এক্টি বিশেষ যুগের ীমারিত সম্ভাবন! দ্বারা তা পরিচ্ছিন্ন। 
পাঠক প্রশ্ন করতে পারেন, “এখানে কি তাহলে বিরোধ থাকছে না?” হ্যা, 
বিরোধ আছে। একদিক থেকে মানুষের চিন্তা জগতের সব কিছু অবধারণ 
করতে সমর্থ ঃ অপরদিক থেকে এই জ্ঞান সর্বাম্মক হতে পারে না, কারণ ত। 
ব্যক্তিবিশেষকে অর্জন করতে হয় এবং তাদের চিন্তা ীমাবদ্ধ। এটি একটি 
দ্ন্বনমন্থর়ী বিরোধ, য। বিজ্ঞানের অগ্রগতির সহায়ক এবং বিজ্ঞানকে এক স্থানে 
স্থির থাকতে দেয় না। 
আপনি বলতে পারেন, “সেক্ষেত্রে তাহলে পরমনত্য একটি লক্ষ্য, যে লক্ষ্যে 
পৌছানোর আকাজ্ষ। মানবজাতির আছে কিস্ত কখনোই পৌছাতে পারে না । 
না, তা প্রতীত হয় মাত্র । সামান্য একটু চিন্তা করলেই ব্যাপারটা স্পষ্ট হযে 
যাবে। "জীবন অজৈব পদার্থ থেকে উদ্ভুত হয়েছে,” “মন্তিষ্ক চিন্তার অঙ্গ, 
“পদার্থনমূহ অথুদ্ধারা গঠিত”--এই সব এবং অস্রূপ প্রতিজ্ঞান অথগ্ুনীয় 
বিজ্ঞান ও সাধন দ্বারা তারা প্রমাণিত । পরমজ্ঞানের তার! সত্যকার বিন্দু 
শিন্থ তার অর্থ এই নয় যে, এই তত্বগুলি “চূড়ান্ত” সত্য। পরমসত 
4০৯5: অবস্থার উপর নির্ভর করে ন!, তাকে আরও ক্রটিহীন ও সম্পৃ 
ক”; %৫. . ন নেই, তার নঙ্গে কিছু যোগ কর! ব! তার থেকে কিছু বাদ দেও। 
55৮” নিঠ/।নর ও প্রযুক্তিবিদ্ার ক্রমবিকাশ তাকে প্রভাবিত করে ন।- 
এই প্রক্কার মত পোষণ করা ঠিক নয়। বস্ত্জগতে এই ধরণের সত্যের অস্তি 
(নেই এবং তার সন্ধান করাও পগুশ্রম মাত্র । 
নিয়লিখিত দৃষ্ান্তটি বিবেচনা করে দেখুন। ছুই সহলাধিক বৎসর আর 
[ডিমক্ষিটান শিক্ষা দিয়েছিলেন : পদারথমাত্র সুঙ্মম অবিভাজ্য কপিককায়__ অপু 
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গঠিত। বিজ্ঞান এখন প্রমাণ করেছে যে, পদার্থ বাস্তবিকই অগু দ্বার! গঠিত, 
কিন্ত অণুগুলি বিভাজ্য । অতএব ডিমক্রিটাসেব প্রতিজ্ঞানটি ছিল আপেক্ষিক | 
কিন্ত তার মধ্যে পরম সত্যের একটি বিন্দুও ছিল। পরবর্তাকালে বিজ্ঞান তার 
তত্বকে আরও দূরাবগাহ করেছে। পরমাণু যে এবটি পজিটিভ-আহিত 
নিউক্লিয়াস ও একাধিক নেগেটিভ ইলেক্ট্রন দ্বারা গঠিত, পারমাণব নিউক্রিয়াসে 
বে ব্যবহার্য শক্তি নিহিত থাকে, এবং পারমাণব তত্বের এই ধরণের আরও ভনেক 
প্রতিজ্ঞা অনাপেক্ষিক ত্য, তা ভবিষ্যতে কখনোই খণ্ডন করা যাবে না। কিই 
এর দ্বারা বোঝায় ন| যে, এই ক্ষেত্রে বিজ্ঞানের সমস্ত সম্ভাবনা নিঃশেষিত হয়ে 
গেছে । পরমাণুর গঠন গভীর থেকে গভীরতরভাবে পরীক্ষা করা হবে এবং তার 
ফলে পারমানব তত্বেরও অনিবার্ধভাবে আরও বিকাশ ঘটবে । এই থেকে স্পষ্ট 
প্রতীয়মান হয় যে, যদিও মানবীয় জ্ঞান আপেক্ষিক, তার দ্বারা কদাচিৎ এই 
বোঝায় না যে, তার অন্তনিহিত কোন অনাপেক্ষিক উপাদান নেই। প্রতিট 
আপেক্ষিক সত্য অনাপেক্ষিক সত্যের একটি কণিকা । 

প্রতিটি বৈজ্ঞানিক আবিষ্কার, প্রতিটি বৈজ্ঞানিক নতা, প্রতিটি প্রাকৃতিক 
নিয়ম আপেক্ষিক ও অনাপেক্ষিক সত্যের এক্য । 


এর থেকে বঙ্গা যায় যে, বাস্তব সভ্য সম্পর্কে জ্ঞান্দ অব্যবহিত ও চূড়ান্ত- 
ভাবে লাভ করা যায় না, ত। লান্ভ করতে হয় ধীরে ধীরে, আপেক্ষিক 


নত্যের জ্ঞান মারফং। বিকাশমান আপেক্ষিক তোর যোগফল থেকে নমগ্র 
ভাবে প্রকৃতির এবং বিষয়ীভূত সধ্বস্তর বিশেষ দশাগুলির সম্পূর্ণ, দূরাবগাহ, 
পরমজ্ঞান লাভ কর৷। যায় 
_ মাঙষের ব্যাবহারিক কাধকলাপে এবং বৈজ্ঞানিক উন্নতির দিক থেকে 
সমস্যাটির এই সমাধানের তাত্পর্য কি? 

যে সব তৰ্‌ বিজ্ঞানের ভ্রমবিকাশে “নিক্ষল প্রয়ান” ছাড়। কিছু দেখে নাঃ 
কমিউনিস্ট পার্ট সেইনব তত্বের বিরোধিতা করে, এবং এই বিরোধিতার 
তত্বীয় ভিত্তি ঘার্কলীয়-লেনিনীয় এই মতবাদ যে, “চূড়ান্ত” “শেষ” সতা বলে 
কিছু নেই, প্রতিট বৈজ্ঞানিক ত্য আপেক্ষিক এবং পরমনত্য অবধারণের 
পথে একটি ত্তর। কমিউনিস্ট পার্টির এই নির্দেশ যে, ইতিপূর্বে যা অজিত 
হয়েছে তাইতেই খুশি না থেকে, উংপাদনপ্রয়ানে সমন্ত হৃতন বৈজ্ঞানিক 
আবিষ্কারকে কাজে লাগানে। হোক। বিজ্ঞান ও উত্পাদন যত উচ্চন্ভরেই 
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পৌছোক ন কেন, তা কখনোই বন্ধ্যা দশায় উপনীত হতে পারে না। 

ত্য যে অব্যবহিতভাবে এবং অবিলম্বে প্রকট হয় না, সত্য আবিষ্কারের 
পথ যে ছুর্গম, এই প্রতিজ্ঞার উপর অসামান্য ব্যবহারিক তাৎপর্য আরোপ 
করা হয়। এই কারণেই রিজ্ঞানে পরীক্ষালক্ক ফলাফল মিলিয়ে দেখা একান্ত 
প্রয়োজন । এর থেকে মতের সংঘর্ষ শুরু হয়। লেনিনের এই উক্তিটি সর্বদা 
মনে রাখা দরকার যে;বাদান্থবাদ, বিতর্ক, “মানবীয় প্রক্ষোভ” ছাড়! মানুষ কখনও 
নত্যান্গসন্ধান করেনি, করতে পারেও না । 

বৈজ্ঞানিক গবেষকর! তুঁলক্রটির হাত থেকে কদাচিৎ রেহাই পেয়ে থাকে । 
তার কারণ প্রথমত প্রতিটি ব্যক্তির জগৎসম্পর্কে জ্ঞানঅবধারণের ক্ষমত। 
নীমাবন্ধ, এবং দ্বিতীয়ত অভিজ্ঞতার শেষ নেই। সেইজন্যে জ্ঞানাহরণের 
প্রক্রিয়ার মধ্যেই ত্রান্তির কিছু কিছু উৎস নিহিত থাকে । 

কমিউনিষ্ট পার্টি শিক্ষা দেয় যে, ভুলের প্রকারভেদ আছে। এমন অনেক 
ভুল আছে ফা অনাবধানতাজনিত 'গবং কোন কোন সময়ে আপরাধিক দৃষ্টিভঙ্গি- 
সঞ্জাত। এইগুলি নিদারুণ ক্ষতিকর এবং এইগুলির বিরুদ্ধে আপলহীন সংগ্রাম 
চালানো দরকার । কিন্তুষা নূতন ও অগ্ভাবধি অনিরূপিত, তার গবেষণায় 
ভুল দেখ! দিতে পারে। সত্যান্বেষণে এই প্রকার তুক্রলট অস্বাভাবিক নয়। 
এইসব ক্ষেত্রে বাধাবিপত্তি দূর করার জন্য আগ্রাণ চেষ্টা করা দরকার এখানে 
নিজের কাজ সম্পর্কে আল্মসমালোচনার মনোভাব হৃজনশীল প্রক্রিয়ার সমতুল্য । 
নিজের তুলক্রটি সংশোধনের মধ্যে দিয়েই উন্নতি লাভ করা যায়। 

সার্থক স্বজনের অপরিহার্য শর্ত নিজের কর্মপ্রয়াসের ফলাফল সম্পর্কে সমা- 
লোচনার মনোভাব | অপরপক্ষে, ভূলকে বজায় রাখা, আত্মসমালোচনায় সঞ্চোচ 
বোধ করা, “চুড়ান্ত সত্যে” উপনীত হওয়া গেছে এবং যে ফলপ্রাপ্তি ঘটেছে 
তার থেকে আরও উৎকর্ষ সম্ভব নয়, এই চিন্তা নিদারুণ ক্ষতিকারক । 

এ কথা মনে রাখ! দরকার যে, কি বৃহৎ, কি ক্ষুদ্র বিষয়ে আমরা আপেক্ষিক 
সত্য থেকে তুলক্রটি ও বাধাবিপত্তি অপসারণ করতে করতে মানরীয় কর্ম 
প্রয়াসের কোন-না-কোন ক্ষেত্রের পূর্ণতর জ্ঞানলাভে সমর্থ হই এবং এই ভাবেই 
আমরা আমাদের জ্ঞানকে অধিক থেকে অধিকতর পরিণত করে উন্নতির পথে 
অগ্রসর হই। - রা ই. 8 

ক্ঞানার্জনকালে “শেষ” এবং এই অর্থে পরমজান প্রত্যাশা করা চলে 
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শা। আত্মপ্রনাদ বা! .আম্মতৃপ্তি প্রশ্রয় দেওয়াও উচিত নয়, যেহেতু জ্ঞানের 
উৎকর্ষসাধনপ্রক্রিয়ার ক্ষান্তি নেই। এর সঙ্গে ঘনিষ্ঠভাবে সম্পক্ত আরো 
একটি দিক আছে। সত্য সম্পকে জ্ঞানলাভ সর্বদা বিশেষ বাস্তব অবস্থানির্ভর । 

মনে করুন আপনাকে এই প্রশ্বের উত্তর দিতে হবেঃ “কি প্রকারে ফসলের 
যত্ব নেওয়। দরকার ?” আপনি নিশ্চয় বলবেন যে, ভার 
আগে জান। দরকার, ঠিক কোন প্রকাবেব কৃষিমগ্ডল এর 
সঙ্গে সন্বন্ধযুক্ত, বৎসরের কোন্‌ সম্যে ত। জন্মায় ইত্যাদি এ 

প্রশ্নটি কর! হয়েছিল নিধিশেষভাবে | বাঁধাখাতে না চলে বাস্তব অবস্থা 
বিবেচনা করা দরকার, এই কথা জানিয়ে দিয়ে আপনি প্রশ্বটকে আরও 
সুনির্দিষ্ট করার চেষ্টা করলেন। “শান্তি, গণতন্ত্র ও সমাজতন্ত্রের জন্য সাম্যবাদী 
সংগ্রামের রূপ ও পদ্ধতি কি হবে ?” এই প্রশ্নের উত্তর দেও! সমান অসম্ভব । 
এইসব প্রশ্নের তখনই জবাব দেওয়া যায়, যখন যে প্রত্যক্গ অবস্থায় এই ঘটনাগুলি 
বিকাশলাভ করে ত। ব্যক্ত করা হয়। এইখানেই আমরা ছন্সমন্থয়বিদ্ার নিম়- 
লিখিত গুরুত্বপূর্ণ নীতিতে উপনীত হই £ “নিধিশেষ বা বিমূর্ত সত্য বলে কিছু 
নেই, সত্য সর্বদাই মূর্ত ।”১ লেনিন নির্দেশ করেন যে, বাস্তব চিন্তার দাবি, 
অর্থাৎ ষে অবস্থায় কোন ঘটনা বা ব্যাপার বিকাশলাভ করে তার বিশ্লেষণের 
দাবি দ্বারা “ঘন্ঘসম্য়বিদ্যার গ্ররুতি ও সারমর্ম” ব্যক্ত হয়। 

মূর্ত সত্য বলতে সেই সত্য বোঝায়, যা বিশেষ ঘটনাবলীর এবং যে অবস্থায় 
তার! বিকাশলাভ করে, তার সারসত্তা সঠিকভাবে গ্রাতিফলিত করে । তুলনায় 
ঠিক. এর বিপরীত-_বিমূর্ত নত্য? যে মূর্ত অবস্থায় ও পরিস্থিতিতে ঘটনাবলীর 
বিকাখ হয়, বিমূর্ত সত্য তা অস্বীকার করে। 

নিধিচার মতান্বতার বৈশিষ্টাই এই যে, বস্তজগতের বিষ্লেষণে তা সাধারণ 
ও বিষূর্ত সত্য দ্বারা পরিচালিত হয়ে থাকে । যে অবস্থার মধ্যে কাজ করতে 
হয় তার দিকে বিন্দুমাত্র দৃক্পাত না করে এইগুলিকে প্রয়োগ করা হয়। লেনিন 
বারংবার জোরের সঙ্গে বলেছেন যে, ক্বজনধর্মী মার্কসবাদের সারমর্ণ, তার 
প্রাণনত্৷ “মূর্ত পরিস্থিতির মূর্ত বিশ্লেষণ ।”২ 

নর গেই বলেছি, বংঘটনের নম ও জবার উপর বিকাশ (লং 
১ লেনিন, কলেক্ট্রেড ওয়ার্কাল, খণ্ড ৭ পৃঃ ৪১২ 

২। লেনিন, কলেক্টেড ওয়াক স, খণ্ড ৩১, পৃ ১৪৩ । 


সত্য সর্বদাই মূর্ত 


৪৫ 


স্বজনধর্মীমার্ধলবাদ চায় যে, যে যূর্ত অবস্থায় এবং এতিহাপিক পরিস্থিতিতে 
আমাদের কর্মপ্রয়াস চালিত করতে হয়, সেই দিকে সর্বদা যেন দৃঠি নিবন্ধ থাকে। 
বন্ধজগৎ সম্পর্কে মূর্ত ও এঁতিহাসিক অভিমুখিতার সারমর্ম এই । 

জীবনে যা-কিছু ঘটছে সবকিছুর উপর স্থবিদিত সাধারণ প্রতিজ্ঞাগুলির 
যান্ত্রিক প্রয়োগ মার্কসবাদ-লেনিনবাদের ধর্মবিরুদ্ধ। অবস্থার পরিবর্তনে যখন 
পুরাতন তত্বীয় প্রতিজ্ঞাগুলি, সংগ্রামের কৌশলগুলি, কিংব! অর্থনীতির পরিচালন- 
রূপগুলি নৃতন অবস্থার নঙ্গে, সাধনের নঙ্গে মান সঙ্গতি রক্ষা করে না, তখন 
সেইগুলিকে সাহসের নক্ষে পরিবতিত কবে উন্নত কব! উচিত । কমিউনিস্ট 
পার্টি সর্বদা এইভাবে কাজ কবে থাকে, তার প্রতি কার্ষে সজনী মনোভাব ও 
প্রকৃত অভিনবত্ব স্থপরিন্ফুট | 

কমিউনিস্ট পার্টির কর্ম কৌশল, শ্রমিক্ডেণীব জয়লাভের জন্য তার সংগ্রাম 
পদ্ধতি কখনোই “সনাতন” *অপরিবর্তনীয়” থাকেনি । এঁতিহাসিক অবস্থার 
সঙ্গে সঙ্গতি রেখে এইগুলিও পরিবতিত হয়েছে । জীবনের স্পন্দন কমিউনিস্ট 
পার্ট বরাবরই শুনতে পেয়েছে । জীবনকে চিরকালের জন্ত একটা বীধাছকে 
ধরে রাখা যায় না; জীবন অত্যন্ত জটিল ও বহুমুখী । এই জীবনের ব্যাপারে 
বহু অজানিত তথ্যসমন্বিত “রাজনৈতিক সমীকবণেব" সমাধান অনবরত করার 
দরকার হয়। যার! নিধিচার মতান্ধ তাদের পক্ষে তা নাধ্যাতীত। প্রাচীন 
অচলায়তনগুলি ধরে রেখে, জীবনের সব সম্পদ তাবই মধ্যে তার! নিবদ্ধ করার 
চেষ্টা করে। কমিউনিস্ট পার্টি এই অভিমুখিতাকে অস্বীকাব“করে। তা 
অনিবার্ধভাবে লেনিনের নির্দেশ দ্বারা চালিত হয়। লেনিনের কাছ থেকেই 
আমরা কাজের রূপ ও পদ্ধতিতে এবং কর্মকৌশলে নমনীয়ত শিক্ষালাভ করেছি ॥ 

সোভিয়েট ইউনিয়নের কমিউনিস্ট পার্টির দ্বাবিংশতিতম কংগ্রেন সাম্যবাদের 
সব সংগঠকদের নির্দেশ দেয় যে, তারা যেন তাদের কার্যকলাপে সজনী দৃষ্টিভঙ্গির 
পরিচয় দেন। যে ফোন প্রকার গতান্গগতিকতার সঙ্গে এই স্যিশীল্তা৷ অনমগ্রস। 
অর্থনৈক্িক তথা রাজনৈতিক কার্ধক্ষেত্রে সবকিছু স্থান ও কার্লের অবস্থাচক্রের 
উপর নির্ভর করে। 

অক্তএব উৎপাদন সংক্রান্ত এবং রাজনৈতিক ও বৈজ্ঞানিক কর্মপ্রয়ানের সকল 
ক্ষেতে কমিউনিস্ট পার্টি ব্তজগতের ইতিহাসসঙ্গত প্রতায় বিশ্লেষণের ভিত্তিতে 
সৃষ্টিশীল দৃষ্টিভঙ্গি ও নষনীয়তার পরিচয় দেয় । 


২৪৩৬ 


প্রত্যক্ষ এতিহানিক অবস্থার সঙ্গে সঙ্গতি বেখে কমিউনিষ্ট পার্টি অত্যন্ত 
গুরুত্বপূর্ণ সমস্তাগুলিকে উপস্থাপিত করে এবং সেইগুপিকে মুখ্য বিবেচনা ক'রে 
সেইগুলির সমাধান কবে। লেনিন ক্বপকপ্রযোগে এই সমস্তাগুগিকে "প্রধান 
জোড়” বলে বর্ণনা কবেন। পার্টৰ ও দেঁশেব জীবনেতিহানেব প্রতিট শ্তবে 
ঘটনাধাবার প্রধান জোডটিকে নির্ণয কবাব ক্ষমতা অর্জন কবাব কথা তিনি 
বলেন। এই জোডটিকে মাযত্ত করতে পাবলে লমগ্র শিকলটাকে আযস্তাধীনে 
আনা যায়। 

আমাদের ব্যাবহাবিক কার্ষক্ষেত্রে আমন। সর্বদা অসংখ্য নমস্তাব লন্মুখীন 
হই। তাব প্রতো কটিব সমাধান প্রয়োজন । ত। কবতে গেলে প্রধান লমস্তাটি 
নিষে আমাদেব শুরু কবা উচিত। প্রধান নমশ্তাব সমাখানেব ফলে অন্যান্য 
সমশ্তাগুলিব সমাধান সহজলাধ্য হয , লেনিনেব কথানুযাষী আমবা তখন সমগ্র 
শিকলটাকে আযত্বাধীনে আনতে পাবি। 

বিংশ শতাব্দীব প্রাবন্তে লেনিন যখন কমিউনিস্ট পার্টি গঠন কবতে প্রবৃত্ত 
হন, তব কাছে সর্বপ্রথম এই প্রশ্ন দেখা দেব ঃ এই পার্টি কিভাবে লগঠিত 
কব। হবে? এই বিষয়ে তিনি একটি বিশেষ প্রবন্ধ বচন। কবেন এব, তাতে 
প্রধান জোড কি, ত। তিনি দেখানঃ এই জোডটিকে আযত্ত কবলে বাশিষান 
মার্কসবাদীবা যে সব নমন্যাব নন্মুখীন হয়েছিলেন, তাব নমাধান সম্ভব হত। 
লেনিন প্রস্তাব কবেন যে, মাক্নবাদীদের উচিত প্রথমে সবকশীয একটি সংবাদ- 
পত্রেৰ প্রকাশ ব্যবস্থা কবা। এই নংবাদপত্র মাকর্লীয খানবাবণাব সাধাবণ 
প্রচারক্ষেত্র এবং সামুদয়িক সংগঠক হতে বাধা, একেই কেন্দ্র কবে যা-কিছু 
সর্বোৎকৃষ্ট এবং অত্যন্ত প্রগতিশীল তাব নমাবেশ ঘটবে | নবাই জানে লেনিন- 
বাদী “ইসক্রা” ছিল এই প্রকাব সংবাদপত্র । 

নোভিয়েট ইউনিষনেব শিশ্পবিকাশেব ক্ষেত্রে কাবিগবি উন্নতি প্রধান জোড । 
এই জোড়ট আয়ত্ত কৰে পার্টি এবং জননাধাবণ সাম্যবাদেব বাস্তব ও প্রাযোগিক 
ভিত্তি ৃষ্টি করাব উদ্দোশ্টে সোভিযেট ইউনিয়নে কমিউনিষ্ পার্টব কর্মস্থচীতে 
যে পরিকল্পনা গৃহীত হয়েছে তাব সার্থক রপায়ণ সম্ভব কবছে। সোভিযেট 
কুধিবিকাশের প্রধান উপাষ যে সর্বপ্রকাব ক্ৃষিফলনেব ভিত্তিস্বরূপ শশ্য- 
উৎপাদন বৃদ্ধি, তা এখনও স্বীকৃত। লোভিয়েট ইউনিধনে কমিউনিষ্ট পার্টিব 
কর্মনুচীতে বল! হয়েছে, “্উত্তবোত্তব ফসলোৎপাদশ বৃদ্ধি কৃষির অধিকতর 


২৪৭ 


বিকাশে প্রধান জোড় এবং গো-প্রজনন ক্রততর বৃদ্ধির অন্ততম ভিত্বি?”১ 

সোভিয়েট বৈদেশিক নীতির প্রধান জোড় শাস্তির জন্য, শান্তিপূর্ণ সহ- 
অবস্থানের জন্ত, নূতন এক ধ্বংসাজ্মক যুদ্ধ নিবারণের জগ্য সংগ্রাম। পৃথিবীর 
সব কমিউনিস্ট পার্টি “শাস্তির জন্য লড়াইকে তাদের মুখ্য কর্তব্য বলে মনে 
করে।”২ 

অতএব, এর থেকে স্পষ্ট বোঝা! যাচ্ছে যে, উৎপাদ্ধনের এবং রাজনৈতিক 
জীবনের সকল ক্ষেত্রে ঘটনাধারাব প্রধান জোডটি নির্ণয় কর। অত্যন্ত দরকাব। 
বন্তজগতের বিশ্লেষণে স্থজনী দৃষ্টিভঙ্গি আনতে হলে এইটির প্রয়োজন অত্যন্ত 


স্ররুত্বপূর্ণ | 


১. দ্ধি রোড টু কমিউনিজম, প্‌ ৫২৪-২৫ 
২ দি্রাগল্‌ ফব পিস, ডিমক্রেসি এও সোস্যালিজম্‌, পৃ ৫৭ 


২৪৮ 


শেষ কথা 


এই পুস্তক ঘন্দসমন্থয়ী বস্তবাদের প্রধান প্রধান প্রতিজ্ঞাগুলির লঙ্গে পাঠক্রের 
পরিচয় করিয়েছে । কিন্তু দ্বন্বসমৃন্য়ী বস্তরবাদতত্বের অন্গশীলন এইখানেই থেমে 
যাওয়া উচিত নয়। এই বিষয়ে গভীরতর জ্ঞানার্জনের জন্য পরবত্তাঁ কর্মপন্থার 
মধ্যে শ্রেষ্ঠ কি? শ্রেষ্ট পন্থা মুল গ্রস্থগুলি, মাক সবাদ-লেনিনবাদের প্রবর্তকদে 
রচিত ক্লাসিক রচনাবলী পাঠ করা । এই বচনাগুলির কোন্টি দিয়ে শুরু কর; 
উচিত? প্রশ্নটি সহজ নয়। 

আসলে মাক্ল, এঙ্গেলল ও লেনিনের এমন একটিও রচন। নেই যা কিছু 
পরিমাণে সাধারণ বিশ্বদৃষ্টির সমস্তা নিয়ে আলোচনা করে নি। মাক্নের রচনায় 
এর প্রকৃষ্ট প্রমাণ পাওয়া যায়। যেমন, একথা স্থবিদ্দিত যে ক্যাপিটাল" অথ- 
নীতিবিষয়ে রচিত মার্কসের মহান গ্রন্থ । অথচ দর্শনিক ধ্যানধারণার কি 
'বিরাট এশবর্ধ এতে নিহিত । অর্থনৈতিক বিজ্ঞান ও বৈপ্লবিক নাধননম্পকিত 
বাস্তব প্রশ্নের বিশ্লেষণে মাক'সের ছন্সমন্থয়ী পদ্ধতির প্রয়োগের আদর্শ দৃষ্টান্ত 
এই গ্রস্থ। ছন্বমন্থয়ী বস্তবাদদের এমন কোন একটি বিভাগও নেই ফেক্ষেত্রে 
অধিকতর বিকাশ এই পুস্তকের সাহায্য ব্যতিরেকে হয়েছে । এই গ্রস্থেই মাক 
তার এই ধারণার রূপদান করেন যে, “তার (হেগেলের) কাছে দ্বন্বমন্বযবিদধা 
মাথার উপর দাঁড়িয়ে আছে। যদি রহস্তাবৃত খোলশের অন্তনিহিত যুক্তিযুক্ত 
শীলটার সন্ধান পেতে চান, এটাকে আবার ঠিকমত সোজাভাবে দাড় করিয়ে 
দিতে হবে ।”১ মাকস এখানে বস্তবাদী ঘন্বসমন্যপদ্ধীতি ও হেগেলের ভাব- 
বাদী ঘন্সমন্থয়পদ্ধতির মধ্যে পুরোপুরি বৈপরীত্য প্রকট করেন। লেনিন যখন 
বলেন যে, মাকস যদিও যুক্তিবিদ্ভার উপর কোন গ্রন্থ প্রণয়ন করে যাননি, 
তিনি কিস্ত আমাদের জন্য “ক্যাপিটাল'-এর যুক্তি রেখে গেছেন, তিনি যথার্থ 
কথা বলেন। মার্কসবাদ-লেনিনবাদবিষয়ক প্রামাণ্য পুস্তকগুলির মধ্যে 
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কর়েকটি মার্কসবাদী দর্শন অধ্যয়ন করার পক্ষে বিশেষ গুরুত্বপূর্ণ ॥ মেইগুপির 
সংক্ষিপ্ত বৃত্তান্ত নিচে লিপিবদ্ধ করছি। 

এঙ্গেলসের আান্টিডুছ রিং সংগ্রামী মনোভাবাপর একটি চিন্তা মূলক রূচনা ॥ 
জার্মান পেটি বুর্জোয়া ভাবাদর্শবাদী অয়গেন ভূহরিং, যিনি। 
নিজেকে বাস্তববাদী” এবং পলমাজতন্ত্রী”৮ বলতেন, 
অথচ আসলে বন্ধবাদ ও সমাজতন্ত্র, উউয়েরই এক অপব্যাখ্যা প্রকাশ করেন» 
আযার্টি-ডুহরিং তাকেই আক্রমণ করে লেখা । প্রত্যক্ষ বাদাহ্থবাদ থেকেও 
এঙ্জেল্সএর এই পুস্তকের তাৎপর্য অনেকগণ বেশী। এটি এঁতিহাসিক 
রচনা ছিসেবে স্থান পেয়েছে । তার কারণ, মার্কসবার্দের যে তিনটি 
অঙ্গ__ দর্শন, অর্থনীতি এবং বৈজ্ঞানিক সাম্যবাদ-_এই পুস্তক সেই তিন বিষয়ের 
উপরই ব্যাপক আলোকপাত করে। এই পুস্তক রচনায় মার্কল সক্রিয় অংশ 
গ্রহণ করেন ; তিনি এক্গেল্স-এর পাগুলিপি পাঠ করেন, তার উপব যথোচিত 
মন্তব্য করেন, তা সম্পাদনা করেন এবং নিজেও একটি অধ্যায় লেখেন । 

বইটির তিনটি অংশ : দর্শন, অর্থনীতি এবং লমাজতন্ত্র। প্রথম অংশটিতে 
্বন্বসমন্য়ী বস্তবাদের প্রধান প্রধান লমন্তাগুলির গভীর পাণিত্যপূর্ণ ব্যাখ্যা? 
আছে। 

এই অংশটি অধ্যয়ন করলে জগতের অস্তিত্ব যে বাস্তবনিয়মধর্মী এবং মান্থুষ 
যে এই জাগত্তিক প্রক্রিয়াগুলিই প্রতিফলিত কবে-__ এই অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ তত্ব 
সম্বন্ধে পাঠকের জ্ঞান গভীর হয়। এঙ্গেল্স্‌ বলেন, বিজ্ঞানযাত্রই বস্তজগৎকে 
প্রতিফলিত্ত করে। গণিতের উদাহরণ থেকে তার দৃষ্টান্ত দেখিযে এঙ্গেল্স্‌ 
লেখেন £ “বস্তজগতের বাইরের অন্য কোন উৎন থেকে সংখ্যা ও চিত্রের প্রত্যয় 
আসে নি।...আর-আর বিজ্ঞানের মতোই গণিতও মানুষের প্রয়োজন থেকে 
উদ্ভুত £ যেমন, জি মাপবার প্রয়োজন, আধারের আধেয় মাঁপবার প্রয়োজন, 
সময়ের হিসাব রাখার প্রয়োজন এবং বলবিগ্যার প্রয়োজন 1১ 

এখানেও একঙ্গেল্স-এর অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ প্রতিজ্ঞাটির সন্কানলাভ করা যায় £ 
*্জগত্তের যথার্থ এক্য তার বান্তবতায় বিধৃত এবং তা দর্শন ও প্রাকতিক 
বিজ্ঞানের দীর্ঘ ও বাধালক্কুল বিকাশধারার দ্বার! প্রমাণিত।”২ এজেল্স-এর 


১। এঙ্গেল্স্‌, আ্যা্টি-ডুহরিং (১৯৫৪), পৃ ৫৮-৫৯। 
২। এ, পৃ ৬৫-৬৬।. 
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এই উক্তির বিরাট তাৎপর্য আছে । বিজ্ঞান ও দর্শনের সমগ্র ইতিহাপ এই 
কথাই প্রত্য়ধিত করে যে, কেবলমান্্র একটিই জগং আছে, যা বাস্তব, এই 
“ইছলোক*। এর দ্বারা ত| ভাববাদ ও বর্মেব উপব চুড়ান্ত আঘাত হানে । 

এক্ষেলস্-এর বইটিতে বন্ত ও গতিব এঁক্য ও অবিচ্ছেদ্য সম্বঞ্ধের অত্যন্ত 
গুরুত্বপূর্ণ প্রশ্নটি নিয়ে বিশদভাবে আলোচন। কৰা হযেছে । দবন্দলমন্থয়ী বস্তবাদের 
অন্যতম মৌলিক প্রতিজ্ঞার তিনি বপদান ক'নন, তা৷ এই, "গতিহীন বস্ব কখনো 
কোথাও নেই, থাকতেও পারে ন।1”১ এই  প্রতিজ্ঞাটব গভীব একটি নিবা্বর- 
বাদী তাৎপয আছেঃ যেহেত বস্বন চিবন্থদ অন্তষঙ্গ গতি, "রশ্ববিক প্রথম 
ম্পন্দন”-এর প্রশ্ন আর উঠতেই পাবে না। 

বইটিব সেই সেই বিভাগগ্লি বিশেষভাবে গুরুত্বপূর্ণ যা বস্তবাদী দ্বন্দনমন্তয়- 
বিদ্যার প্রধান স্ুত্রগুলিকে বিবুত করে ।২ প্রাকৃতিক বিজ্ঞান, যেমন- পদার্থবিদ্যা, 
রমায়ন, প্রাণীবিষ্ভা ও গণিত_- এদেন তোন ভিত্তিতে নেইলব হুত্রগুলিকে 
ব্যাখ্যা করা হয়েছে। 

নবিষয়, আপেক্ষিক ও বিমূর্ত সত্যেব লমন্তা। নম্পর্কে বিশদ ও ব্যাপক পৰীক্ষা 
এঙ্গেল্স-এর এই বইটিতে আছে । ডুহবিং-এব তথাকথিত শেষ ও চূড়ান্ত সত্য 
সম্পর্কে এক্ষেল্সের সমালোচনা মৌলিক গুকত্বপূর্ণ ।৩ এব দ্বাবা তিনি নাখাবণ- 
ভাবে নিধিচার মতাগ্তাকে সমালোচন। করেছেন। আধুনিক মতান্ধতার 
বিকদ্ধে সংগ্রামে এই সমালোচনার নমলামমিক তাৎপয সম্পর্কে পাঠক যদি চিন্তা 
কবেন, তাহলে তার উপকারই হবে। এই মতান্ধতা মার্কদবাদী তত্বের 
নানা প্রতিজ্ঞাকে "ননাতন” "অপবিবর্তনীয়” এঁতিহালিক অবস্থানিবপেক্ষ 
শীস্ত্রবাক্যে পরিণত কবার চেষ্টা করে। 

স্বাধীনতার সমস্তাটি এক্গেল্স্‌ বইটিন তৃতীব অংশে আলোচনা কবেছেন। 
এইখ|নেই তার সেই বিখ্যাত উক্তিটি পাওয়া যায __ লাম্যবাদ "প্রযোজনের 


১ | এ, প্‌ ৮৬। 

২। এ,বিপরীতের এক্য ও সংঘর্ষ স্ত্র সম্পর্কে দ্রষ্টব্য পু ১৬৫-৬৬ , পবিমাণ- 
গত পরিবর্তন থেকে গুণগত পরিবর্তন সম্পর্কে দরষ্টবা পূ ৯৫, ১৭০, অনস্তিত্বের 
অনস্তিত্ব সম্পর্কে তরষ্টব্য পৃ ১৯০, ১৯৪-৯৫। 

৩। এক্ষেল্স্‌, আযা্টি-ডুহরিং, পূ ১১৯-১২২ | 
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রাজ থেকে ন্বাধীনতার রাজ্যে উদ্গমন।”১ তা! একটি উন্লক্ষন। সোভিয়েট 
জনসাধারণ সাম্যবাদ গঠন করার ভিতর দিয়ে এখন এইঠকাজই করছে। 
এই বইটিও একটি ক্লািক রচনা । এতে এক্সেল্স্‌ সংক্ষিপ্তভাবে মার্কসবাদী 
মিরর দর্শনের সারমর্ম ব্যাখ্যা করেছেন। লেনিন লিখে গেছেন 
লাও দি এও অক যে “কমিউনিস্ট ম]ানিকেস্টোর মতো জ্যাটি-ডুহংরিং ও 
রলাসিকাল জার্মান লুডভিগ কয়ারবাথ, শ্রেণীনচেতন প্রত্যেক কর্মীর সর্বক্ষণের 
॥ফিলসফি। সঙ্গী হওযা উচিত 1”২ 
লুডভিগ ফয়ারবাঁখ এর প্রথম অধ্যায়টি পাঠ করার সময় 
হেগেলীয় দর্শনের সক্ষম বিচাবেব প্রতি এবং বিশেষ করে হেগেলের ছন্বসমহথয়ী 
পদ্ধতির সঙ্গে তাঁর দর্শনের ভাববাদী উপাদানেব বিরোধ নিষে যে বিশ্লেষণ 
আছে তার প্রতি বিশেষভাবে মনোনিবেশ করা দরকার । আমাদের দ্বিতীয় 
কথায় এই বিরোধ সম্পর্কে পাঠক অবহিত হয়েছেন । 
তাব দ্বিতীয় অধ্যাষে দর্শনের মৌলিক প্রশ্ন যে প্রশ্ন সত্তার সঙ্গে চিন্তার, 
প্রকৃতির সঙ্গে অধ্যাত্মশক্তিব সন্বন্ববিষয়ক; যে প্রশ্ন যে কোন দার্শনিক বাদ 
“বোধগম্য করার পক্ষে অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ, তিনি তার অনবদ্য রূপদান করেন ।৩ 
এর দ্বার! দর্শনের ভাববাদী ধারা যে কোন মুখোশের আডালেই আত্মগোপন করে 
থাকুক না কেন, তাকে চেন! এবং তার স্বরূপ উদ্ঘাটিত কর! সম্ভবপর হয়েছে । 
এক্ষেত্রেও এজ্সেল্স্‌ বলছেন যে বস্তবাদী দৃষ্টিভর্ির অর্থ বস্তজগতেব অবধারণ, 
এবং তারজন্তে পূর্বকল্লিত ভাববাদী অঙ্কৃশগুপি দৃব করে মুক্ত মনোভাব নিষে 
অগ্রনব হওয়া দরকার ।8 
লুডদ্ভিগ ফয়ারবাখ.'এ দর্শনের মৌলিক প্রশ্নের দ্বিতীয় দিকটির,যথ! মানবীয় 
মন বহির্জগৎকে জানতে সক্ষম কিনা, পাঠক তাবও স্ুত্ররূপেব সন্ধান পাবেন । 
এঙ্জেল্স্‌ অজ্ঞাবাদের সমালোচনা করেন এবং তাৰ প্রতিবাদীরূপে সামাজিক 
সাধনের চূড়ান্ত ভূমিকার উপব জোর দেন। এইখানে মার্কন তার 'থিলিন অন 
ফয়াববাখ, রচনায় চুম্বকপে ধ। বলেছিলেন, তাকেই বিশদ রূপদান করে এক্ষেল্স্‌ 
১। এ, পৃ৩৯১। 
২। লেনিন, কলেক্টেড ওয়াক স, খণ্ড ১৯, পৃ ২৪। 
৩। মার্কস আযাণ্ড এক্গেলস্‌, লিলেক্টেড ওযাক স, খণ্ড ২, পৃ ৩৬৮-৬৯। 
৪ মার্কস আযাণ্ড এগ্গেল্স্‌ সিলেক্টেড ওয়ার্ক, খণ্ড ২, পৃ ৩৮৬ জরষটব্য। 
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সাধনকে জানতত্বের ভিত্তি এবং সত্যের মাপকাঠি বলে গণা করেন তিনি 
এই মত প্রতিপাদম করেন যে, আমাদের পারিপাস্থিক জগং যে জ্ঞানগমা, তার 
একমাত্র প্রমাণ সাধন । | 
ন্দসমন্বয়ী বস্তবাদী তত্র সারমর্ম সম্পর্কে এক্গেলল যে বর্ণন! দিয়েছেন, 
পাঠক তার পরিচয় পাবেন চতুর্থ অধ্যায়ে। ফয়ারবাখ, হেগেলকে পুরোপুরি 
অস্বীকার করেছেন বলে তিনি তাঁর সমালোচনা কবেন। অথচ হেগেল সম্পর্কে 
যা করণীয় ছিল ত৷ হচ্ছে তার প্রতিক্রিয়াশীল দিকগুলিকে বরবাদ কবা শ্রবং 
ত। এমনভাবে করা যাতে তার দর্শনের “যুক্তিযুক্ত শানটিকে” অর্থাৎ ছন্দসমন্্ম- 
বাদকে রক্ষা করে কাজে লাগানে। যায়। মার্কনবাদের প্রবর্তকরা ঠিক এইটিই 
সম্পাদন করেন £ ফয়ারবাখের বস্তবাদ এবং হেগেলের দ্বন্দ্সমন্বয়বাদকে মৌলিক- 
ভাবে নবরূপায়িত করে তারা যথার্থ বিজ্ঞানসম্মত দর্শন__ ছন্বসমন্থমী বন্তুবাদ 
স্ষ্টি করেন। 
মার্কলবাদী দর্শনের বিকাশে লেনিনের এই বইটি একটি যুগান্তকারী রচন|। 
১৯০৫-০৭ সালের প্রথম রাশিয়ান বুজোয়া-গণতান্ত্রিক 
মেটিরিএলিজদ এও বিপ্লব পর্যন্ত হবার পর যে গ্রতিবিপ্নবী প্রতিক্রিয়ার কাল 
এমাপরিও ক্রিটিসিজম 
দেখ! দের, এই বইটি লেই সময়ে, ১৯০৯ নালের মে মানে, 
প্রকাশিত হয়। লেনিনের “মেটিরিএলিজম আ্যাণ্ড এমপিরিও ক্রিটিনিজম্‌' 
বোঝার পক্ষে এই উপলক্ষটি অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ । 
নবদিকে তখন প্রতিক্রিয়। মাথা চাড়া দিয়ে উঠছিল ; অর্থনৈতিক, রাজ- 
নৈতিক ও ভাবাদর্শগত ক্ষেত্রের কোনটিই বাদ ছিল ন!। এই অবস্থার মধ্যে 
মার্ক্নবাদী দর্শনকে সংশোধন করার প্রচেষ্টা বিশেষরূপে বিপজ্জনক । একদল 
রাশিয়ান সোশ্ঠাল ডিমক্রাট : বোগভানভ, বাজারভ, ইউশকেভিচ, ভালেনটিনভ 
এবং আরো অনেকে, এই প্রকার সংশোধনে প্রবৃত্ত হন। দন্বনমন্থয়ী ও 
. এঁতিহানিক বন্তবাদকে আক্রমণ করে তার! ধারাবাহিকভাবে পুস্তক ও প্রবন্ধ।- 
বলী প্রকাশ করতে থাকেন। 
_.. তারা মাকর্পীয় দর্শনের “উন্নতিনাধনেশ্র ও নব “রপায়ণেশর প্রয়োজনে ওই 
দর্শনের সংশোধন যে যুক্তিলশ্মত তা এই বলে বোঝাবার চেষ্টা করেন যে, তাদের 
মতে দ্বন্বসমন্থ্য়ী বস্তববাদ “সেকেলে” হয়ে গেছে এবং বিজ্ঞানের নৃতন স্তরের সঙ্গে 
তার আর “সঙ্গতি নেই”। মাক'নবাদী দর্শনের স্থলে তারা ভাববাদী ধারার 
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আরেকটি দর্শনকে. প্রতিষ্ঠিত করতে চাঁন। পঞ্ঠিযাধলে সেই সময় এই দর্ঘমের 
খুব গ্রচলন হয । একে বলা হুত “এমপিরিও ক্রিটিবিজম'” বা! ইন্জিয়াঙ্কতৃতিবাদ ; 
“এই দর্শনের প্রতিপাদ্য হয় "বিচারমূলক অভিজ্ঞত!”। এই মেকি বৈজ্ঞানিক নাধের 
মুখোশ পরিয়ে তারা তাদের জাতৃগত ভাববাদী মতবাদকে চালাবার চেষ্টা করেন। 
লেনিন এই দর্শনকে এর প্রবর্তক, অস্ডরীয়ান পদার্থবিদ ও দার্শনিক আর্নস্ট মাখ- 
এর নাম অন্যায়ী মাখ-বাদ বলে বর্ণনা করতেন । 

০আরো একটি গুরুত্বপূর্ণ উপলক্ষের কথা ম্মরণ রাখা উচিত। এই শতাব্দীর 
প্রারস্তে পদার্থবিষ্তার অনেকগুণি হ্থদবরপ্রনারী আবিষ্কার ঘটে এবং তারই ফলে 
নৃতন দার্শনিক নমস্তাবলীর উদ্ভব হয়। আমর! তৃতীর কথায় এ বিষয়ে আলোচন। 
করেছি । এথানে এইটুকু বল! প্রয়োজন যে, মাখবৰাদীর! বস্তবাদকে “মিথ্যা 
প্রতিপন্ন” করার জন সেইগুলিকে কাজে লাগান এবং সেইহত্রে নিজেদের 
দর্শনকে বিংশ শতাব্দীর “প্রাকৃতিক বিজ্ঞানের দর্শন” বলে অভিহিত করেন। 

এই মিথ্যাবাদের স্থযোগ রাশিয়ান মাখ-বাদীরা গ্রহণ করেন। তারা বলতে 
চান যে ছন্্সমন্থয়ী বস্তবাদ “সেকেলে” । এই পুস্তকে লেনিন প্রাকৃতিক বিজ্ঞানের, 
বিশেষ করে পদার্থবি্ভার সাম্প্রতিক তথ্যগুলিকে গভীরভাবে বিশ্লেষণ করেন 
এবং তা সামান্তীকরণ করে দেখান যে, এই শতাব্দীর প্রারস্তে পদার্থবিচ্ায় যে 
বিপ্লব দেখা দেয় মাখ্বাদ তার নারমর্ম ও তাৎপর্যকে বিকৃত করে। 

লেনিনের এই রচনার কোন্‌ কোন্‌ নিদ্ধান্তের প্রতি বিশেষভাবে দৃষ্টি নিবদ্ধ 
কর! উচিত? 

আমর! আগেই দেখেছি যে, দর্শনের সমগ্র ইতিহান বস্তবাদের নঙ্গে ভাব- 
নাদের দ্বন্দের ইতিহাস । মাখ বাদীর! কিন্ত প্রমাণ করতে চেষ্টা করেন যে, তারা 
পস্থব।৮ * *ববাদ এদের উভয়েরই “উধের্ব উঠতে” সমর্থ হয়েছেন, এবং একটি 
“নিব ৮. শন স্থষ্টি করেছেন। লেনিন তার ভূমিকায় বিশদভাবে বুঝিয়ে 
ধিয়েছেন ::. াখ বাদীর! কোন “নৃতন” “নিরপেক্ষ” দর্শন স্থষ্টি করেননি । তাঁদের, 
দর্শন বার্বলেগ জ্ঞাতৃগত ভাববাদের পুনরুজ্জীবন মাত্র। বইটির ভূমিকার শিরো- 
শাম! "১৯০৮ নালে কোন কোন মার্কলবাদী এবং ১৯১ সালে কোন কোন 
ভাববাদী কিভাবে বন্তবাদকে খণ্ডন করেন।” দুশো বছর পূর্বেকার বার্যনের 
উক্তির সঙ্গে রাশিয়ান মাখ-বাদীর উক্তির তুলনা! করে লেনিন দেখিয়ে দেন যে, 
উভয়ের মতরা লম্পূর্ণরূপে এক। 
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. প্রঞ্ছ় তিনটি অধ্যায়ে অন্যতম মৌলিক সমস্থ, জানত সম্পর্কে মাখ- 
'বাদীদের “যুক্তির শুন্যগর্ততাকে লেনিন প্রকট করেন এবং প্রমাণ করেন যে 
সবন্থসমন্থমী বস্তবাদী নীতি অকাট্য । এই অধ্যায়গুলি পাঠ:করার সময় পাঠকের 
.পক্ষে কিছু পরিমাণে ছুরহু বোধ হতে পারে, তবে এরজন্যে দায়ী মাখ বাদীরা 
নিজেরাই । তারা তাদের মতবাদ অতান্ত অপরিচ্ছন্নভাবে ব্যাখ্য। করেছেন । 

মাখ-বাধী তন্বের আনল অর্থ লেনিন প্রকট করেন। দৃষ্টান্ুস্বরূপ মাখ এব 
“বিশ্ব উপাদান” তৰ সম্পর্কে এবং 'আভেনেরিয়ান । অন্যতম মাখ বাদী ) যাকে 
প্রধান অঙ্গাঙ্গীকরণ বলেছেন, নেই তত্ব সম্পকে লেনিনেব নমালোচনা৷ আমরা 
উল্লেখ করছি। ১ | 
সংবেদনের নমশ্তা স্থজে মাঁথ'এর “বিশ্বউপাদান”এব নমালোচনা কর! হয়। 
এখানে লেনিন ছুই ধারার-_ বাস্তববাদী ধারার এবং ভাববাদী ধারার-_হ্ত্ 
উপস্থাপিত করেন । “আমাদের কি পদার্থ থেকে 'নংবেদন ও চিন্তায় উপনীত 
হতে হয়? না, আমাদের চিন্ত। ও লংবেদন থেকে পদার্থে উপনীত হতে হয়? 
প্রথম ধার! অর্থাৎ বাস্তববাদী ধরা এঙ্গেল্স্‌ গ্রহণ করেন। দ্বিতীর ধার! অর্থাং 
ভাঁববাদী ধার! মাখ, গ্রহণ করেন ।”২ 
মাখ-এর “বিশ্বউপাদান” তবে নংবেদনের সমস্যাটি ভাববাদী ধারালুষায়ী 
বিচার করা হয়। মাথ, সংবেদনকে “বিশ্বউপাদান” বলেন। তিনি বলেন, 
এই জগৎ লবিষয় পদার্থ ছারা গঠিত নয়, তার গঠনে কেবলমাত্র জাছে 
ংবেদন- “বিশ্ব-উপাদান” | পদার্থ “নংবেদননমূহের জটিল নিশুণ” | অতএব 
তার মতে, আমাদের সংবেদন অনুশীলন কর! দরকার, পদার্থ নয়। এই দৃষ্টি- 
ভঙ্গি জ্ঞাতৃগত-ভাববাদী দৃষ্টিভঙ্গি । পাঠককে বিত্রান্ত করার জন্যে যাখ, 
কূটতকেরি আশ্রর নেন। লেনিন মাখ."এর “বিশ্ব-উপাদান"-তর সম্পকিত এই 
'কুটতকেরি স্বরূপ উদ্ঘাটন করেন। 
এইটি বুঝতে হলে, নিম্ললিখিত বিষয়গুলি প্রণিধান করা দরকার । মাথ, 
. বলেন উপাদানের দুটি শ্রেণী আছে: ১। যে সব উপাদান মানুষের উপর নির্ভর 
করে না (এইগুলিকে তিনি পদার্থগত উপাদান বলেন) এবং ২। ফেলব উপাদান 
. মানুষের উপর নির্ভর করে (এইগুলিকে তিনি মাননিক উপাদান বলে)। 
ঠা লেলিন, কলেক্টেড ওয়াক'ল, খও ১৪, পূ ৫৩৭৪ 
২। লেনিন, কলেক্টেড ওয়াক, খও্-১৪, পৃঃ ৪২। 
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এক মিখানকিটচাল/ কোথায়? পদার্থগত ও জানপিক-_এই ছুটি শ্রেদর 
এনা্টন সহ-বস্থাঠন। এবার]. .্রকারাবুর্ধে বোঝানো - হয় যে বন্তগত, 
ৃ ১, পদার্থ জেদী”র্‌ বাত্যৰ অস্ভি নেই্তার অস্তিত্ব “মানসিক শ্রেণী*্র 
উপর ধু করে। সন জগত ভাবর্ধীদের লারকথাঠিক এইটেে। পদার্থের 
সত্ব উধনই মাত্র গ্লাকে যখন- অ জ্ঞাতার অর্থাৎ মাহযের্রতক্ষগোচর 
হয় . ২ম ূ রর 
“ আতিভনেরিয়াস-এর “প্রধান জঙ্গাঙ্গীকরণ” সন্বন্ধেও একই কথাগ্ধলা যায়। 

ত্বার মতে, বিষয়ী এবং তার বাস্তব পরিবেশের মধ্যে, কিংবা, তাঁর পরিভাষা 
অনুযায়ী, আত্ম এবং অনাত্মর মধ্যে অবিচ্ছেদ্য একটি যোগ (একটি "অঙ্গাঙ্গীকরণ্) 
থাকে। অন্যভাবে বলতে গগলে, প্রকৃতি ও বিষয়ী কেবলমাত্র একক্রেই 
অবস্থান করতে পারে। লেনিন এই মতবাদকে কিভাবে থণ্ডন করেন? 

লেনিন অত্যন্ত সরল, অথচ গভীরভাবে বৈজ্ঞানিক, একটি প্রশ্ন উত্থাপন 
করেন ; “প্রক্কতির অস্তিত্ব কি মান্গষের আগে ছিল?” আখাদের চতুর্থ কথায় 
আমরা আগ্নেই বলেছি যে, এই প্রশ্নের বৈজ্ঞানিক উত্তর বস্তুর আদিমতা 
এবং চেতমার গোৌণপ্রকৃতিবিষয়ক বস্তববাদী তন্বকে অদ্ভুতভাবে লমর্থন করে । 
সেই দীর্ে তা বিভ্রান্তিকর “প্রধান অঙ্গাঙ্গীকরণ”কে চূড়ান্তভাবে খগুন করে। 

মান্গষের আবির্ভাবের বহু পূর্ব থেকেই প্ররুতি রয়েছে , ফলত, মাুষ এবং 
প্রকুতি কখনই অবিচ্ছেগ্তভাবে অঙ্গাঙ্গী হয়ে থাকে ন।। অন্যভাবে বলতে 
গেলে, প্রকৃতির অস্তিত্ব বিষয়াত্মক, তা মানুষের থেকে স্বতন্ত্র ও স্বাবীন। 
“পূ, আবাদের সমালোচনা এবং তার যুক্তির শূন্গর্ভতা প্রদর্শন প্রসঙ্গে লেনিন 
মাকনবাদী জ্ঞানতত্বের সত্যত! বিস্তৃতভাবে প্রতিপাদন ও তার বিকাশসাধন 
করেন। এইখানেই তিনি বিশদ এক বর্ণনায় দেখিয়েছেন যে, 'আমাদের জ্বাঁন 
বস্তজগতের একটি নকল, একটি প্রতিফলন মাত্র | দ্িতীয় অধ্যায় প্রায় সবটাই 
এই বিষয় নিয়ে লেখা ।১ অজ্ঞাবাদের সমালোচনার ভিত্তিতে লেনিন জ্ঞান-. 
শান্্র বিষয়ক যে তিনটি গুরুত্বপূর্ণ দিদ্ধান্ত এখানে গ্রহণ করেন, পাঠক এখানে 
তার সন্ধান পার্টবন। দিদ্ধান্তগুলি এই £ ১ ৷ আমাদের চেতনা, আমাদের 
উপলঞ্ধি থেকে স্বাধীনভাবে, আমাদের বহিস্থিতরপে.  পদার্থসমূহ 
অবস্থান করে। ২। নীতিগতভাবে আকৃতি ও "স্বন্বপ বস্তুর” মধ্যে 

১। এ, পৃ ৯৯, ১০৩, ১০৪১ ১০৭১ ১১৪১ ১১৫ । 





১১, 


ফোন প্রজে নেই; এইরপ কোন প্রভ্দ থাকতেও পারে না। প্রজ্দ-পাফে 
কেবলমাজ্জ যা! জান গেছে এবং য! জান! যায়নি, এই ছুয়ের মধ্যে । ৩। বিজ্ঞানের 
অন্তান্ত শাখার মতো জ্ঞানতত্ব সম্পর্কেও আমাদের ছন্বসমন্বযী পদ্ধতিতে চিন্তা 
করা দরকার । অর্থাৎ আমাদের জ্ঞানকে অপরিবর্তনীয়, ছকে-তৈরী জিনিস বলে 
ধারণা কর! মোটেই উচিত নয়। উপরস্ আমাদের নির্ণয় করা দরকার কিভাবে 
অজ্ঞান থেকে জ্ঞানের রী ঘটে, কিভাবে অসম্পূর্ণ, অযথার্থ জ্ঞান অধিকতর 
সম্পূর্ণ ও যথার্থ হয়ে ওঠে। ) 

জ্ঞানের সমস্াগুলি পাঠ করার সময় তথাকথিত প্রতীকতব্বের উপর লেনিন 
যে সমালোচনা! করেছেন তার দিকে বিশেষ দৃষ্টিআরোপ করা দরকার চতুর্থ 
অধ্যায়ের একটি বিশেষ, বিভাগ এই বিষয় নিয়েই লেখা ।১ এখানে লেনিন 
প্রতীক তত্বের” অথবা! "্লাক্কেতিক তত্বের” (নময় সময় তা যা বলা হয়) 
সারলত্য সর্বলমক্ষে তুলে ধরেন । 17. 

আমরা আগেই দেখেছি যে+ আমাদের জ্ঞান বস্তজগতের প্রতিরূপ, ভাস 
প্রতিভান দ্বারা নিরূপিত। উল্লিখিত মতের প্রবক্তারা এই মত পোষণ করেন 
যে, মানুষের জ্ঞান কেবলমাত্র বাস্তব পদার্থের “সঙ্কেত” পপ্রতীক” দ্বারাই গঠিত, 
তাদের প্রতিরূপ দ্বারা নন» । বস্তজগতের লঙ্গে সে-পবের কোন মিল আছে, 
তার! অস্বীকার করেন। লেনিন দেখান যে সাঙ্ষোতিক তব অবৈজ্ঞানিক, 
কার্টিয় তত্ব, কারণ, আমাদের জ্ঞান বস্তজগতের সঙ্গে নঙ্গতিরক্ষা করে না, এই 
মত ব্যক্ত করে জাগতিক জ্ঞানের লন্তাব্যতাকে তা অস্বীকার করে। 

লেনিনের বইএর একটি গুরুত্বপূর্ণ অংশ বস্তনমন্তাবিষয়ে রচিত । আমরা 
এর আগে তৃতীয় কথায় লেনিন বস্তর যে দার্শনিক সংজ্ঞা দিয়েছেন, তা! উদ্ধত 
করেছি 1২ বলতে গেলে বইটির প্রত্যেক অধ্যায়েই তিনি এই মূল প্রতায়টির 
বিষয়ে ফিরে ফিরে আলোচনা করেছেন এবং বারে বারে নৃতন আলোকপাত 
করেছেন,।৩ 

পাঠক লেনিনের বইটির পঞ্চম অধ্যাঘটি বিশেষ মনোযোগের সঙ্গে যেন পাঠ 

১। লেনিন, কলেক্টেড ওয়ার্ক, খণ্ড ১৪, পৃ ২৩২-৩৮। 

২। পৃঃ ত্র 

৩। লেনিন, কলেক্টেড ওয়াকনি, খণ্ড ১৪, পৃ২৬, ২৭, ২৮, ২৯৮ ৪৩১ ১৭% 
৬৩) ৭৫) ৪৬১ ৯২, ৯৩, ১৪৬১ ২৭৪-৭৭১ ২৭৯-৮২১ ২৯৭-৯৮১ ৩৮১ ৩১২১১ । 


১৭ ২৫৭ 


করেন। এই অধ্যায়ে তিনি প্রার্কতিক বিজ্ঞান থেকে উত্তৃত দার্শনিক সমস্যাগুলি 
'আলোচনা করেছেন। উক্ত অধ্যায়ে এই প্রকার প্রশ্নের উত্তর পাওয়া যাবে, 
যথা! পদার্থ বিষ্যায় বিপ্লবের প্রকৃতি কি? পদার্থবিষ্ভার সঞ্ঘটের প্রধান প্রধান 
লক্ষণ কি? এই সন্কটগুলির আবির্ভাব কিভাবে ঘটল? এই সঙ্কট থেকে 
প্ররিআপের উপায় কি? 

লেনিন দেখান.যে, পদার্থবিগ্যার বিপ্নবাত্মক নৃতন আবিষ্কারগুলিই (আমরা 
তৃতীয় কথায় তার বর্ণনা! দিয়েছি) যে পদার্থবি্ভার সক্কটের কারণ, তা নয়। 
বুর্জোয়া দার্শনিকের! এইসব আবিষ্কার থেকে যে ভাববাদী নিদ্ধান্ত গ্রহণ করেন, 
সঞ্চ তারই ফলে স্ষ্ট হয় । আলে ভাববাদী দার্শনিকেরা__ মাখ বাদীর ও 
ইন্জিয়াস্ছভৃতিবাদীরা-_ প্রাকৃতিক বিজ্ঞানের বিপ্লবকে নিজেদের নার্থসিদ্ধির 
কাজে ব্যবহার করার চেষ্টা করছিলেন । পদার্থবিষ্যায় বিপ্লবের সঙ্গে দার্শনিক 
ভাববাদের এই যোগন্ত্রের কথাই লেনিন উল্লেখ করেন যখন তিনি লেখেন £ 
“আধুনিক পদার্থবিষ্ঠার লন্কটের সারমর্ম পুরনো হুত্রগুলি ও মৌলিক নীতিগুলি 
ভেঙে পড়ার মধ্যে, মনের বহিস্থিত বিষয়ীভূত সদ্বস্তর অস্তিত্বকে অস্বীকার করার 
মধ্যে, অর্থাৎ ভাববাদ ও অজ্ঞাবাদকে বস্তবাদের স্থলাভিসিক্ত করার মধ্যে নিহিত 
বয়েছে। “বস্ত অন্তহিত হয়েছে'__ লঙ্কট স্থপ্টিকারী যে বিশেষ বিশেষ প্রশ্নগুলি 
দেখ! দেয়, তাদের অনেকের সম্পর্কেই মৌলিক বিশিষ্ট ও প্রতিবন্ধকতা এই 

“উক্তি দ্বারা ব্যক্ত করা যেতে পারে ”১ এরই ভিত্তির উপরে "পদার্থগত” 
ভাববাদের মত উদ্ভট ঘটনার উদ্ভব হয়। লেনিন এই ভাববাদের গভীর 
বৈজ্ঞানিক সমালোচনা করেন । 

'আধুনিককালের মাথ-বাদীদের, সর্বস্তরের কমিউনিস্ট বিরোধীদের ও 
সংশোধনবাদীদের বিরুদ্ধে সংগ্রাম করার জন্যে লেনিনের এই বইটি পাঠ করার 
গুরুত্ব অনাধারণ। 

লেনিনের এই রচনাটিকে দার্শনিক জ্ঞানের কোষগ্রস্থ বলা যায়। যে বিস্তৃৎ 

পরিধির নমস্যাসমূহ নিয়ে লেনিন আলোচনা করেছেন ত 

এই পুস্তকের প্ররুতি থেকেই নির্ণাত। বিভিন্ন সয়ে তি? 

যখন দর্শন নিয়ে ব্যাপৃত ছিলেন, তিণি নানা ধরণের দার্শনিক গ্রন্থ থেকে বিস্তৃত 

উদ্ধৃতি লিপিবদ্ধ করেন। বিশেষত মূল্যবান লেনিনের গভীর বিশ্লেষ 
১। এ, পৃ২৫৮। 


ফিলসফিকাল নোটবুক 


৫৮ 


সমালোচনাগুলি, তার মন্তব্যগুলি, তার সিদ্ধান্ত ও সামান্ঠীকরণ। বিশেষ 
নিবিষ্টতার সঙ্গে তিনি ১৯১৪-১৬ তে দার্শনিক সমস্তাবলীর উপর কাজ করেন। 
তাৎপর্যপূর্ণ এমন কোন দার্শনিক সমস্তা নেই যা লেনিন তার এই বইএর অন্ততৃক্তি 
করে বিশ্ষণ করেন নি। 
.  স্বন্বসমন্থয়বিষ্ঠাবিষয়ক প্রশ্নগুলি এই পুস্তকের প্রধান বিষয়। এই পুস্তকের 
কাছ থেকে বস্তবাদী দ্বন্বসমন্থয়বাদের অধিকতর বিকাশের পরিচয় পাওয়। যায়। 
ছন্বসমন্য়বিষ্ঠার বাস্তব উপাদান লেনিন যেভাবে ব্যাখ্য।/ করেন, নীতির দিক 
থেকে তার গুরুত্ব অশেষ । এই স্থত্রে তিনি বলেন যে,"পদার্থের ছন্দময় থেকে 
ধ্যানধারণার ছন্দনমন্থয়ের উদ্ভব হয়, বিপরীত প্রক্রিয়া সত্য নয়।”১ এর অর্থ 
প্রকৃতির নিজস্ব ও সমাজের দ্বন্সমন্থয় দার্শনিক প্রত্যয়ে ও মূলপ্রত্যয়ে প্রতিফলিত 
হয়। এতে এজেল্স্এর সেই স্থবিদিত কথাকে আরও স্পষ্টভাষায় ব্যক্ত করা 
হয়েছে, যাতে তিনি বলেছেন, ভাবের ছন্দময়, অথবা, তার অভিধা অন্ত্যায়ী, 
জ্ঞাত্গত দ্বন্বনমন্য় পদার্থের দ্বন্বনমন্বয়ের, বিষয়মুখ দ্বন্ঘনমন্য়ের, বস্তজগতের ছন্দ- 
সমহয়ের প্রাতফলন মাত্র । 

লেনিন আরও দেখান যে, বস্তবাদ ও ছন্দলমন্থয় অবিচ্ছে্ এক্যনুত্রে গ্রথিত, 
সেই নঙ্গে একথাও জোরের সঙ্গে বলেন যে, মাকিবাদী দর্শন কেবলমাত্র 
বন্তবাদী ছন্বনমন্থয়বাদের সঙ্গে সংশ্লিষ্ট । হেগেলকে তার ছন্দনমন্তয়বিষ্তার 
ভাবাদর্শবাদী চরিত্রের জন্য নমালোচনা করে লেখেন £ “ছ্ন্দবনমন্বর়বিদ্যার সমর্থক 
হেগেল বস্তু থেকে গতিতে, বসন্ত থেকে চেতনায়-_বিশেষত দ্বিতীগটিতে ছন্বসমৃন্থয়ী 
উত্তরণ বুঝতে পারেন নি। মাকর্স এই ভাববাদীর ভূল (কিংবা দুর্বলতা! ) 
সংশোধন করেন ।;২ 

লেনিন বিকাশের প্রশ্নটি পরীক্ষা করার সমর গভীর জনি সাহায্যে হ 
সমন্থয়বিষ্যা ও তত্ৃবিষ্ভার মধ্যেকার বৈসাদৃশ্ত দেখিয়ে দেন। “অন দি কোয়েসচন 


অফ ডায়ালেক্টিকৃস”্৩ নামক খণ্ড প্রবন্ধটিতে এইটি পাওয়া! যাবে। এই- 
খানে লেনিন প্রাকৃতিক ঘটনা! বিকাশের আভ্যন্তরিক উৎসের নমশ্যাটি বিশ্লেষণ 
করেছেন এবং দেখিয়েছেন যে, এই সমস্যাটি তিনি ষে ভাবে দেখেছেন তার 
থেকেই ছ্বন্সমন্থয়বিষ্ভা এবং তত্ববিগ্ভার মধ্যে তীব্রতম বিভেদ সৃষ্টি হয়। 


১। লেনিন, কলেক্টেড ওয়াক স, খণ্ড; পৃ ১৯৬। 
২। এ, পৃঃ ২৮৩ । 


৩। এ, পৃ ২৫৯-৩৬৩। 


২৫৯ 


লেনিন বন্থাদী হঘসম্যবিষ্থার সুত্রগুলির উপর গভীর মনোনিবেশ করেন। 

সার! বইটিতে তিনি এইগুলি সম্পর্চে আলোচনা! করেছেন। আমরা কতকগুলি 
মৌলিক ও প্রধান প্রশ্নের কথ! বলব । (বিপরীতের সংঘর্ষ ও এঁক্যশুরট 
ঃপ্রধান স্থান অধিকার করে আছে। বিভিন্ন বিজ্ঞানের তথ্যের উপর নির্ভর 
করে, লেনিন এই সুত্রটির সাধিক প্রকৃতি প্রকট করেন এবং সেইসঙ্গে দেখান 
যে, জগতের সমুদয় ঘটনাবলী আন্তর বিরোধবিশিষ্ট এবং বিপরীত দশা ও 
প্রবণতা দিয়ে গঠিত।১ এইখানে তিনি এই গুরুত্বপূর্ণ সিদ্ধান্তটি গ্রহণ করেন যে, 
“সমগ্র এককে খণ্ডিত কর! এবং তার বিরোধাজ্মক অংশগুলিকে জ্ঞানত অব- 
ধারণ করা দবন্্রসমন্থয়বিদ্ার সারমর্ম 1” 

লেনিনের রচনার এই অংশের সঙ্গে পরিচয় স্থাপনের সুত্রে “এঁক্যে”র 
আপেক্ষিক চরিত্র এবং বিপরীত্তের “নংঘর্ষের” অনাপেক্ষিক চরিত্র সম্পর্কে আরও 
গভীরভাবে অনুশীলন করা যেতে পারে ।২ নেই সঙ্গে বিকাশের উৎসরূপে 
বিরোধের প্রশ্নটিও পরীক্ষা করা যেতে পারে। 

উল্লিখিত “অন দি কোয়েস্চন অফ ডায়ালেক্িকৃন' নামক খণ্ড প্রবন্ধাটিতে 
লেনিন পরিমাণগত পরিবর্তনের গুণগত পরিবর্তনে উত্তরণ স্ত্রটির সারমর্ম 
এবং এই বিষয়ে হবন্বসমন্থয়ী ও তব্ববিগ্াগত মতের বৈনাদৃশ্তও ব্যাখ্যা করেছেন । 
লেনিন বলেন, তত্ববিচ্ভার মতে “বিকাশ অর্থ হ্রাস ও বৃদ্ধি, পুনরাবৃত্তি 1”৩ 
বিকাশের ুত্রটিকে তা দেখতে পায় না । 

্বন্সমন্থয়বিগ্ঠা কিন্তু বিপরীতের সংঘর্ষকে বিকাশের উৎসরূপে গণ্য করে 
এবং এই মতান্যায়ী “উল্লম্ষনের, ধারাবাহিকতায় ছেদের, বিপরীতের রূপা- 
স্তরের, প্রাচীনের বিলয়ের এবং নবীনের আবির্ভাবের বহন্ক্ত্রটির সন্ধান 
এইথানেই পাওয়া যায় ।”৪ বস্তবাদী দ্বন্বসমন্যয়বিদ্যার অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ দুটি 
সুত্রের মধ্যে যোগ তাদের মধ্যে আত্যন্তরিক এক্য, লেনিন যে গভীর ০৬৪ 
সাহায্যে বুঝিয়েছেন, তা বেশ বোঝা বায়। 

পূর্বতন গুণ থেকে নবতর গুণে রূপান্তরের মুহূর্ত রূপে উন্নন্ষনকে গণ্য করে 


১। এ, পৃ ৩৫৯-৬০ | 
২। এ, পৃ ৬৬০ | 
৩। এ 


৪। এ 


২০ 


সেই সম্পকে গভীর গবেষণা এই পুস্তকে করা হয়েছে । “ক্রমিকতার সঙ্গে মদি 
উল্লম্বন না থাকে, তারার! কিছুই ব্যাখ্যা হয় না” লেনিনের এই মৃত প্রণিধান 
করা উচিত।১ এই প্রসঙ্গে লেনিন ষে প্রশ্ন উখাপন করেন এবং তার ঘে 
জবাব দেন ত! বোঝা সহজ হয় £ “দ্বন্বহীন রূপান্তর থেকে ছন্সমন্তয়ী রূপান্তরের 
বৈশিষ্ট্য কোথায়? উল্লম্ফনে ৷ বিরোধে । ভ্রমিকতাব ছেদে 1”২ 

বস্তবাদী ছ্বন্দসমন্থয়বিদ্যার শুলগ্রত্যয় গুলি অবধারণ করলার পক্ষে লেনিনের 
এই রচনাটির গুরুত্ব অনেক । এইখানে এই মৃলপ্রত্তায় গুপির প্রকৃতি ও তাৎ্পুরয 
সম্পর্কে গভীর চিন্তার পরিচয় পাওয়া যায়। লেনিনের মতে এই যুলগ্রতায়- 
গুলি বস্তজাগতিক জ্ঞানের কয়েকটি পর্যায়। ৃ 

মানবীয় জ্ঞানের প্রক্রিয়ায় মুলপ্রত্যয়গুলি কিভাবে গঠিত হল এবং বিজ্ঞানের 
ইতিহাসে কিভাবে তার। বিকাশ লাভ করল? তাদের উপাদান কি বিষয়াত্মক? 
তাদের মধ্যেকার স্বন্ধ কি? এইসব প্রশ্নের সর্বাঙ্গীণ উত্তর লেনিনের এই 
পুস্তক পাঠে যাওয়া যাবে । লেনিন লিখেছেন, 'মান্গষের ব্যাবহারিক কার্যকলাপ 
থেকে তার চেতন! লক্ষ লক্ষ বার নানা নৈয়ারিক লক্ষণার পুনরাবৃত্তি করে 
চলে, যাতে এই লক্ষণাগুলি স্বত্ঃসিদ্ধের তাৎপর্য লাভ করতে পারে ।”৩ 

এর থেকে স্পষ্ট বোঝা যায় যে, মূলপ্রত্যয়গুলি সর্বপ্রকার মানবীয় সাধনের, 
জাগতিক জ্ঞানের ইতিহাসের দিদ্ধান্ত বা পরিণামফল ৷ অতএব, তাদের উপাদান 
বিষয়াজ্মক, সেইগ্ুলি মান্য তার চেতনা থেকে, তার চিন্তা থেকে কৃষ্টি করে 
নি, নিজের "ম্থবিধার” জন্য মানষষ সেইগুলিকে আবিষ্কার করে নি। এই প্রসঙ্গে 
লেনিন মূলপ্রত্যয়ের ভাববাদী ধারণার সমালোচনা করেন ।$ 

লেনিনের এই পুস্তকের নাহায্যে আমর! প্রতিটি মূলপ্রত্যয়কে গভীরভাবে 
অন্থণীলন করতে পারি। কারণ ও পরিণাম অনুশীলন করাব সময়, লেনিনের 
এই উক্তিটি প্রণিধান কবা কর্তব্য; “কারণতা” আমরা কারপতা সম্পর্কে 
লাধারণত যা বুঝি, সর্বমর আন্তর্যোগের একটি ক্ষ কণিকামাত্র, কিন্ত তা 
'( একটি বন্তবাদী গ্রসার ) এমন একটি কণিকা যা বিষয়ীর অন্তভূক্তি নয়, যা 
১1 এ ১২৩ 
২। এ ২৮৪ 
৩। এঁপৃঃ ১৯০ | 
৪। লেনিন : কলেক্ট্রেড ওয়াক 'ল, খণ্ড ৩৮ পৃ১৭৮১ ২০৬৭৭৮২০৮০৯ 


২৬১ 


যর্থার্থ বিষয়গত যোগের অস্ততূক্তি।”১ 

লেনিনের এই চিন্তা কিভাবে আমাদের বোঝা দরকার? কারণিক যোগটি 
অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ । এটি সর্বময় এবং জগতে এর তাৎপর্য বিপুল। কিন্তু যোঁগের 
একমান্ত্র রূপ বলে যেন একে মনে করা না হয় । লেনিন বলেন যে, প্রাকৃতিক 
ও সামাজিক ঘটনাবলীর মধ্যে আন্তরযোগ কারণিক যোগ থেকে অনেক বেশি 
ব্যাপক ও সমৃদ্ধ বলে বিবেচনা কর! হয়'। কারণিক যোগ সর্বময় আস্তরযোগের 
"একটি ক্ষু্র কণিকা” মাত্র । 

'অপরিহার্ধতা ও স্বাধীনতার মৃলগ্রত্যয়গুলি পরীক্ষাপ্রনঙ্গে লেনিন 
মানুষের স্বাধীন উদ্দেশ প্রণোদিত কার্যকলাপের প্রশ্নটি বিশেষ যত্বের সঙ্গে 
আলোচনা করেন। এই বিষ্লেষণ নি:সন্দিপ্ধভাবে বুঝিয়ে দেয় যে, মানুষের 
লক্ষ্য নিয়ম দ্বারা, অপরিহাধত। দ্বারা নির্ধারিত হয়, যদিও কখনো! কখনো 
“মানুষের কাছে মনে হয় যেন তার লক্ষ্যগ্তলি জগতের বাইরে থেকে আমদানী 
হয়েছে এবং তা জগৎ থেকে স্বাধীন ( “স্বাধীনতা” )”২ অসাধারণ গুরুত্বপূর্ণ 
সামাজিক-রাজনৈতিক ঘটনা হিসেবে স্বাধীনতাকে লেনিন যেভাবে বিশ্লেষণ 
করেছেন, বিশেষত “ম্বাধীন” পু'জিবাদী লমাজ সম্পর্কে বুর্জোয়! মতবাদের 
উপর তার সমালোচনা 1৩ 

লেনিন রূপ ও উপাদানের এক্যকে, তাদের ছন্বনমন্রয়ী যোগকে সর্বসমক্ষে 
তুলে ধরেন। তিনি লিখেছেনঃ “রূপ সারাত্মক। লারসত্ত রূপ লাভ করে। 
কোন না কোন ভাবে সারসত্বার উপর নির্ভরতাও থাকে ৮3 এর থেকে বোবা 
যায় যে রূপ ও উপাদানের এক্য প্রকট করতে গিয়ে আমর! ঘটনাবলীর সার- 
সতায় গভীরভাবে অন্থপ্রবিষ্ট হয় । 

সারসত। ও ঘটনা-_মূলপ্রত্যয়গুলি পরীক্ষা করার সময় এই বিষয়ে লেনিনের 
ভাববাদ ও তত্ববিষ্ভার উপর সমালোচনাটি পরিফারভাবে বোঝা দরকার 1৫ বিরাট 


১। প্র, পৃ ১৬৭ 
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তাৎপর্যপূর্ণ ঘটন! ও সারসত্তার এঁক্যের উপর লেনিনের বিশ্লেষণ এবং তার এই 
প্রতিজ্ঞা “নিয়ম এবং লারসত্ত! একই ধরণের প্রত্যয় (একই শ্রেণীতৃক্ত ), বরঞ্চ, 
একই মাআর। এই ছুইএর দ্বারা ঘটনাবলী, জগৎ ইত্যাদি সম্পর্কে মানুষের 
জানের গভীরত! প্রকাশ পায়।”১ এর অর্থ এই যে, নিয়ম সারসত্ার কোন 
বিশেষ দিকের প্রকাশরূপ। ঘটনাবলীর সারসত্তা বিজ্ঞানের আবিষ্কৃত স্বতত্্ 
নিয়মাবলী ঘার! প্রকাশিত হয়। নিয়মের যৃলপ্রত্যয় সারসত্বাকে মূর্ত করে। 
লেনিনের এই রচনাতে পাঠক সারনত্তা' ও আকৃতি ( সাদৃশ্ঠ ) বিষয়ক মুল- 
প্রতায়গুলির আলোচনাও পাবেন। নামের থেকেই বোঝা যায়, আকুতি 
( সাদৃষ্ঠ ) বস্তজগতের, সারসত্বার স্বতন্ত্র দিকের নেই প্রকাশরূপ, যা সাক্ষাৎভাবে 
মানুষের ইন্দরিয়গোচর হয়। অতএব, সাদৃশ্টের মধো একটি জ্ঞাতুগত মুহূর্ত 
থাকে। কিন্তু এটিও, লেনিন দৃঢ়ভাবে ব্যক্ত করেছেন, “এর অন্তনিহিত 
সারসত্তার প্রতিফলন ।”২ 
লেনিনের ফিলসফিকাল নোটবুক'-এ আলোচিত কয়েকটিমান্্র বিষয়ের 
উল্লেখ আমরা করলাম । এর থেকেই অবশ্ঠ স্পষ্ট প্রতীরমান হয় যে, মাক্পীর- 
লেনিনীয় দর্শন গভীরভাবে অধ্যয়ন করতে হলে তাদের গুরুত্ব অনাধারণ। 
এইটি লেনিনের শেষ দার্শনিক পুস্তক । এইটির রচনাকাল ১৯২২। সময 
প্রতিষ্ঠিত পত্রিকা 'আনডার দি ব্যানার অফ মাক্নিজ্‌ 
অন দি সিগনিকিকান্স 
অফ মিলটা্ট: এর সম্পাদকমণ্ডলীর কাছে চিঠির আকারে এট রচিত। 
মেটরিএলিজম. এটিকে যথার্থই লেনিনের দার্শনিক চরমপত্র বলা হর। 
বইটির নামকরণ থেকেই বোবা! যায় যে, এটি নংগ্রামী 
বস্তবাদের চমৎকার একটি ব্যাখ্যা, বিশুদ্ধ লেনিনবাদী পক্ষপাতিত্বের একটি 
আদর্শ । যে মূলম্থর সারা বইটি ছেয়ে আছে তা লেনিনের এই দাবি যে» 
"পুরোহিততন্ত্রের উপাধিধারী চাটুকারেরা” যে কোন মুখোশের আড়ালে নিজেদের 
লুকিয়ে রাখুক না কেন, তাদের স্বরূপ নির্মমভাবে উদ্ঘাটিত করতে হবে । 
প্রতিক্রিয়াশীল বুর্জোয়া দর্শনের বিরুদ্ধে সংগ্রামের এই জঙ্গী কর্মনথচী বর্তমানে 
পশ্চিমী দেশগুলির উচ্চকোটিতে প্রচলিত প্রতিক্রিয়াশীল দার্শনিক ভাবধারার 
স্বরূপ উদ্ঘাটনের পক্ষে অশেষ গুরুত্বপূর্ণ । 
১। এপৃ১৫২। 
২। এ পৃ ১৩৩। 
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“- *লেদিন এই পত্তিকাটির উপর জংগ্রামী বন্তবাদের 'সুখপত্র হবার পারিস 
অর্পন করেন এবং তার এই কর্তব্য স্থির করে দেন--অক্লান্তভাঘে লিরীশ্বাবাদী, 
প্রচারকার্ধ-চাঁলনা এবং নাস্তিক ঘতবাদের পক্ষে অক্লান্ত লড়াই ।১ এই প্রবন্ধে 
লেনিন তীর স্থবিদিত প্রতিজাটির এই সুত্ররূপ দান করেন ।1 ধর্মবিশ্বাসীদের 
'বোঁঝাতে হলে “এদিক থেকে হোক, ওদিক থেকে হোক, এমনভাবে অগ্রসর 
হওয়া দরকার যাতে তাদের কৌতৃহল জাগ্রত হয়, যাতে তাদের ধর্মের ঘোর 
থেকে জাগিয়ে তোল! যায়। এইজস্তে নানা দৃষ্টিকোণ থেকে, নানা পদ্ধতিতে 
তাদের মধ্যে চাঞ্চল্য আনতে হবে ।7২ 
এখানে লেনিন বুর্জোয়। “স্বাধীনতা” এবং “গণতন্ত্রের” উপর যে*সমচলোচনা 
করেন ত| প্রণিধানযোগ্য ৷ তিনি বলেন, “এই স্বাধীনতা! কিছুই নয়, বুর্জোয়াদের 
যাতে স্থবিধ! বাড়ে তাই প্রচারের স্বাধীনতা । বথা, অত্যন্ত প্রতিক্রিয়াশীল 
ধ্যানধারণা, ধর্ম, গুহাবাদ শোষকদের স্বার্থ সমর্থন ইত্যাদি 1৩ 
লেনিন দার্শনিক ও প্রকৃতি বিজ্ঞানীদের মধ্যে একটি সংগ্রামী মৈত্রী স্থাপনের 
কর্তব্য নির্ধারিত করেন। তিনি লিখেছেন, “প্রকৃতিবিজ্ঞানীকে আধুনির্ক বস্ত- 
বাদী হতে হবে ৪ 'মাকন কর্তৃক প্রবত্তিত বস্তবাদের সচেতন সমর্থক হতে হবে 
অর্থাৎ তাকে ছন্দসমন্থয়ী বন্তবাদী হতে হবে ।” আধুনিক প্রাকৃতিক বিজ্ঞানের 
তথ্যলমুহের উপর দার্শনিক সামান্ীকরণের ব্যাপারে লেনিনের এই দাবির 
গুরুত্ব অত্যধিক। এই প্রনঙ্গে লেনিন পাঠকদের কাছে ইতিপূর্বে স্থবিদিত 
€সই কথাটির উপর পুনরায় জোর দেন, যাতে তিনি বলেন “আধুনিক প্রাকৃতিক 
বিজ্ঞানের ক্ষেত্রে ষে স্থৃতীব্র অভ্যুর্খান চলেছে, বস্তৃত তারই ফলে এত ঘন ঘন 
প্রতিক্রিয়াশীল দার্শনিক সম্প্রদায়গুলি থেকে অপ্রপান সম্প্রদায় ও ভাবধারাগুলির 
উদয় হচ্ছে ।”৫ এই সব ভাববাদী দার্শনিক “সম্প্রদায় গুলিকে” প্রতিরোধ করতে 
হুলে মাক সবাদী দার্শনিকদের সঙ্গে প্ররুতি বিজ্ঞানীদের মৈত্রী একান্ত প্রয়োজনীয় 
কারণ, লেনিনের কথা! অনুযায়ী, “যদি দৃঢ় দার্শনিক ভিত্তি না থাকে, 
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কোন প্রাক্কৃতিক বিজ্ঞান এবং কোন বস্তবাদ বুর্জোয়া ভাবধারার অবঘাঠ ও 
বুর্জোয়া! বিশ্বদৃষ্টির পুনঃপ্রবর্তনের বিরুদ্ধে নিজেদের টিকিয়ে রাখতে পারে না 1৮১ 

লেনিনের নির্দেশ দ্বারা চালিত হয়ে নোভিয়েট কমিউনিষ্ট পার্টি তার কার্ধ- 
সুচীতে প্রার্কতিক বিজ্ঞানে দার্শনিক সমস্াগুলির বিস্তার নাধনকে জরুরী 
কর্তব্য বলে উপস্থাপিত করে । লেনিনের চিন্তাধারার যথার্থ পরবর্তী” ঘটনা- 
পারায় পূর্ণবূপে নমধিত হয়েছে। আজকের ভাবাদশগত সংগ্রামে তাই 
আমাদের পথপ্রদর্শক । 

সঃ রং সং 

আমাদের কথা শেষ হল। আমরা কতগুলি গুরুত্বপূর্ণ, নময়ে সময়ে" জটিল, 
কিন্তু সর্বদাই চিত্তাকর্ষক সমস্য। পরীক্ষা করেছি । তা অনুধাবন করে আপনি 
কতখানি লাভবান হলেন? আপনার দিগন্তে কি তার! বিস্তারিত করেছে । 
মানবচিন্তার অবদান কি আপনার মনকে সমৃদ্ধ করেছে? তা যে করেছে, 
আপনি নিশ্চয় ন্বীকার করবেন। এসবসত্বেও মাক্নীর়দর্শন অধ্যয়নের 
তাৎপর্য কেবল এতেই নীমাবদ্ধ থাকে না। 

আমরা আগেই দেখেছি, মাকপীয় দর্শনের শিকড়গুলি জীবন, বস্তজগৎ 
সাধন পর্যন্ত পরিব্যাপ্ত । দৈনন্দিন জীবনে ও কাধকলাপে এটি স্থপরীক্ষিত দি 
নির্ণয়যন্ত্র ও পথপ্রদর্শক | 

মাকর্লীয় দর্শন অধ্যয়নের সঙ্গে, বিজ্ঞাননম্মত বিশ্বদৃহ্তি আয়ত্তের নঙ্গে 
ওতপ্রোতভাবে যুক্ত মেহনতী মানুষের আশাবাদ, বিশ্বময়, নমন্ত মান্ষের স্খ- 
তৃপ্ত জীবনে তাদের অবিচল আস্থা । এবং এই বিশ্বান নির্বোধও নয়, 
নিষ্িয়ও নয়। অপরপক্ষে মাক্স, এক্গেল্স ও লেনিন লমাজবিকাশের ষে 
সাধিক নিয়মগুলি আবিষ্কার করে গেছেন, তারই জ্ঞামের গভীরতা থেকে এই 
বিশ্বান উতসারিত। 


১। এ 
২। এ 
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পরিশিষ্ট 
পারিভাষিক শব 


প্রচলিত পরিভাষা! ছাড়াও নান! হুর থেকে পরিভাষ। সংকলন করা হয়েছে 
পরিভাষ। নির্বাচনে বিষয়ের প্রাসঙ্গিকতার দিকে বিশেষ লক্ষ্য রাখার ফলে অনেক 
ক্ষেত্রে অমোদিত পরিভাষ। অসঙ্গত বোধে বরবাদ করতে হয়েছে এবং নতুন শব্দ 
কল্পনা করে নিতে হয়েছে । বাচ্যার্থের প্রয়োজনে এবং ইংরেজী পারিভাষিক 
শব্দের অর্থ স্থববোধ্য করার জন্যে, একই ইংরেজী পরিভাষার স্থলে একাধিক 
বাংল৷ গ্রাতিশব্ ব্যবহার করা হয়েছে । এই অনুবাদে ব্যবহাত পরিভাষা! অন্ত্ 


প্রযোজ্য না-ও হতে পারে । 


408০01569 অনন্যসাপেক্ষ, নিরপেক্ষ, 
অনাপেক্ষিক, পরম 

--1998 পরমতত্ব 

£4050185880 স্বৈরতন্ত্র 

4108080% বিমূর্ত, অবচ্ছিন্ন, নিবিশেষ 

--00098%0৮ পরম চিন্তা 

41086896100 বিমূর্তন, বিয়োজন 

4001090 আপতন, উপপাত 

(৮5) 40019972 দৈবক্রমে 

48901097568] আপতিক, আকম্মিক 

০612 কার্ধকলাপ, ক্রিয়াকাণ্ড 

.06588] প্রত্যক্ষ 

$9৮8915৮5 বাস্তবতা 

406081]5 প্রকৃতপক্ষে 

88958610) বিবর্ধন 


481109610191 অজ্ঞাবাদ 
41797 স্বভাববিরুদ্ধ 
48118196010688 সর্বদেশিকতা 
£08:01)18 নৈরাষ্ট্রবাদী 
4877810100-971010811870 টে ড 
ইউনিয়ন বিবতনবাদী 
/00986:8] কৌলিক 
41769600187 বৈরভাব, বৈরত্থ 
/8106880101901 সবৈর 
--200700:8010610, সবৈর বিরোধ 
00101019056 ৪9 মানবাকৃতি বানর, 
বনমানুষ 
4100001010198108] নৃতাত্বিক 
£10607000108197 নৃতত্ববাদ 
41070981009 আকৃতি 


২৬৬ 


41002911620 অবধারণ কর। 
800:০8০%, পথ, অভিমুখিতা 
6০ 6৪ 08956107, প্রশ্নাভিমুখিতা 
40000507099] সলত 
£91৮০চয শ্বেচ্ছাছরূপ 
£101060 যুক্তিতর্ক 
4815960061০ অভিজাত 
-_-২908]1০ অভিজাত নাধারণতন্ত্র 
488০৪77৮ উৎক্রান্তি 

481080% দশা, দিক 

488891৮:01 প্রতিজ্ঞান 
48817011810, আত্তীকরণ 
£86০০0০ছয জ্যোতিষ 
60061870 নিরীশ্বববাদ 

4$601019 পারমাণব 

-- 7০10 পারমাণবিক বোমা 
46৮8৪ মনোভাব 
£06০০:৮০5 শ্বৈরতন্ত্ 

38815 ভিত্তি, বনিয়াদ 

13911)8 সত 

8101085 জীববিজ্ঞান 

73০৫5 ভ্রব্য, পদার্থ, বস্তসত্া 
0810) শিবির 

(0878০165 ধারক্ত্ব 

08101691152 পু জিতন্ত 
09701691196 পু জিপতি 
086৪০" মূলপ্রত্যয়, প্রত্যয়পর্যায় 
09888] কারণিক 

08896 কারণ, ত্রত 


091] জীবকোষ 

0108006 আকম্মিকত। 

0080৮08 পরিণামশীল 

0108759698619 শ্বভাবসচক 

_ 09৪$৪1০ স্বভাবহচক বৈশিষ্ট্য 
চারিত্রিক লক্ষণ 

(01)8:860 (1059108 ) আহিত 

01)%0.17)1910 উগ্র জাতীয়তাবাদী 

01)61019:য বনায়ন 

01/8101. গির্জা, গির্জার মোহন্ত 

01838 17169986 শ্রণীগত স্বার্থ 

01838108] চিরায়ত, সাবেক 

(01611091157) পুরোহিততন্ত 

0০091016107) জ্ঞান, প্রজ্ঞান, অবগতি 

001561970 নর্বাঙ্গ সম্মত 

0011,0199 নমান্ুপাত হওয়। 

0০011906159 সমূহ, সামূৃহিক 

(001190615198,01010 সমূহীকরণ 

00100108007, সংযোগ, সংযুতি 

0091037001) অভিন্ন 

(00000010196 10817166360 সাম্যবাদী" 
ইন্তাহার 

001996108 গ্রতিযোগ 

(0180990৮ ধারণা, প্রত্যয় 

00970061610 বোধ 

-- 0£ 09 7০] বিশ্ববোধ 

(00150173107, নিদ্ধাস্ত 

001007969 মূর্ত, বাস্তব 

0051607, উপকারণ 
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05016107090. পরিচ্ছিন্ন 
€001079চ সংঘাত 
0070060$60 'ম1।016 অন্তর্যোগশীল 
সমগ্ররূপ 
001080105815888 চৈতন্য, চেতনা 
00700801088 1106 সচেতন জীবন 
00389758500 0£ 9:09:65 শক্তির 
নিত্যতা 
00970809726 পরব, নিত্য 
€50106600778 যুধ্যমান 
0070৮976 অন্তরবস্ত, উপাদান 
( রবীন্দ্রনাথ ) অন্তরবিষয় 
00200089610) ক্রমান্বয় 
00061051 অন্ুক্রম, নিরবচ্ছিন্নতা 
-- 8200. 01809013617)91%য নিরবচ্ছিন্নত। 
ও অবচ্ছেদ 
00085019607. বিরোধ, অন্তধিরোধ, 
স্ববিরোধ 
(070) 000৮586 (6০ ) প্রতিপক্ষরূপে 
00259:810, রূপপরি গ্রহ 
0০005106107. প্রত্যয়, গ্রতীতি 
0০-0:017)56107 অঙ্গাঙ্গী করণ 
€9০87.0108108] সৌরজাগতিক 
00870017896 মহাকাশযাত্রী 
00889 ০: 9৪76৪ ঘটনাপরম্পরা 
070 ₹০8010. শন্যাবর্ত 
€5০11০91 চক্রাকারে 
1089 তথ্য 
709০918107 ধাপপাবাজি 


ও সপ” পাহারা, 


[06018155 নির্দেশক, অব্ধারিত্তা .. 

-90%0£: মির্দেশক,অবধারিত] কারণ, 

106721697)988 অবচ্ছিন্নত৷ 

10991216107) সংজ। 

10920002০য গণতন্ত্র 

[0970008% গণতন্ত্বী 

[06200009610 09200911919 গণতান্ত্রিক 
কেন্ত্রবন্ধত৷ 

161৮8610 সমুৎপন্ন, যোগজ 

10৩7590. 10 ব্যুৎপন্ন 

109691500101810 নির্ধারণবাদ 

70669101019 নির্ধারণবাদী 

79৪10 বিকাশলাভ করা, বিস্তার- 
সাধন কর! 

[06ড9101070676 বিকাশ, বিকাশন 

70181906108] 11891181197) ছন্দসমন্য়ী 
বন্তবাদ, দবন্দমূলক বন্তবাদ, দ্বান্দিক 
বন্তবাদ 

70191900108] 11961)09 ছন্বসম্ন্য়পদ্ধাতি 

701915061018) ছন্বসমন্থয়বিদ, 

70191906103 দছন্বসমন্য় [বিষ্া] তত 

10179761709 বৈসাদৃশ্য 

[)1106178101) মাত্র 

101906100 দিশ!, অভিমুখ, দিক 

[018001001101য বিচ্ছিম্নতা, অবচ্ছ্দে 

70181806797 স্থান্চ্যুতি 

10188101096 অনাতীকরণ 

7018300186101) বিষঙ্গ 

1059790০9 বৈভিন্ন 


৬৮ 


10151)9 এঁদী 

[0150109 অবচ্ছিন্ন 

[00000786 মতবাদ 

10828 শান্ত্রবাক্য, আগ্তবাক্য 

7)08798618 নিবিচার মতবাদ, 
যুক্তিহীন মতাদ্বতা 

7088119 দ্বৈতবাদী 

70078610 স্থিতিকাল 

[80190610191 লারসংগ্রহবাদ 

ঢ.690$ পরিণাষ 

[01870086101 বিস্তারনাধন 

চ19০0108 610 বিছ্যুতায়ন 

ঢ1910925য মৌলিক 

[81169 বিদগ্ধজন 

[7)0610) গক্ষোভ 

7/0777108। প্রয়োগনিদ্ধ, প্রত্যক্ষবাদী 

1070101710811910) গ্রত্যক্ষবাদ 

70079610-0016101970 ইন্ডরিয়ানুভূতিবাদ 

[509:5 শক্তি 

7906 8৪1 খু গতিভঙ্গি 

ঢ1886:9০৪ সারমম+ সারলত্তা 

[8890618] সারভূৃত, সারাত্মক, মৌলিক 

18960618115 মূলত 

চ06০10%] চিরন্তন 

ঢ7697081]5 শাশ্বতকালব্যাপী,নিত্যকাল 

9০6 সামাজিক ঘটনা 

৮০1০০, অভিব্যক্তি, বিবর্তন 

হি0181107297য অভিব্যক্তিমূলক; 
অভিব্যক্তিক 


[%:0916101, ব্যতিক্রম 

(1৮/০৪) _- অব্যতিক্রমে 

ঢ:3086 বিরাজ করা, বিদ্যমান থাকা 

19671006769] পরীক্ষণমূলক 

-- 2259981689000, পরীক্ষণমূলক অন্গু- 
সন্ধান 

ন্সা010109 শোষক 

[20)018917% গ্রবক্ত। 

[75%9105101 বাপ্তি 

9০6০: কারণ, উপকরণ 

ঢ'806895 মনোমরীচিকা, কৃহক 

8'৪6৪1156 নিয়তিবাদী 

768৮৪ লক্ষণ, আকুতি প্রকৃতি 

81910 ক্ষেত্র 

[70791171001 -অগ্রপদ 

8৪০০ আকারপ্রকার, রূপ 

মা০20%1 আকারগত, বিধ্বিমত, বিধিবৎ 

_- 10819 রূপগত ম্যায় 

_-108108] রূপগত নৈয়ায়িক 

ঢ1869)9 ভ্রাতৃস্থানীয় 

ঘা1)06105 বৃত্তি 

[10020061768] মৌলিক, মৌল 

(916 গতিভঙ্গি 

0079:9] সাপারণ, সামুধাদিক, ব্যাপক, 
সামান্থ 

(0) _- অবস্থানিরপেক্ষ 

05709791188607, সামান্টাীকরণ 

012%60 অমিত 

07899] ক্রমিক, ধীরে ধীরে 


হঙ৬র 


---30261108, ধীরে ধীরে বূপপরিগ্রহ] 7207)818০ উদ্দীপক, আবেগ 


97০ দল 

90109 দিশারী " 

9010108 ৪০৪: প্ুবতারা 

7৪1৪৮ নিবাস, বাসস্থান, আন্তানা 

[780001008 সুসঙ্গত 

897৩016 বংশগতি 

719:0815101 সংকেত 

17086119 বর 

-0188568 বৈর শ্রেণী 

00087) 01£812197) জীবমানব 

[700081086 90০01%118 মানববাদী 
সমাজতন্ত্র 

[5100615989৪ প্রকল্প 

1098 ধারণা : “আদিভাব” 

2098] (৪.) ভাবনাগতিক, জ্ঞানগত 
(0.) আদর্শ 

[09817 বিজ্ঞ/নবাদ, ভাববাদ 

10589 ধ্যানধারণ! 

109761৮য অভেদ, নার্প্য 

হ0৪০1০1০৪। ভাবাদর্শগত, ভাববাদী 

15690102186 ভাবতত্জ্ঞ 

1118০" মায়াময় 

1107889 প্রতিরূপ 

]10010)807965 সাক্ষাৎ 

10010601966] অব্যবহিতভাবে 

107900৯]9 অব্যয়, অবিনাশী 

[10010871811 নিরপেক্ষতা 

17711)6701511)19 অগ্রাহ্য 


1709005০ নিক্ছিয় 

[)0976097 স্বতত্ত্র, নির্ভরশীল নয় 

[10068600019 অবিনশ্বর 

[1)09691500177187 অনির্ধারণবাদ, 
অনির্েয়বাদ 

17101510708] (01)9701997000) স্বকীয় 

10015151919 অবিভাজ্য 

[100867181189600 শিল্পায়ন 

10988919618] অসার 

[101761977% অন্তনিহিত 

[01019] আদি 

[1079 আভ্যন্তরিক 

[10110586101 নবায়ন 

[71869706909098 তাত্ক্ষণিক 

[0698] অণ্ড, পূর্ণাঙ্গ, একীভূত 

__ স্ল0০]৪ একীভূত সাকল্য 

70698065 পূর্বত্থ 

[17697806107 আন্তঃক্তিয়া, পারস্পরিক 
ক্রিয়া 

[00:00219000 আন্তধোগ 

[709798৮ স্বার্থ 

[0690081 স্বদেহে, আন্তর 

10691001890 গ্রহান্তবর্তা 

[0690006100 নিরোধ 

_- 01 £:909810688 ক্রমিকতার 

. নিরোধ 

[17061891187 ভান্তগ্রদেশীয় 

[06959106100 হস্তক্ষেপ 


৭০ 


17059861851400 অনুসন্ধান 
8:9901008199]5 অসন্ধেয় 
মা59191011165 অনিবর্তনীয়তা 
78৪8০ বাদবিষয় 

বম নিয়ম, সুত্র, বিধি, নিয়মন্থত্র 
-_ £০৮৪:%6 নিয়মাঙ্ছগ 

15687) উল্লম্ষন 

4৬9 মার্গ 

[15116 619 প্রাণময় অগ্সি 

-__ 018501900 জীবশরীর 

__ 7980602870,. জীবনধর্মী উপলব্ধি 
1,0০9] স্থানিক 

3,0986191 অবস্থান 

[08108] নৈয়ায়িক 

-__ 00£01610 নৈয়ায়িক জ্ঞান 
1.801)1810) মাকবাদ; মাখ.বাদ 


81975080-1,91017818% মার্কনীয়- লেনি নিনীয় 


11975096 72191199001 মার্কসীয় দর্শন 
118690191 ভৌতিক 
14190918115, জড়বাদ, বস্তবাদ 
11961181756 বন্তবাদী 
81900)600%61০91 গাণিতিক" - . 
18196692 বসন্ত, জড়বস্ত, জড়জগৎ 
-+ 1 20010) গতিশীল জড়বস্ত 
81980108 তাৎপর্য 

1198989 মাপ 

71901080198 যন্ত্রগণিত, বলবিজ্ঞান 
19369] মনোজাগতিক 


1196501)55198] তত্ববিষ্তাগত, 
আধিবিগ্যক, তত্ববিচারমূলক 

+-- 208691191186 তাত্বিক বস্তবাদী 
আখিবিগ্যক বস্তবাদী 

-_ 29961১00 তত্ববিচারপদ্ধতি 

119690155101% তত্জ্ঞানী, তত্ববাগীশ 

1196801)59105 তত্ববিষ্যা, পরাবিস্ঞ 

119৮০ পদ্ধতি, বিচারপদ্ধতি, মার্গ 

- 07 0911610 জানমার্ 

111010198৮1019 সুক্ম্ুকণা, অভেগ্ভা- 
কণা, কণিকাণু 

11111081706 জঙ্গী, সংগ্রামী 

110188701)% রাজতন্ত্র 

11010 গতিত্রিয়া 

1106159 10:০০ 'প্রয়োজক শক্তি 

11595610157) বরহম্যবাদ 

815 অপরিপক্ক, অপরিণত 

[৪৮০19 101)0107061)৪ প্রাকৃতিক 
ঘটনাবলী 

[ঘ৯৮91৯]]% স্বাভাবিকভাবে 

[২৪৮৪০ প্রকৃতি, প্রকার, চরিত্র 

[50989 আবশ্তিক 

ব9০9৪৪157 আবশ্যকতা 

(85 ₹12৮5৩ ০0) _- আবশ্তিকভাবে 

২98890, অনস্তিত্ব, নান্তিত্ব 

[9৫৪৮৪ নঞর্থক 

-_ %8]799০6 নঞর৫থক দিক 

9:০৪ 89692, নার্ভতন্ 


৮ [97970925975 মনোজাগতিক ঘটনা। ০৪6৪] নিরপেক্ষ 
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11 নান্তিবাদ 

100-517690001860 নির্বৈর 

_ 0070690196107, নির্ধৈর বিরোধ 

10/1528 শূন্য, অসৎ 

[501959 বীজকোষ 

01৪ বিষয়, বস্ত, বহিবিষয় 

015)9961%5 সবিষয়, বিষয়মুখ, বিষয়াত্মক; 
বাস্তবনিয়মধমী 

_- ঢ২99116 বিষয়ীভূত সহস্ত 

0১19০৮15]5 বিষয়গতভাবে 

0৮]9০%৮105 বিষয়তন্ত্রতা 

00800180681 গুহাবাদ 

00897550107, নিবীক্ষণ 

0৪019%9 অচল, গতাযু, বিগত- 
ব্যবহার, নেকেলে 

079-5160938 একদেশদর্শী 

07008 বিরোধিতা! কর৷ 

07088০ আশাবাদী 

0:25 অঙ্গ 

01785%9 [0৮5 একীভূত সমন্বয় 

_. ভা:01০ অঙ্গাঙ্গী এঁক্য 

028801809 জীবশরীর, দেহ, জীবদেহ 

0881990 অস্থিভৃত 

[৪7 (01559) ভূমিকা 

72০5০16 কণা 

98:0100187 বিশেষ 

78718908 পক্ষপাতিত্ব 

97788) দলীয় 

19858159 নিরুদ্যম 


চ688806 65010610087 196200- 
0০৪05 কৃষক বিপ্লবী গণত্ত্ 
চ28:০66100, উপলব্ধি, গ্রত্যক্ষী করণ 
[62091 গো চরীভূত হওয়। 
চ670809706 নিত্য 
1১90018811)19 গ্রাহা 
76981701810, নৈরাশ্টবাদ 
চ1,970010608 ঘটনা, প্রাকৃতিক প্রকাশ 
পরিদৃশ্ঠমান বস্তনিচয় 
ঢ7111186109 ফিলিস্টাইন 
[0)1109301017108%1 00636101, দার্শনিক 
সমস্থ 
[1১75109। দৈহিক, শারীর, পদার্থবিষয়ং 
_- [8167097065 পদার্থগত উপাদান 
__ 1998119) ভৌত ভাববাদ 
চ1)5509 পদার্থবিদ্যা 
218 যোজনাস্থচী, পরিকল্পনা 
7১0116108] রাজনৈতিক 
_- 01007010 অর্থনীতি 
5009187 0108808 গণ'অত্যাখান 
72091659 (0) সপ্তাব' 
__ (81. সত্তাবাত্মক, অস্ভিবাচক 
1১০91615180 দৃষ্টবাদ 
70888011165 সম্ভাব্যতা 
চ:৪০6108) ব্যবহারিক, প্রক্রিয়াঘক 
[১:৪০৮10০ প্রযুক্তি, সাধন 
চ:5010808% প্রয়োগবাদী 
[5)00109 অন্ধ সংস্কার 


চ19190518169 পূর্বাবন্তক, পূর্বোপবনষ' 
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79112091য গ্রাথমিক 

1071101155 আদিম 

[9)01019 নীতি, তত্ব, পরমতত 

[20019] সমস্য 

[:০০৪০৮ মাল, উপজ 

[010879 প্রগাঢ় 

[70৮79100776 কর্মসচী 

- [908768815৩ প্রগতিশীল 

77019%986 প্রলেটারীয় শ্রমিক শ্রেণী 

1009৮ ধর্ম 

[37:0100816101। বচন, প্রতিজ্ঞ! 

155 01010 6197091068 মানমিক উপাদান 

[১010091560989 উদ্দেশ্ট প্রবণতা, 
উদ্দেশ্ঠানিষ্ঠা 

908%706$য পরিমাণ 

05911%5 গুণ 

চ২9,010- 8061৮ তেজক্কিয়তা 

[9089 পরিধি 

[9107070017670677 মৈত্রী 

ঢ২861029] যুক্তিযুক্ত 

--00£016107 যুক্তিনিদ্ধ জ্ঞান 

18610708118 প্রজ্ঞাবাদ 

[39619081186 যুক্তিবাদী 


[২9%9610) গ্রতিক্রিয়। বিভ্রিয়। 
(রাসায়নিক ) 
18990610297 গ্রতিক্রিয়াশীল 
7981 সত্যকার, সং 
[98119]00 বস্ততন্ত্রবাদ 

[98115 বস্তজগৎ সঘস্ত 

[0 7981165- প্রকৃতপক্ষে 


১৮ 


68807. বুদ্ধি, বিচারবুদ্ি 

[২9295 প্রতিবর্ত 

1:91861186 অপেক্ষবাদী 

[906দ&] নবীকরণ 

চ৪১90010 চক্রাবর্তন 

1608101০ সাধারণতন্ত্র 
[১68010600 বিশ্লেষণ,নিম্পত্তি, সমাধান 
76৮০1861008 বিপ্লবী, বৈপ্লবিক 
-_1)91000:8 বিপ্লবী গণতন্ত্রী 
[019 ভূমিক৷ 

[০068610 আবর্ত 

9০6610 সংশযবাদী 

90910610181) সংশয়বাদ 

৪০100] লম্প্রদায় 

90190009 বিছ্যা, বিজ্ঞান 

9015736199 বৈজ্ঞানিক 

98০ সম্প্রদায় 

98] 09910101797 স্বকৃত বিকাশন 
৭9911 17109706116 স্বকৃত গতি 
96101019109 সাদৃশ্) 


96089 07881)8 জ্ঞানেন্িয় পঞ্েক্িয় 

99178781197) সংবেদনবাদ 

891790008 0020161010--1000দ19066 
ইন্দ্রিয়গোচর জ্ঞান 

990887)09 পধায়ক্রম, ক্রম, পরম্পরা, 
পারম্পয 

59:907) ভূদানপ্রথ। 

91001. আকন্মিক ক্ষোভ 

১110819 এক 

৭1859] দাসত্বপ্রথা 

91959 0৮79: দাসগ্রত 


২৭৩ 


__- ১০৫ঠ্য দাননমাজ 

9০98] সামাজিক 
»৮[067000:86 সোশ্ঠাল ডিমক্র্যাট 
900181186 সমাজতন্ত্ী 

90117)419 ব্যক্তিচৈতন্য সর্বন্ববাদ 
90101819677 কুট তর্ক, কুটন্যায় 
90:09 উৎস, কারণ 

3০5196৪ সোভিয়েট সংস্থা 

90909 দেশ, দিক 

(8919008 ৮০) দেশিক 
_715,৮ মহাকাশযাত্র। 
87799381158600, বিশেষয়ণ 
8199198 উপজাতি 
37090018016 জাল্পনিক 
_00961)6 জান্পনিক চিন্ত। 
91)1191 চক্রাবর্ত 

97 অধ্যাত্মশক্তি, উপদেবতা 
97011609] আত্মিক, আধাত্মিক 
_-020010)19 আত্মিক তত্ব 
97)0706809009 স্বতস্কৃর্ত 

96৪৮০ পধায়, পর্ব 

৪6৪:07006 0০15 উপক্রম্ণিকা 
86908 আনন 

৪691191 35866 নক্ষত্রমণ্ডল 
361700108 উদ্দীপক 

8৮৪০6০1৩ গঠনবিন্যাস, সংযোগ 
__ 0? 860108 পরমাণুসংযোগ 
3৮519 সংগ্রাম, সংঘর্ষ, দ্বন্দ 
__, 0: 631869009 জীবনবংগ্রাম 


_-0£0100081698 বিপরীতের সংঘর্ষ 
86905(-)অধ্যয়ন কর! অন্থসন্ধান করা 
(০) . সমীক্ষা, বিচার 

__ 01019 010 বিশ্বসমীক্ষা 

91019০% জ্ঞাতা, বিষয়ী ; বিষয় 

907019081০ জ্ঞানগত, জ্ঞাতৃগত, 
মানিক 

__ 09818] কেবলবিজ্ঞানবাদ, 

জ্ঞাতুগত বিজ্ঞানবাদ 

301019০6 2৮69: বিষয়বস্ত 

98195900976 উত্তরকালীন 

৪1719801708 জড়বস্ত 

9101)86910619610 যাথার্থ্য প্রতিপাদন 

901) 606৪] মোট যোগফল 

90190786018) অতি প্রারুত, 
অলৌকিক 

300:9009 পরা। 

__ [১৫৮০: পরাশক্তি 

9701১0 গ্রতীক 

95৪৮, প্রথা, চিন্তাধারা 

98697290189: সংহিতাকার 

[:91/0108] কারিগরী, প্রায়োগিক 

[19011710086 কৌশল, যান্ত্রিক কৌশল 

[90100010810] প্রযুক্তিগত 

[]'61901065 ইঞ্টহেতুবাদ, লক্ষ্যবাদ, 
প্রয়োজনবাদ 

[01001001281 অস্থায়ী 

[01)0620য প্রবণত। 

[908 শিক্ষা 
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[1১9010% পুরোহিততন্ত 

[1,90796108] তীয়, তাত্বিক 

19০1 তত্ব 

--- 0? 150০0দ1909 প্রমাবিজ্ঞ/ন 

-_- ০0৫ 078,৮৮9: জড়বস্তবতত্ব 

11)998৪ তত 

11)10£ পদার্থ, জিনিল, বস্থ দ্রব্য 

__ -10-5689]1 স্বরূপবস্ত, বস্তর স্বরূপ 

[1)0021 চিন্ত। 

চ91)9101090% 01 -_ চিয়র জগতের 
ঘটনাবলী 

[1109 কাল 

[১91960% ৮০ -_ কালিক 

]:18081011 রূপান্তর সাধন করা 

1]118081007008,0101) অবস্থান্তর, বূপান্কর 

['18175101 ক্ষণিক 

[6 19115 বাস্তব সত্য 

[891810) জারতন্ত 

[01010969 0719 পরম উপাদান 

__[0801019 অভেগ্য কণা,পরম কণিকা 

[01001590610% অবিকারী 

01090007609 অনম্পুক্ত 

01009:968000919 সহজবোধা 

[00969652017 ধারণা, উপলব্দি 


" _706 0১9 0110 বিশ্বোপলার্ি 
01010 একিক 

_- ৪৪910, একিক নমূহ 

011৮ এক্য, একত্ব 

_- 01 01010091698 বিপরীতের এক্য 
01016881 নবধময় 


[001৮9788110 নার্বত্রিকত। 

0৮০19%7, ইউটোপীয় 

__ 800181181 ইউটোপীয় নমাঁজ- 
বাদীদের তবচিন্তা 

ড$%060%:6 অগ্রবাহিনী 

৪৮1৮৮ অহংবোধ 


109] একাপ্তিক 


- - 0:0০9৪3 প্রাণক্রিরা 

৮1081 প্রাণ প্রাচুষ 

ড108]1) একান্তভাবে 

৬০1৫ শৃহ্যাদেশ, শূন্য 

৬০10৪ আনতন 

ড০11)%:15৮ স্বেচ্ছাবাদী 

ড০150687 700৬0177017 স্বেচ্ছা বৃত্তি 

৬818: প্রাকৃত, অবর 

-_-০৮০186100 প্রাকৃত অভিব্যক্তিবাদ 

-_ 088,091191181 অবর বস্ত্ববাদ 

মঞ্য উপায় 

/1০1০ নাকল্য, নমগ্রতা, অখণ্ডত। 

01| এষণা 

15707, প্রজ্ঞা 

0:21) 1)90119 কর্মজীবী, শ্রমজীবা, 
মেহনতী মানুষ 

$/9710 জগং 

_- 88 & ৮11)019 অথণ্ড খিশ্ব 

__ 91910)90 বিশ্ব উপাদান 

- 09861০০4 বিশ্বদৃষ্ট 

_- 8010 জগতাম্ম। 

॥7011015 পাথিব 

-+ ৪0165 পাথিব অহংবোধ 
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শুদ্ধিপত্র 


(যে ভুলগুলি অসংশোধিত থাকলে অর্থবিভ্রমের সম্ভাবনা, মাত্র সেইগুলিরই 


শুদ্পাঠ দেওয়া হল ) 
পৃষ্ঠা লাইন 
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২০৮ ২৩ 
৪৯ ৮ 
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৮১ ২৬ 
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৮৭ ১ 
৪০ ৬ 


৯১ 


৩৬ 


১২৭ 
১২৩ 


১৭ 
৫ 


১২ 
১৬০২ 
২৩ 


অশ্তদ্ধ 

এটা 

বুঝতে । 

বিকাশ 

হস্তক্ষেপে 

পরমাণু দৃশ্ঠ 

নমগ্রতা রূপায়িত 

উপাদান করতে হলে 

চেতন! বাস্তব ঠৈতন্য 

বাইরে। 

ভ্রমাত্মক কাজের 

স্মরণ যাক 

অন্তশীলন 

কাটিয়ে 

মারাত্মকও 

আমর] আগে থেকেই 

পরিণাম গুণে প্রয়াণ করে 
দার 

তা এই থাকবে 

পশ্চাৎগামী 

সর্বৈব 

নিবৈর 
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শুদ্ধপাঠ 

এতে 

বুঝতে, 

বিকাশে 
হস্তক্ষেপ 
পরমাণু অদৃষ্ঠ 
সমগ্রতায় রূপায়িত 
উপপাদন করতে হলে 


_ চেতনা বা চৈতন্য 


বাইবে, 
অমাত্সক কাজের 
স্মরণ কর! যাক 
অনুশীলন 
ফুটিয়ে 
সারাত্মকও 
আমরা তার আগে থেকেই 
পরিমাণ গুণে প্রয়াণ করে 
নমাজবাদীরা 
তা এইভাবেই থাকবে 
পশ্চাত্বত্তা 
নবৈর 
নির্বৈর 


